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SEOWO JAKO MEDIUM TRADYC]JI:
SZKIC Z TEORII ORALNOSCI!

Word as Medium of Tradition. Essay on Theory of Orality

The goal of the paper is to outline the concept of word as medium of inter-
generational transfer of tradition in cultures of primary orality as formulated
in the theory of orality since the 1960s. According to the classic anthropo-
logical approach, it emphasizes the orientation on tradition and stability of
oral cultures. It also focuses on mechanisms of preserving fidelity and persis-
tence of cultural patterns in the utterances/messages despite the lack of the
written form. The basic mechanism here is to grasp messages in the form of
epic poetry. Information (technical instruction and moral norms) is depicted
in the narrative context, that is, descriptions of heroes” activities as only by
that the listeners’ emotions and - consequently — actions were stimulated.
Combining poetry with music, singing, gestures and dancing were also used
as mnemotechnical tools — messages affected listeners by rhyme, rhythm, and
melody. On the verbal level, shaping messages according to mnemotechnical
mechanisms have led to the origins of preservative language (elevated speech)
that differed from flexible language used for everyday communication. Its
main constitutive trait was dominance of formulas (formulative style) aimed
at preserving those messages from critical analysis and being reshaped by the
recipients. On the structural level of stories, formulas’ equivalent were type-
scenes and story-patterns. They were used to secure high fidelity of several
performances (repetitions) of particular pieces. Other inherent traits of oral
messages are: paratactic composition, redundancy, and Homeric epithets for
descriptions of heroes.

' Artykul zawiera gléwne tezy koncepcji roli stowa, szerzej oméwionej w ksigzce: W. Mich, Historia ko-

munikacji spolecznej. W epoce mowy, t. 1: Kultura, Lublin 2020.
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WSTEP

Celem opracowania jest zarysowanie koncepcji stowa jako medium miedzypokole-
niowego przekazu tradycji w kulturze pierwotnie oralnej, sformulowanej w latach
60. XX w. przez badaczy wspéttworzacych tzw. teori¢ oralnosci?, takich jak Walter
J. Ong (1912-2003), Eric A. Havelock (1903-1988) i Jack R. Goody (1919-2015). Do-
tyczy wigc ono kultur przedpi$miennych, zwanych takze, w obrgbie réznych nurtéw
antropologii, pierwotnymi, prymitywnymi, dzikimi czy plemiennymi’. Powszechnie
i konsekwentnie uznaje si¢ za jedna z ich cech tradycjonalizm utozsamiany zwykle z tra-
dycyjnoscia: pisze si¢ nie tylko o niecheci do zmian, ale tez o niezmiennosci kultur
pierwotnych. Przekonanie to nalezy do kluczowych zalozen, rozmaicie definiowanych,
koncepcji tzw. wiclkiej dychotomii. Funkcjonuje tez w obrebie teorii oralnosci — jego
czofowym reprezentantem byt Havelock. Nalezy jednak wyraznie zastrzec, ze nie jest,
na jej gruncie, jedynym ujeciem problemu. Istnieje tez odmienne stanowisko, wigzane
gléwnie z Goodym, akcentujace role kreatywnosci oraz zapominania, a w konsekwencji
wielowariantowosci i zmiennosci kultury pierwotnie oralnej. Trafniejsze byloby przy
tym stwierdzenie, ze poglady formulowane przez poszczegélnych autoréw oscyluja

* Czgsciej uzywa si¢ okreslenia ,,teoria pismiennosei’, nie wydaje si¢ ono jednak przystawaé do tema-

tu artykutu. Takze zakres, skadinad najbardziej uzytecznego przy zakrojonych szerszej badaniach,
terminu ,teoria oralno$ci/pismiennosci” wydaje si¢ implikowaé konieczno$é¢ poruszania kwestii
wykraczajacych poza ramy tego tekstu. Zob. G. Godlewski, Lek przed wielkimi literami. Dyskusje
z Jackiem Goodym i Wielkg Teorig Pismiennosci, [w:] Oralnos¢/Pismiennosé, red. A. Mencwel i in.,
Warszawa 2007, s. 163, Communicare. Almanach antropologiczny, t. 2; tenze, Stowo — pismo — sztuka
stowa. Perspektywy antropologiczne, Warszawa 2008, s. 151, Communicare; tenze, Antropologia prak-
tyk jezykowych: wprowadszenie, [w:] Antropologia praktyk jezykowych, red. G. Godlewski, A. Karpo-
wicz, M. Rakoczy, Warszawa 2016, s. 7-80; P. Majewski, Glos i tekst. Korzenie kultury europejskiej
wedlug Erica A. Havelocka, [w:] E. Havelock, Muza uczy sig pisaé. Rozwazania o oralnosci i pismien-
nosci w kulturze Zachodu, przel. P. Majewski, Warszawa 2006, s. 12-13, Communicare — historia
i kultura; M. Trybulec, Media i poznanie. Pojeciowe dylematy teorii komunikacji spotecznej z Toronto,
Krakow 2015, s. 57-58.

Okreslenie to jest o tyle mylace, ze cho¢ z punktu widzenia historii komunikacji spolecznosci pier-
wotnie oralne funkcjonowaly na identycznym szczeblu rozwoju, pod wzgledem struktury spolecznej
nie moga by¢ zaliczone do jednego typu. Chodzi bowiem zaréwno o (wzglednie) egalitarne spotecz-
nosci fowcdw-zbieraczy, jak i w wigkszym stopniu zhierarchizowane spofecznosci rolnicze. W bar-
dziej rozbudowanym ujeciu Jack David Eller pisze o wystgpowaniu, takze synchronicznie, kilku form
organizacji spolecznej, usytuowanych na osi integracji: od najmniej do najbardziej zintegrowanych.
Sa to odpowiednio: 1) gromada, 2) plemie, 3) spoleczeristwo wodzowskie, 4) paristwo. Zob. J.D. El-
ler, Antropologia kulturowa. Globalne siby, lokalne swiaty, przel. A. Gasior-Niemiec, Krakéw 2012,
s.301-305.
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miedzy owymi biegunami. Mozna tu przywotaé opini¢ Goody" ego, ze w rzeczywisto-
$ci wystepuja tendencje, a nie dychotomie.

Dotyczy to takze relacji miedzy kultura pierwotnie oralna a kulturg cyrograficzna,
opartg na pi$mie. Twércy teorii oralnosci, uznajac zasadno$¢ dokonywania periodyza-
cji w oparciu o kryterium dominujacej technologii komunikacyjnej (co w omawianym
przypadku oznaczalo (nie)istnienie pisma, a w wezszym ujeciu pisma alfabetycznego),
podkreslali tez jednak umowno$¢ podziatéw na etapy rozwoju mediéw i kultury. E3-
czyli ponadto badania empiryczne (obejmujace badania terenowe oraz analiz¢ teksto-
wych wersji starozytnych i sredniowiecznych utworédw oralnych) z tworzeniem typéw
idealnych oralnosci i pismiennosci, traktowanych jako narzedzia badawcze. Kategoria
»pierwotnej oralnosci” jest wige konstruktem heurystycznym, rodzajem modelu ideali-
zacyjnego, trafnie oddaje jednak zasadnicze wyrdzniki kultur przedpismiennych. Ak-
centuje ich cechy wspélne, wynikajace z dominacji tego samego systemu semiotycz-
nego, jakim jest mowa, nie popadajac jednoczesnie w sprzecznos¢ z teza relatywizmu
kulturowego’.

Odnoszac si¢ do tradycyjnosci kultur pierwotnie oralnych, dowodzi si¢, ze czton-
kowie spolecznosci oralnych Scisle przestrzegali norm przekazywanych w ustalonej
formie z pokolenia na pokolenie. Nawet negujac tradycyjnos¢ (niezmienno$¢) kuleur
oralnych, akcentuje si¢ ich tradycjonalizm (dazenie do niezmiennosci). Badacze uzna-
ja, ze wiele energii wktadano w wielokrotne, wierne powtarzanie wszystkiego, czego si¢
zmudnie nauczono przez wieki. Przywiazywano przy tym do stéw wielka wage, trakto-
wano je bardziej pieczolowicie, przekazywano informacje z wigksza dokladnoscia, niz
czyni si¢ to wspdlczesnie, co wymuszato nadzwyczaj zachowawcze nastawienie umy-
stowe. Dazenie do wiernego przekazu ustnych instrukeji wigzato si¢ ze specyficznym
ich uksztaltowaniem (pewne wiasciwosci zapamigtywanego materialu moga sprzyjaé
zapamietywaniu). Wymogi mnemotechniki preferowaly tresci i formy tradycyjne. Ze
wzgledu na ograniczona pojemno$¢ pamigci trzeba bylo ostroznie wprowadza¢ nowe
zasoby, bo to wigzalo si¢ z usuwaniem poprzednich. Dowodzi si¢ réwniez czgsto zaska-
kujaco duzej skutecznosci oralnego przekazu tradycji®.

* J. Goody, Poskromienie mysli nieoswojonej, przet. M. Szuster, Warszawa 2011, s. 171-173, Seria Antro-

pologiczna.

> G. Godlewski, Lek..., s. 174; tenze, Stowo..., s. 169; P. Majewski, Witep do wydania polskiego, [w:]
E. Havelock, Przedmowa do Platona, przel. P. Majewski, Warszawa 2007, s. 15, Communicare — histo-
ria i kultura; A. Mencwel, Wyobraznia antropologiczna. Préby i studia, Warszawa 2006, s. 18, 68-69,
Communicare — historia i kultura; ]. Tokarska-Bakir, Procedury pisma, [w:] J. Goody, Poskromienie my-
§h...,s. 8-12.

D.C. Dennett, Odczarowanie. Religia jako zjawisko naturalne, przel. B. Stanosz, Warszawa 2008,
s. 180-181, 187, Biblioteka Mysli Wipdtczesnej; E. Havelock, Muza uczy si¢ pisac..., s. 87-89, 125;
D. de Kerckhove, Stuch oralny a stuch pisemny, [w:] Antropologia stowa. Zagadnienia i wybdr tekstéw,
red. G. Godlewski, A. Mencwel, R. Sulima, Warszawa 2004, s. 405, Wiedza o kulturze; W.] Ong, Oral-
n0s¢ i pismiennosé. Stowo poddane technologii, przel. ]. Japola, Warszawa 2011, s. 81, Communicare —
historia i kultura; D. Riesman, Tradycja oralna a stowo pisane, [w:] Antropologia stowa. Zagadnienia...,

5.396-397.
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POEZJA NARRACYJNA

Za warunck spetniania przez przekazy funkeji narz¢dzia mi¢dzypokoleniowej trans-
misji wiedzy uznaje si¢ nadanie im formy narracji. Poglad ten konweniuje z utrwa-
long w literaturze opinia na temat wielkiego znaczenia narracji dla ludzkiej kultury
i psychiki. Na ogoét traktuje si¢ je jako uniwersalny i zarazem dystynkeywny — ludz-
ki — sposéb wyrazu (homo sapiens pojmowany bywa jako homo narrans). Uwaza si¢
przy tym, ze narracje s3 bardzo starym zastosowaniem stowa. Tworza one wiezi spo-
teczne, rodzg poczucie przynaleznosci, zapewniaja wspélnote wiedzy, ktéra jest wy-
znacznikiem przynaleznosci do grupy. Pozwalaja tez na zwickszenie precyzji przekazu
informacji. Dzi¢ki nim mozna si¢ uczy¢ zachowania w niespotykanych wezesniej sytu-
acjach (zaréwno gdy chodzi o relacje ze $wiatem fizycznym, jak i z ludzmi). Wystucha-
ne historie sa w tej roli réwnie skuteczne jak osobiste doswiadczenie. Wage zdobytych
w opisany sposob wiadomosci podkresla Peter Gardenfors: Grupy, ktdre opanowaly
umiejetnosé narracji, mogg opieral swoje dziatania na duzo szerszej bazie doswiadcze-
nia’. Narracje uznaje si¢ za szczegélnie istotne dla kultur oralnych, w ktérych byly one
gléwnym sposobem przechowywania wiedzy (nie dysponujac abstrakcyjnymi katego-
riami naukowymi, faczono ja z opowiesciami o ludzkich dziataniach). Pozwalaly zara-
zem kumulowaé w zwarte, stosunkowo rozlegle, ale trwale (mozliwe do zapamigtania
i powtérzenia) calodci wiedzg zgromadzona w takich krétkich formach jak zagadki,
przystowia czy formuly magiczne. W efekcie opowiesci stanowity dla ludzi kultur oral-
nych gléwne zrédlo wiedzy (ich rzeczywisto$é byla spotecznie konstruowana poprzez
narracje)®.

Badacze podkreslajacy mnemoniczne funkeje narracji, jak Havelock czy Ong,
wskazuja, ze podstawowa metoda przekazu informacji musiaty by¢ w kulturze oral-
nej opisy zdarzen i dziataii konkretnych oséb. Tylko w ten sposéb mozna bylo sku-
tecznie oddzialywaé na emocje stuchaczy, sklania¢ ich do identyfikowania si¢ z bo-
haterami i dzigki temu wpaja¢ im wiedze oraz ksztaltowaé ich postawy. Dlatego tez
instrukgji technicznych i norm moralnych nie formutowano w przekazach oralnych
w postaci uniwersalnych zasad, tylko jako elementy zwartej, ptynnej narracji, jako in-
formacje czy komendy odnoszace si¢ do konkretnych czynnosci. Uwaza sie, ze tresci
abstrakcyjne nie byly wlasciwe kulturze oralnej. Wiedz¢ werbalizowano w niej tylko
przez odniesienie do $wiata ludzkiego. Nie istnialy neutralne no$niki informacji ta-
kie jak spis. Jesli przedstawiano w relacjach oralnych co$ w rodzaju listy — jak zawarty
w lliadzie Katalog Grekdw (zwany tez Katalogiem okretéw) — to tylko w kontekscie
7 P. Girdenfors, Jak Homo stat si¢ sapiens. O ewolucji myslenia, przel. T. Paftkowski, Warszawa 2010,
s.273.

8 W.J. Ong, Oralnos(i pismiennos¢..., s. 210-211; P. Soukup, Orality and Literacy 25 Years Later, ,Com-
munication Research Trends” 2007, vol. 26, nr 4, s. 12, [online] hetp://cscc.scu.edu/trends/v26/
v26_n4.pdf, 2 VIII 2017; B. Stoeltje, The Global and the Local with a Focus on Africa, ,Oral Tradi-
tion” 2003, vol. 18, nr 1, s. 93, [online] http://admin.oraltradition.org/wp-content/uploads/files/
articles/18i/11d_stoeltje.pdf, 18 X 2019.



POLITEJA 4(67)/2020 Stowo jako medium tradycji... 153

dzialania. W dziele Homera mamy wig¢c do czynienia nie z rejestrem, zbiorem danych,
ale z relacja wojenna. Podobnie opisy geograficzne, np. w Torze, s3 ujmowane w ra-
mach opowiadania o wydarzeniach. Nawet genealogie, np. zawarte w Ksiedze Rodza-
ju, sa opowiesciami o tym, co kto$ zrobit: lrad splodzit Mechujaela, Mechujael splodzit
Metuszaela, Metuszael splodzil Lameka (Rdz 4, 18). W pierwotnej oralnosci nie ist-
nialy podreczniki czy zbiory przepiséw — porady i instrukeje byly elementem strukeur
narracyjnych, wigzaly si¢ z czynami bohateréw. Pisze si¢ w tym kontekscie o swoidcie
humanistycznej organizacji wiedzy raczej wokét bytéw antropomorficznych anizeli
wokot zjawisk pozaosobowych’.

Narracje mogly wystepowaé pod postaciag opowiesci proza, jak islandzkie sagi, za
podstawows ich forme uwaza si¢ jednak piesni epickie, a za najwspanialsza dziela mo-
numentalne, jak I/iada. Konsekwencja podporzadkowania przekazéw wymogom mne-
moniki bylo preferowanie poetyckiej formy tekstow, przy czym chodzi w zasadzie
o rodzaj poezji $piewanej czy melorecytowanej przy wtdrze strunowego instrumentu
muzycznego. Wedle Davida Riesmana (1909-2002), kiedy spoleczenstwo jest zalezne
od pamieci jednostek, nie moze uniknaé postugiwania si¢ srodkami méwcy i poety:
rytmem, melodig, powtdrzeniem'’. To wlasnie poezja oralna zapewniala, kluczowe dla
gatunku ludzkiego, kumulowanie informacji i jej przetrzymywanie w celu powtdrne-
go uzycia. Havelock okredlit poezje jako ,jezykowa przechowalni¢” wytworzona po to,
aby zachowa¢ kulture'’. Ong zauwazyl, ze chcac zapamieta¢ proces myslowy bez ro-
bienia notatek, trzeba wymyslaé mysli tatwe do zapamigtania, a wiec mysle¢ z pomo-
cq wzordw mnemonicznych, uksztattowanych z myslg o wielokrotnym uzyciu oralnym'.
Havelock pisat z kolei o stowach tatwych do zapamigtania. Bardzo waznym czynnikiem
efektywnosci memoryzacji byl rytm wypowiedzi. Potrzebowano ,j¢zyka powtarzalne-
go”, w ktérym wyrazaniu réznych tresci stuza identyczne schematy dzwickowe. Roz-
wigzanie stanowila mowa rytmiczna. Bylo to rozwinigciem pierwotnej, automatycznej
powtarzalnosci, monotonnych elementéw mowy nawracajgcych w kolejnych kadencjach,
tworzonych na podstawie czysto dzwigkowych podobienstw, pozbawionych znaczenia se-
mantycznego. Odtgd zréznicowane stwierdzenia mozna juz byto szeregowad w podobnie
brzmigce sekwencje, budujgc system jezykowy, ktdry nadawat si¢ nie tylko do powtdrzer,

°  E. Havelock, Przedmowa..., s. 202-203, 215; W.J. Ong, Oralnos¢ i pismiennosc.., s. 83-84, 158;
B. Rosenberg, The Complexity of Oral Tradition, ,Oral Tradition” 1987, vol. 2, nr 1, s. 78, [online]
http://admin.oraltradition.org/wp-content/uploads/files/articles/2i/7_rosenberg.pdf, 18 X 2019.

1 D. Riesman, Tradycja oralna...,s. 396-397.

E. Havelock, Muza uczy si¢ pisac..., s. 75. Zdaniem autora wszystkie $rodki jezykowe stosowane w po-
ezji oralnej shuza memoryzacji. Zob. E. Havelock, Przedmowa..., s. 127-128. Tezg t¢ odnosi si¢ takze do
koncepcji Onga. Marcin Napidrkowski rowniez wskazuje: Praktycznie wszystkie cechy kultury oralnej,
ktdre w swym wainym studium wymienia Walter J. Ong (m.in. addytywnosé, nagromadzenie, redun-
dancja, tradycjonalizm, bliskos¢ codziennego doswiadczenia, zaangazowanie czy homeostaza), stuzg nad-
rzgdnemu celowi, jakim jest mozliwie wierne przckazanie najwazniejszych tresci. Zob. M. Napidrkowski,
WJak spoleczenstwa pamietajq” Paula Connertona na tle wspdlczesnych badan nad pamiecig zbiorows,
[w:] P. Connerton, Jak spoleczernstwa pamigtajg, przel. M. Napirékowski, Warszawa 2012, s. 20-21,
Communicare — bistoria i kultura.

12

W.J. Ong, Oralnos¢ i pismiennosé..., s. 73.
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ale i do zapamigtywania. Mégl takze prowadzic pamied od jednego zdania do nastgpnego,
ktdre dotyczyto innego przedmiotu, ale miato podobne brzmienie®.

Zgodnie z wymogami mnemoniki wypowiadana mysl musiala wiec przybra¢ ksztate
silnie zrytmizowanych, réwnowaznych jednostek. Diuzsza mysl w postaci oralnej, na-
wet nie majac formalnie cech wiersza, charakteryzowala si¢ na ogét wyrazistym ryt-
mem, bo rytmiczno$¢ wypowiedzi ulatwia zapamietywanie. Rytm akustyczny jest
bodzcem biologicznym, na ktéry reaguje osrodkowy uklad nerwowy. Zdaniem Onga
istnieje zwiazek migdzy oralnymi wzorcami rytmicznymi, procesem oddychania, ge-
stem i obustronng symetrig ludzkiego ciata'®. Efekt rytmizacji wzmacnialo potaczenie
poezji z muzyka, $piewem, ruchem ciata i tancem — wedle Havelocka integracja tych
elementéw byla wrecz pozadana: Latwiej jest zachowad w pamigci wiersz niz fragment
prozy’; piest jest tatwiejsza do zapamigtania niz wiersz™".

Poezja oralna miata charakter meliczny — zachowywata zwiazek z muzyka, co okre-
slato jej cechy strukturalne'”. Agnieszka Karpowicz, opowiadajaca si¢ za rozpatry-
waniem gatunkéw mowy w ich kulturowym, a wiec medialnym kontekscie, neguje
zasadnos¢ stosowania kategorii ,wiersz meliczny” w odniesieniu np. do utworéw ére-
dniowiecznych czy dziet folkloru. Jej zdaniem nabraly one cech wiersza dopiero po zde-
kontekstualizowaniu (wyabstrahowaniu z kontekstu wykonania, zwlaszcza oderwaniu
od muzyki) i przeksztalceniu w teksty. Pierwotnie czgsto byly to stowa uktadane do
melodii, np. liczbg sylab w ,,wierszu” okreslata liczba nut. Autorka przekonuje, ze poezje
i sztuke dzwickéw taczyly wéwezas nierozerwalne wiezy: O niewierszowym charakterze
tych utwordw swiadczy przede wszystkim to, ze powstawaty one w Scistym i integralnym
zwiqzku z muzykq, a rytmiczna budowa samego tekstu jest zdeterminowana czynnikami
muzycznymi, ktdre wyznaczajg regularnosd i rytmicznosé jezykowg widoczng na poziomie
tekstu'®.

' E.Havelock, Muza uczy si¢ pisac..., s. 90.

14

W.J. Ong, Oralnos¢ i pismiennosé..., s. 73. Juz Marcel Jousse (1886-1961) sformutowal ,,prawo formu-
lizmu” (the law of formulism) podkredlajace, z mnemotechnicznego punktu widzenia, znaczenie soma-
tycznych podstaw stylu oralnego. Zob. E. Sienaert, Marcel Jousse: The Oral Style and the Anthropology
of Gesture, ,Oral Tradition” 1990, vol. 5, nr 1, 5. 97, [online] http://admin.oraltradition.org/wp-con-
tent/uploads/files/articles/5i/6_sienaert.pdf, 18 X 2019.

Wzgledy mnemotechniczne korelujg przy tym z wysokim statusem kulturowym tej formy przeka-
zu kultury (mozna sadzi¢, ze o nim decyduja). Zob. M. Czeremski, Struktura mitéw, Krakéw 2009,
s. 232; F. Miiller, Czego mogg nauczyd nas Indie? i inne pisma, przel. B. Arkuszewski i in., Torun 2015,
s. 287-288, Religia — dawniej i wspotezesnie.

Cyt. za: M. Kuckenburg, Pierwsze stowo, przet. B. Nowacki, Warszawa 2006, s. 104, Rodowody Cywili-
zacji.

Piszac o jezyku folkloru, J. Bartminski dowodzi: Muzyka stawia tekstowi okreslone wymagania, odpo-
wiednio do swoich potrzeb go przeksztatca. Bedg tu wehodzié w gre pewne cechy trwale, wypracowane
w wiekowej symbiozie jezyka i wartosci muzycznych i utrwalone jako kanoniczne dla stylu piesni ludowej
[...], a takze pewne cechy zmienne, doragne, praystosownjgce tekst nie do muzyki w ogdle, lecz do okreslonej

melodii. Zob. J. Bartminiski, O jezyku folkloru, Wroctaw 1973, s. 65-66.

A. Karpowicz, Witgp: stowo — twérczosé stowna — literatura, [w:] Antropologia twérczosci stownej. Za-
gadnienia i wybdr tekstéw, red. K. Hagmajer-Kwiatek, G. Godlewski, J. Kowalska-Leder, Warszawa
2012, s. 19, Wiedza o kulturze.
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Wickszo$¢ autoréw postuguje si¢ jednak w odniesieniu do utworéw oralnych pojecia-
mi ,poezja” i ,wiersz”. Wskazuje si¢ przy tym na gestaltyczny charakter przekazu, podkre-
$lajac, ze skuteczno$¢ memoryzagji zalezata nie tylko od odpowiedniego uksztattowania
warstwy werbalnej, ale takze od sposobéw postugiwania si¢ cialem. Ong zwracal uwage,
ze pamigd ovalna wyraznie rézni sig od pamieci tekstowej tym, iz posiada rzucajgcy si¢ w oczy
skladnik somatyczny”. Wykonywanie utworéw oralnych wiaze si¢ z aktywnoscia reki
(np. tracajacej struny instrumentu muzycznego czy przebierajacej paciorki) lub calego cia-
ta (przyktadem kolysanie tulowia w przéd i w tyt podczas recytowania swietych formut).
W przeciwienistwie do stowa pisanego stowo oralne nie istnieje jedynie w kontekscie wer-
balnym. Stowa méwione zawsze stanowiq modyfikacje catej sytuacji egzystencialnej, w ktorg
zawsze wigczone jest ciato. Ruchy ciala towarzyszqce zwyczajnej wokalizacji nie sq w komu-
nikacji oralnej preypadkiem lub wymystem, sq naturalne, a nawet — nieuchronne. Catkowity
bezruch w werbalizacji ovalnej, zwlaszcza publicznej, jest sam poteznym glosem™. Ujmujac
utwory oralne w kategoriach performancen, wskazuje si¢ na zwiazek warstwy jezykowej
z kinezyka i proksemika, dowodzac, ze skutecznoé¢ memoryzacji taczylta si¢ z zaangazo-
waniem ,,pamigci ciala’, kedra ma réwniez wymiar ponadjednostkowy: istnieje ,,cielesna
pamigé spoleczna”. Oznacza to zarazem, ze w oralnoéci pamieé kulturowa nie opiera si¢
tylko na stowach — takze na ciele, artefaktach, jedzeniu, muzyce itd.*!

Zdaniem Havelocka, ktdry najszerzej i najdobitniej opisywal t¢ funkeje poezji,
w przypadku piesniarzy oralnych wsparciem pamigci byly trzy zestawy odruchéw mo-
torycznych, tworzacych system repetycji paralelny do powtarzanych stéw. Pierwszy sta-
nowity kombinacje ruchéw aparatu glosowego tworzace ramy asemantycznego wzorca
metrycznego. Drugim byly poruszenia palcéw na strunach instrumentu towarzyszace-
go wypowiedzi®, wytwarzajace ,,rytm akustyczny” ulatwiajacy podtrzymywanie me-
trum. Trzeci zestaw odruchéw motorycznych obejmowal rytmiczne poruszanie sig cia-
fa (gléwnie nég), kedre w pewnym sensie mozna nazwad taficem — on takze wspomagat
zapamigtywanie i recytowanie stéw, gdy postugiwano si¢ nim w sposéb odpowiadajgcy
ruchowi organdw mowy. Tak wiec w proces memoryzacji angazowat si¢ caly system ner-
wowy. Spiew czy melorecytacja, muzyka i taniec, oparte na regularnym rytmie, silnie
oddzialywaly na emocje, wprowadzajac uczestnikéw wrecz w trans (byly zarazem prze-
zyciem Wspélnotowym, umacniajacym spoisto$¢ spoiecznoéci).

¥ W.J. Ong, Oralnost i pismiennosc..., s. 116-117.

2 Tamze,s. 117.

2 J. Assmann, Pamied kulturowa. Pismo, zapamigtywanie i polityczna tozsamosé w cywilizacjach starozyt-

nych, przel. A. Kryczyniska-Pham, Warszawa 2015, s. 73-74, Communicare — historia i kultura; P. Con-
nerton, Jak spoleczeristwa..., s. 144; A. Mencwel, Wyobraznia antropologiczna..., s. 81; tenze, Antropo-
logia stowa i historia kultury, [w:] Antropologia pisma: od teorii do praktyki, red. P. Arti¢res, P. Rodak,
Warszawa 2010, s. 23-41.

E. Havelock, Przedmowa..., s.84-188. Nicktérzy badacze dowodza, ze greckie wiersze majace forme
heksametru byly recytowane, bez wsparcia instrumentu muzycznego. Zob. T. Sinko, Wszep, [w:] Ho-
mer, lliada, przet. FX. Dmochowski, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1966, s. XLVI. Na ogdt jednak
uznaje si¢, ze poezja oralna byla §piewana albo melorecytowana. Zob. A. Lord, Piesniarz i jego opowiest,
przel. P. Majewski, Warszawa 2010, s. 300-301, Communicare — historia i kultura; A. Krawczuk, Wojna
trojanska. Mit i historia, Warszawa 1989, s. 21.
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Havelock, ktéry upowszechnil topos poezji epickiej jako plemiennej encyklope-
dii, dowodzil wigc, ze warunkiem realizacji funkeji przechowywania i przekazywania
wiedzy, a zarazem integracji spotecznosci, bylo silne oddzialywanie na emocje stucha-
czy® — mozna si¢ tu doszukiwaé podobienstw do andamanskich legend, okreslanych
przez Alfreda R. Radcliffe-Browna (1881-1955) jako czynnik ksztaltujacy ,system
sentymentéw” . Zdaniem Havelocka przechowywanie i przekazywanie tradycji wy-
magato w kulturze oralnej odwotania si¢ do emocji artysty i stuchaczy, uruchomienia
mechanizméw psychofizycznych zapewniajacych identyfikacje z opowiescia: W sensie
psychologicznym jest to akt catkowitego poddania sig, totalnego zaangazowania i utozsa-
mienia emocjonalnego®. Autor okreslat go jako homerowy stan umystu.

JEZYK KONSERWUJACY

Tradycjonalizm kultur oralnych widoczny byt na poziomie jezyka utrwalajacego ich
dziedzictwo (,jezyka konserwujacego’, ,mowy wznioslej”). Réznit si¢ on od elastycz-
nego jezyka stuzacego codziennej, bezposredniej komunikacji*® — podobnie jak jezyk
folkloru nie jest identyczny z gwara potoczna, codzienng mowa. Wedtug Jerzego Bart-
minskiego ludowy jezyk poetycki jest jezykiem odrebnym, funkcjonalnie i strukturalnie®.
Odznacza si¢ walorami artystycznymi — Havelock okreslat go jako enklawe ,mowy za-
awansowanej” istniejacej wewnatrz pierwotnej mowy spofeczenistwa oralnego. Szyb-
ko staje si¢ przy tym archaiczny, bo powstal nie po to, by tworzy¢ nowe stowa, ale by
przechowywa¢ informacje®®. Funkcjonowaly wiec w kulturach oralnych dwa systemy

23

E. Havelock, Przedmouwa..., s. 188. John M. Foley (1947-2012) pisal o ,natarczywej sile oralnej epo-
pei” (insistent power of oral epic). Zob. .M. Foley, Man, Muse, and Story: Psychobistorical Patterns in
Oral Epic Poetry, ,Oral Tradition” 1987, vol. 2, nr 1, s. 99, [online] http://admin.oraltradition.org/
wp-content/uploads/files/articles/2i/8_foley.pdf, 18 X 2019.

A.R. Radcliffe-Brown, Wyspiarze z Andamandw. Studia z antropologii spotecznej, przet. A. Koscianska,
M. Petryk, Kety 2006, s. 379-381, Biblioteka Klasykdw Antropologii.

»  E.Havelock, Przedmowa..., s. 195.
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Takze jednak do mowy potocznej mozna odnies¢ poglad, ze jezyk jest szczegdlnie zachowawczym
elementem kultury, swoistym archiwum kulturowym spolecznosci, poniewaz dawne prayzwyczajenia
i nawyki w nim utrwalone oraz system novm, wartosci, jak réwniez swoisty poglad na swiat zawarty w je-
zyku nie zmienia si¢ tak szybko, jak zmieniajq si¢ struktury spoleczne i kulturowe. W tym sensie mozna
nawet méwic o swoistym konserwatyzmie kulturowym jezyka, odniesionym zardwno do ustalonego i wy-
branego w zamierzchlej przeszlosci systemu wartosti, jak i do okreslonych, stereotypowych i uproszczonych
ujec tejze rzeczywistosci, jej odwzorowan i modeli. Zob. J. Anusiewicz, Kulturowa teoria jezyka. Zarys
problematyki, [w:] Jezyk a Kultura, red. J. Anusiewicz, J. Bartminiski,t. 1: Podstawowe pojecia i problemy,
Wroclaw 1991, s. 20; J.L. Fischer, Skladnia i struktura spoleczna: jezyki truk i ponape, [w:] Jezyk i spole-
czenstwo, wybor i wstep M. Glowinski, Warszawa 1980, 5.197.

27

J. Bartminski, O jezyku..., s. 9.

# Tenze, Literatura chlopska wobec jezykowych tradycji folkloru, [w:] Literatura lndowa i literatura chlop-

ska. Materialy z ogdlnopolskiej naukowej sesji folklorystycznej 16-18 II 1973, red. A. Aleksandrowicz,
C. Hernas, J. Bartminski, Lublin 1977, s. 66-70; E. Havelock, Muza uczy si¢ pisac..., s. 82-83; T. Powell,
Celtowie, przel. P. Taracha, Warszawa 1999, s. 185.
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obiegu stowa, w obrebie ktérych stosowano odmienne kody. Wiazalo si¢ to ze zréz-
nicowaniem uprawnien i kompetencji w zakresie postugiwania si¢ ,mowa wzniosty”
i w efekcie ze stopniem znajomosci tradycji. Kluczowa role odgrywali cztonkowie wy-
specjalizowanych grup: kaplani i poeci (piesniarze), majacy nie tylko formalne upo-
waznienia, ale tez wyjatkowe zdolnosci (chodzi tu zwlaszeza o pamigé). Takze jednak
inni czfonkowie spotecznosci znali i kultywowali tradycje, cho¢ raczej nie w catosci.
Wiaezeni byli w recytacj¢ i memoryzacje, stanowily one bowiem podstawg rytuatow
odprawianych wspdlnie (a w kazdym razie grupowo)?.

Tradycjonalizm przekazéw oralnych przejawial si¢ w formuliczno$ci wypowiedzi,
czyli operowaniu gotowymi potaczeniami wyrazéw. Potrzeby mnemotechniki spowo-
dowaly wyksztalcenie si¢ stylu formularnego®. Jego specyfika uniemozliwiata odbiorcy
stosowanie do wystuchiwanego przekazu wymagan logicznych wlasciwych rozmowie.
Tendencja ta wystepuje wyraziscie w jezyku rytuatéw. Uznaje sig, ze cechami mowy
rytualnej sa formularno$¢ i performatywnos¢; bywa ona stereotypiczna i stylizowana.
Skiada si¢ z (powtarzanych w szczeg6lnych, zazwyczaj écidle ustalonych okoliczno-
Sciach) okreslonych sekwencji stéw, czesto archaicznych, na keérych doktadne wygto-
szenie kladzie si¢ zwykle ogromny nacisk. Jezyk rytuatéw jest sformalizowany, a wiec
celowo tak ulozony, azeby ograniczyé spektrum dostgpnych wybordw jezykowych® . Ograni-
czony zas6b stéw, form skladniowych czy mata elastycznosé intonacji gwarantuja prze-
widywalno$¢ i stosownos¢ zachowan kolejnych uczestnikéw rytuatu®. Zapewniaja tez
wierno$¢ przekazu®.

¥ Wiaze si¢ z tym problem relacji migdzy pamigcia indywidualng i grupowa. Z psychosomatycznego
punktu widzenia podmiotem pamigci s3 jednostki. Studia nad pamigcia kulturowa akcentuja jednak,
za Maurice' m Halbwachsem (1877-1945), znaczenie spolecznego uwarunkowania pamieci: pamieta-
my zawsze jako czlonkowie spotecznosci (Halbwachs odrzucit wrecz koncept pamieci indywidualnej;
jego zdaniem pamietaja grupy). Zob. Assmann, Pamigd kulturowa..., s.53; P. Connerton, Jak spoleczer-
stwa..., s. 34, 57; M. Napiorkowski, ,,Jak spoteczeristwa pamigtajg’..., s. 9.

% Niekiedy relatywizuje si¢ specyfike stylu formularnego, doceniajac znaczenie formut w jezyku potocz-

nym. Zob. E.J. Bakker, Activation and Preservation: The Interdependence of Text and Performance in
an Oral Tradition, ,Oral Tradition” 1993, vol. 8, nr 1, s. 11, [online] hetp://admin.oraltradition.org/
wp-content/uploads/files/articles/8i/2_bakker.pdf, 18 X 2019; P.P. Chruszczewski, Jezykoznawstwo
antropologiczne. Zadania i metody, Wroctaw 2011, s. 171-173; K. Zielinski, ,lliada” i jej tradycja lite-
racka. Studium z zakresu greckiej tradycji oralnej, Wroctaw 2014, s. 29. Teoretycy oralnosci, przyznajac,
ze kazde stowo jest swego rodzaju formula, wskazuja, ze dla oralnosci typowe sa formuly bardziej zto-
zone, takie jak stosowane przez skaldéw kenningi. Przyktadem moze by¢ formuta ,wiclorybia droga”
(whaleroad), uzywana w Beowulfie na okredlenie morza. Zob. W.J. Ong, Oralnosé i pismiennosé..., s. 75.

3t P. Connerton, Jak spoleczeristwa..., s. 126.

32

Zob. R. Rappaport, Rytuat i religia w rozwoju ludzkosci, przet. A. Musial, T. Sikora, A. Szyjewski, Kra-
kéw 2007, s. 212, Antropologia Religis.

Mniej istotna jest kwestia rozumienia przez uczestnikéw rytualu wypowiadanych stéw. W wielu kul-
turach, takze wspolezednie, w rytuatach uzywa si¢ jezyka odmiennego od potocznego. Zwhaszcza spo-
tecznosci wierzace, ktore przyjmuja, ze religia czy magia zostaly w swej doskonalej formie stworzone
w przesziodci, akcentujg koniecznos¢ wiernego przekazu. Uznaja one, ze $wigty jezyk musi zawieraé
archaiczny skladnik (moze to by¢ catkowicie odmienny jezyk albo starsze elementy jezyka uzywanego
przez wyznawcéw). Z fakeu istnienia réznicy miedzy jezykiem sacrum i profanum nie musi jednak wy-
nika¢ konieczno$¢ uzywania w obrzedach ckskluzywnego jezyka. Niektdrzy badacze uznaja, ze jezyk

33
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Takze w przypadku poezji uwaza si¢, ze odbiorca musial by¢ bierny, tzn. przyjmo-
wal tekst dostownie (réwniez gdy brat udzial w jego recytacji). Efekt ten ulegat wzmoc-
nieniu, gdy jezyk ,mowy wznioslej” réznit si¢ od stylu potocznego — np. jezyk eposéw
Homera odbiegal w pewnym stopniu od dialektéw greckich. Jak zauwazyt Alfred Gaw-
roniski, odmienny styl jest tu koniecznoécia: Uzytkownicy takiego jezyka nie sq nawet
w stanie komponowac nowych, niewyuczonych zdas odbiegajgcych od przyswojonych for-
mul i stereotypdw. Dominowala wérdd nich ,mentalno$¢ formularna’, wykluczajaca
krytyczna analizg przekazu, sklaniajaca jednostke do postugiwania si¢ — przynajmniej
w kwestiach istotnych — starymi formutami. Zdaniem Waltera Onga spotecznos¢ pier-
wotnie oralna dysponowala jedynie taka wiedza, jaka byla zawarta w mnemonicznie stu-
zebnych formutach. Tylko do nich mogta si¢ odwota¢ (Kazda kultura — stwierdza wspo-
mniany autor — wie tylko to, do czego moze si¢ odwotac). Procesy myslowe ludzi oralnych
przebiegaly w ramach wyznaczonych przez formuly, zgodnie z zasada: Jesli w kulturze
oralnej nie potrafisz mysle¢ formutami, nie mozesz myslel efektywnie™.

Kladzie si¢ wigc tu nacisk na memoryzacje, a nie na kreacje, podkresla odtwér-
czo$¢, czyli wtdrnoé¢ kolejnych wykonar, i w tym sensie neguje oryginalnos¢ poczy-
nan nie tylko wykonawcéw rytualéw, ale tez oralnych piesniarzy. Szczegélna role
przypisuje si¢ tu poezji epickiej w najszerszym rozumieniu, a wigc pojmowanej jako
tworczo$¢ narracyjna: opowiadajaca jakie$ historie. Stosowana przez poetéw narra-
cyjnych technika formularna nie byla, zdaniem Erica Havelocka, pomoca przy im-
prowizacji poetyckiej. Przeciwnie: powstata ona jako narzgdzie memoryzacji przekazu;
element improwizacji jest tu najzupelniej wtdrny, tak jak osobista inwencja twércza pie-
Sniarza jest wtdrna wzgledem kultury i obyczajéw, ktdre ma ona przekazad i przecho-
wa®. Poeta moze w oryginalny sposéb uklada¢ swe utwory, ale korzystajac jedynie
z funkcjonujacych juz w obiegu formul, a tym samym takze idei. Jak zauwaza Andrzej
Mencwel, powtarzalno$¢ odgrywa tu istotng role: Istnienie zbiorowosci plemiennej za-
lezy od zbiorowej pamigci, zbiorowa pamigd jest ksztaltowana przez repetycje, repetycje sg
gldwnym sposobem edukacji, a celem edukacji jest psychofizyczna absorpcja formut — ich
»0rganiczna’, by tak rzec, memoryzacja. Przez formuly rozumiemy wszelkie wzorce sym-
boliczne i techniczne, a nie tylko werbalng organizacje przekazu — stuza one wyrobieniu
takiej mentalnosci, ktéra instynktownie reaguje podtug utrwalonych wzorcéw. Po-
etycki jezyk od$wigtnego przekazu stopiony z sakralnym rytualem nadaje moc stano-
wiaca tym wzorcom, dlatego ich przyswojenie jest tozsame z ksztaltem mentalnosci.

rytualéw nie jest jakosciowo odmiennym zjawiskiem, a jedynie ,podwyzszona” forma jezyka potocz-
nego. Zob. C. Bell, Ritual. Perspectives and Dimensions, Oxford—-New York, 1997, s.51; Connerton,
Jak spoteczertstwa..., s. 138; S. Tambiah, The Magical Power of Words, ,Man. New Series” 1968, vol. 3,
nr 2, s. 180-183, [online] hteps://edisciplinas.usp.br/pluginfile.php/4116929/mod_resource/con-
tent/1/Tambiah_The%20Magical%20Power%200£%20Words.pdf, 1512019.

A. Gawronski, Dlaczego Platon wykluczyl poetéw z Paristwa? U Zrddel wspétczesnych badart nad jezy-
kiem, Warszawa 1984, s. 50, Biblioteka Wigzi.

W.J. Ong, Osoba — swiadomos¢ — komunikacja. Antropologia, przel. J. Japola, Warszawa 2009, s. 45-46,
Communicare — bistoria i kultura.

% E.Havelock, Przedmowa...,s. 127.
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Odpowiadajaca oralnosci mentalnosé pierwotna jest tradycyjna, repetycyjna, monologo-
wa, kolektywna®.

W jezyku oralnym, na co wskazuja m.in. badania folkloru, wystepowala powtarzal-
no$¢ pewnych wyrazéw, zwrotéw, fraz, a nawet dtuzszych odcinkéw tekstu. Trafnie ujal
to zjawisko Ong: Elementy mysli i wyrazert o charakterze oralnym majg tendencje do
bycia nie tyle calosciami, co zwigzkami catosci, np. okreslen, zwrotéw lub zdas podrzed-
nych — paralelnych, albo okreslen, zwrotdw, zdan podrzednych i epitetéw. Ludzie oralni,
zwlaszcza w jezyku oficjalnym, wolg nie zotnierza, lecz dzielnego zotnierza; nie ksigznicz-
ke, lecz pigkng ksigzniczke; nie dab, lecz twardy dab. Wyrazenie oralne niesie zatem ladu-
nek epitetéw oraz inny bagaz formutowy, odrzucany przez wysokq pismiennos®® jako nie-
potrzebny i meczgco redundantny z wwagi na cigzar nagromadzger®. Cechy te widoczne
s3 w tworcezodci greckich poetéw — rapsodéw i aojdow. Rapsod (grecki termin ,rapso-
dowa¢” oznaczal ,,zszywaé piesni”) operowat gotowymi kliszami. Tak na przyklad Ho-
mer zszywat prefabrykowane elementy. Ong — na podstawie badari Milmana Parry’ego
(1902-1935) prowadzonych w latach 30. XX w. na terenie Jugostawii — okreslit go
jako faceta od tasmowej roboty, stwierdzajac, ze tylko niewielki procent skow w ,, lliadzie”
i ,Odysei” nie stanowi elementu formut, i to formut w niestychanym stopnin przewidywal-
nych™. Pomagaly one tworzy¢, zapamigtywaé i odtwarzaé diugie utwory poetyckie —
aojda odwolywat si¢ do zasobu fraz ulatwiajacych konstruowanie wypowiedzi zgodnie
z regulami metrum (zdaniem nickedrych badaczy nie zawsze za$ zgodnych z kontek-
stem sytuacji i charakterystyka postaci). W przypadku formut magicznych czy religij-
nych styl formularzy umozliwi¢ mial dostowne przekazanie wypowiedzi, uchronienie
ich od znieksztalcert wynikajacych z nieuwagi lub zapomnienia, ale takze od parafra-
zowania czy streszczania. Formul, wypracowanych przez pokolenia, nie demontowano,
mogtoby to bowiem utrudni¢ zapamietywanie przekazéw. Stad preferowanie nagro-
madzenia, a unikanie analizy (oralno$¢ przedkiadata raczej myslenie ,agregacyjne” nad
analityczne)*.

Albert B. Lord (1912-1991) zauwazal ponadto, ze Ong niemal na réwni stawia
formuly tradycyjnych wierszy oralnych oraz wystepujace wspélezesnie (w latach 80.

7 A. Mencwel, Wyobraznia antropologiczna..., s. 88-89; tenze, Antropologia stowa i historia..., s. 33-34.

38 Okreslenie ,,kultura wysoce pismienna” (high literacy) oznacza w zasadzie wspdiczesna kulturg Zacho-

du, ale odnoszone jest, i $cisle biorac, tak by¢ powinno, do okresu sprzed ukonstytuowania si¢ wtdrnej
oralnodci (a wigc do kultury typograficznej, jedli traktowaé druk jako kontynuacje, udoskonalenie pi-
sma). Zob. P. Soukup, Orality and Literacy..., s.15. Na gruncie teorii oralnosci/pismiennosci dotyczy
kultur, w kedrych nastapita juz interioryzacja pisma.

¥ W.J. Ong, Oralnos’i pismiennosc..., s. 78.
O Tamsze,s.57.

1 ]. Bartminski, Literatura chlopska..., s.66; MW. Edwards, Homer and Oral Tradition: The Formula,
Part I, ,,Oral Tradition” 1988, vol. 3, nr 1-2, s. 11-60, [online] http://admin.oral-tradition.chs.or-
phe.us/wp-content/uploads/files/articles/3i-ii/3_edwards.pdf, 18 X 2019; J.M. Foley, Ch. Gejin,
Challenges in Comparative Oral Epic, ,Oral Tradition” 2012, vol. 27, nr 2, s. 400, [online] http://
admin.oral-tradition.chs.orphe.us/wp-content/uploads/files/articles/27ii/08_27.2.pdf, 18 X 2019;
E. Havelock, Muza uczy si¢ pisac..., s. 32, 72; A. Krawczuk, Wojna trojasska..., s. 22-23; W.J. Ong,
Oralnos¢ i pismiennosc..., s. 78-79.
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XX w.) slogany i klisze jezykowe. Stanowig one residuum oralne, ich uzycie rézni si¢
jednak, zdaniem Lorda, od praktyk poetéw oralnych. W przypadku tych ostatnich for-
muly petnily wazna, wrecz niezbedng funkeje w kompozycji i przekazywaniu utworéw
(slogany i klisze nie odgrywaja poréwnywalnej roli). Formuly epitetyczne, szczegétowo
zbadane w przypadku dziet Homera, mialy przy tym dla poety i jego publicznosci czy-
telne znaczenie*. Ulatwialy wigc zaréwno recytacje, jak i percepeje utwordw™.

Powszechnie i czgsto uzywane formuly pozwalaly przekazywa¢é tradycje. Ong do-
wodzil, ze myslenie o czymkolwiek bez ich uzycia, bez okreslen tradycyjnych i mne-
monicznych, nawet gdyby mozliwe, byloby stratg czasu, bo taka mysl nie zostataby
zapamietana, nie weszlaby do spofecznego obiegu. Przewaga wzorcéw, utrwalonych
spolecznie formul, spetniala w kulturze oralnej niektére cechy pisma w kulturze cyro-
graficznej. Determinowata sposéb myslenia oraz sposéb organizacji intelektualnej do-
$wiadczenia. W kulturze oralnej bylo ono ,intelektualizowane mnemonicznie” - takze
ludzie zyjacy juz w kulturze pisma, zdominowanej przez pozostaloéci oralne, podnosi-
li znaczenie pamieci. Formuly pozwalaty organizowa¢ zrytmizowany dyskurs, dziataty
tez same jako wsparcie mnemotechniczne, bedac zbiorem wyrazen ciagle przez wszyst-
kich uzywanych. W kulturze pisma takie spetryfikowane sformutowania mozna spo-
tka¢ okazjonalnie, na przyktad w Ksigdze Przystéw. W kulturach oralnych nieustannie
si¢ one pojawialy, bo byly substancja mysli — nie istniafa bez nich zadna rozbudowana
mysl, bo wlasnie z nich si¢ ona skladala. Iz bardziej ztozona jest mysl typu oralnego, tym
bardziej prawdopodobne, ze ztozy si¢ na nig zbidr troskliwie dobranych wyrazer — twier-
dzit Ong*.

Nalezaly do nich przystowia, ktére — by uzy¢ okreslenia zaproponowanego przez
Riesmana — byly wynalazkiem stuzacym przekazywaniu plemiennej madroéci®. Ich
rola jest dobrze udokumentowana w odniesieniu do kultur Afryki, gdzie petnily wiele
istotnych funkeji spotecznych. Ze wzgledéw mnemotechnicznych byly one uzytecz-
nym narzedziem przechowywania i przekazywania kulturowego dorobku poszczegdl-
nych spolecznosci. Tak na przyklad w forme przystéw ujmowano normy prawne (stad,
jak u nigeryjskich Annang, elementem przewodu sadowego mogly by¢ agony powoda
i oskarzonego, na zmiang przywotujacych korzystne dla siebie przystowia; postugiwat
si¢ nimi takze wodz-s¢dzia, wydajac wyrok)*.

# Foley dowodzil, ze powtarzajace si¢ w poezji oralnej formuly rzeczownikowo-epitetowe maja utrwa-
lone znaczenie, przynajmnicj czg$ciowo niezalezne od kontekstu, w kedrym wystepuja w konkretnym
dziele. Punktem odniesienia jest dla nich cata tradycja danej kultury — Foley postuzyt si¢ terminem
tradycyjna referencyjnos¢” (traditional referentiality) dla nazwania procesu, w ktérym formuta wy-
wotluje w umysle stuchaczy skojarzenia ze znanymi juz motywami, bohaterami czy wydarzeniami. Zob.
E. Mackay, Narrative Tradition In Early Greek Oral Poetry And Vase-Painting, ,Oral Tradition” 1995,

vol. 10, nr 2, s. 282-283, 301, [online], http://admin.oraltradition.org/wp-content/uploads/files/ar-
ticles/10ii/7_mackay.pdf 18 X 2019; K. Zielinski, ,/liada”i jej tradycja literacka..., s. 43.

® A.Lord, Characteristics of Orality, ,Oral Tradition” 1987, vol. 2, nr 1, 5. 56-57, [online] http://admin.
oraltradition.org/wp-content/uploads/files/articles/2i/6_lord.pdf, 18 X 2019.
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W.J. Ong, Oralnosé i pismiennosc..., s. 74.
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D. Riesman, Tradycja oralna..., s.397.
% R. Finnegan, Oral Literature in Africa, Cambridge 2012, s. 396-404; J. Krzywicki, Wprowadzenie
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Przejawy formuliczno$ci wystepowaly w przekazach oralnych nie tylko w zakresie
zwrotéw jezykowych, ale tez na poziomie struktury opowieéci. Swego rodzaju odpo-
wiednikiem formut byly w tym przypadku tzw. sceny typowe (zype-scene). Niektdrzy
badacze, poczawszy od Milmana Parry' ego, uznaja, ze postugiwanie si¢ nimi jest bar-
dziej wiarygodnym wyznacznikiem oralnego charakteru utworu niz stosowanie for-
mul. Poezja oralna operowala zestawami typowych tematéw i epizoddéw, takich jak
rada/zgromadzenie, positek/uczta, mediacja, pojedynek, profanacja pokonanego, la-
ment (standardowe formuly grupowano wigc wokoét standardowych tematéw). Przed-
stawiala charakterystyczne zachowania — to, co ludzie zawsze czynia w pewnych sy-
tuacjach — w postaci sekwencji dziatan, zwykle nastgpujacych po sobie w identyczne;j
kolejnosci. W ten sposéb przechowywata wiedzg. Opisy czynéw bohateréw byly in-
strukcjami postgpowania — uczyly m.in. organizowania zebran i uczt, a nawet prowa-
dzenia nawigacji¥’.

Kolejnym, obok stylu formularnego i scen typowych, elementem tradycji oralnej
wykorzystywanym przy tworzeniu utwordw byly sekwencje zdarzen, czyli schematy
fabuly (story-patterns). Lord wskazal m.in. na schemat pie$ni powrotu (Return Song),
wystepujacy w tradycji wielu krajéw (co moze sugerowad jego indocuropejskie pocho-
dzenie). Dowodzil, ze piedni ta (jeden z jej przykladéw stanowi Odyseja) sktada sig z pig-
ciu elementdw: nieobecnosci, zalamania, powrotu, odwetu, $lubu (absence, devastation,
return, retribution, wedding)® i wpisuje si¢, jak w przypadku dzieta Homera, w typo-
wa dla narracji oralnej kompozycje pierécieniows (ring composition)®, kedra polega na
tym, ze ostatni element sekwencji przy jej nastepnej prezentacji zostaje wymieniony
jako pierwszy. Innymi stowy, w konstrukgji pierscieniowej akcja zatacza krgg, na korcu

do imaginarium literatury afrykasskiej, cz. 1: W kregu tradycji, Warszawa 2002, s. 38; W.J. Ong,
Osoba...,s. 249.

7 MW. Edwards, Homer and Oral Tradition: The Type-Scene, ,Oral Tradition” 1992, vol. 7, nr 2, s. 289-
290, [online] http://admin.oraltradition.org/wp-content/uploads/files/articles/7ii/6_edwards.pdf,
18 X 2019; J. M. Foley, Ch. Gejin, Challenges in Comaprative..., s. 392-393; E. Havelock, Muza uczy
sig pisac..., s. 77-78; W.J. Ong, Oralnos¢ i pismiennosé..., s. 57; W. Scott, Oral Verse-Making in Homer's
»Odyssey”, ,Oral Tradition” 1989, vol. 4, nr 3, s. 405-406, [online] http://admin.oraltradition.org/
wp-content/uploads/files/articles/4iii/6_scott.pdf, 18 X 2019; K. Zielinski, ,/liada” i jej tradycja lite-
racka..., s. 31-32, 140-145.

#  ].M. Foley, Man, Muse, and Story..., s. 95-99; K. Zielitiski, ,,lliada” i jej tradycja literacka..., s. 94-97.
Nie mozna jednak piesni interpretowaé wylacznie jako kombinacji oddzielnych jednostek: stanowi
ona zwartg calos¢. Samo wyodrebnianie pigciu elementéw to efekt nachylenia pi$miennego; taka frag-
mentaryzacja jest zarazem falsyfikacja. Zob. .M. Foley, Man, Muse, and Story..., s. 95-99.

% Steve Reece przypisuje jej cztery funkcje: mnemoniczna, konstrukeyjna, estetyczng i tematyczna.

Byta zatem po pierwsze, srodkiem, dzigki ktdremu poeta mégl tatwo uporzadkowaé swéj materiat,
przechowywaé go w pamigci i prezentowaé podczas wystepu. Stanowila wicc zarazem rozwigzanie
strukturyzujace narracj¢ oralng, faczace poszczegdlne jej elementy. Z czasem zyskata tez status normy
estetycznej, stajac si¢ pozadanym i oczekiwanym wzorcem narracji ustnej, koncentrujacym uwage pu-
blicznosci na pojedynczym epizodzie, a jednoczesnie zapewniajacym odbiorcom mozliwos¢ przewi-
dzenia zakofczenia opowiesci. Wskazywala ponadto na centralny temat narracji. Zob. S. Reece, The
Three Circuits of the Suitors: A Ring Composition in ,Odyssey” 17-22, ,,Oral Tradition” 1995, vol. 10,
ar 1,s.207-220, [online] http://admin.oraltradition.org/wp-content/uploads/files/articles/10i/13_
recce.pdf, 18 X 2019.
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nawigzujgc w odwrotnej kolejnosci do tego, co byto na poczgtku, dokonujgc zarazem od-
wrdcenia znaczen®. Nie byl to oczywiscie jedyny schemat narracyjny. W tradycji mon-
golskiej piesni zaczynaja si¢ od ,,sceny patacowe;j”, a koricza si¢ uczta — co jest narracyjng
ramg dla dowolnej akcji®'. Zbieznosci formy i tresci poszczegdlnych utwordw wiazaty
si¢ z funkcjonowaniem cykli, znanych gléwnie z tradycji greckiej (przykladem cykl tro-
janski czy cykl tebanski), ale tez afrykanskiej (serie utworéw odnoszacych si¢ do wlad-
cy Mali Sunjaty Keita lub do Silamaki, mitycznego bohatera ludéw Fulani i Bambara,
a takze cykl Lianja grupy etnicznej Mongo-Nkundo z Kongo)*2.

Budowa pierécieniowa narzucala pie$ni zewnetrzng strukeure, scalajac kolejne epi-
zody. Ograniczata wigc w pewnym stopniu znaczenie nastepnej dominujacej cechy po-
ezji epickiej, jaka stanowita parataksa. Na poziomie narracji polegata ona na dodawa-
niu kolejnych epizoddéw, a na poziomie skladni kolejnych wyrazéw i zdan. Sktadnia
wspolrzedna, szeregujaca, dominowata nad trudniejszymi konstrukcjami zhierarchi-
zowanymi. Zdania byly utozone addytywnie, poszczegdlne wyrazy laczyt spéjnik ,,i”;
brakowato struktur ztozonych, nad- i podrz¢dnych. Uktadanie stéw obok siebie, bez
okreslania relacji migdzy nimi, utrudnialo interpretacj¢ $wiata w kategoriach przyczy-
ny i skutku®.

Skladnia parataktyczna byta typowa dla oralnosci, wystepowata wigc réwniez w po-
ezji epickiej. Opisywane w niej zdarzenia ujmowano w forme oddzielnych epizodéw,
zestawionych szeregowo, polaczonych najczeéciej wyrazeniem ,a potem” Nie wska-
zywano na zwiazki przyczynowe, cho¢ w Iliadzie dostrzegalne s takie proby. Piszac
o funkcjonowaniu stylu addytywnego w eposach potudniowostowianiskich, Lord zwra-
cal uwage na czeste stosowanie asyndetonu, a wigc faczenia zdan bez uzycia spéjnikéw.
Przyktadem bylo przedstawianie list dziatan bohateréw w schemacie: ,,zrobit to, zrobit
to, zrobil to”. Z kolei w tradycji anglosaskiej i hebrajskiej wazna role odgrywaly paraleli-
zmy (konwencjonalnie polaczone pary stéw, powtarzalne sekwencje), réwniez uznawa-
ne za przejawy stylu addytywnego (nickiedy uwaza si¢ ich stosowanie za gtéwne kryte-
rium odrézniania poezji od prozy)>“.

Do cech przekazéw oralnych nalezy tez redundancja (rozumiana jako nadmiaro-
wosé, aniejako przewidywalno$¢). Wypowiedzoralnabylaulotna, odbiorca — zwlaszcza

0 K. Zielinski, ,lliada” i jej tradycja literacka..., s. 418.
1 J.M. Foley, Ch. Gejin, Challenges in Comparavite..., s. 415.

52 J. Goody, The interface between the written and the oral, Cambridge 1987, s. 78-79; K. Zielinski, ,,/lia-
da”i jej tradycja literacka..., s. 33 i n.

%3 J. Bartminiski, Literatura chlopska..., s. 66; E. Havelock, Muza uczy sig pisac..., s. 94; A. Lord, Charac-
teristics..., s. 54; W.J. Ong, Oralnos i pismiennosc..., s. 76-77; K. Zielinski, ,lliada” i jej tradycja literac-
ka..., s. 93-94. Przypomnijmy, ze przejawy zasady ,addytywnos¢ zamiast upodrz¢dnienia’, uznawanej
przez Onga za jedng z cech pierwotnej oralnosci, odnajdywane s takze w kulturze wtérnie oralnej.
Tak na przyklad Neil Postman (1931-2003) zauwazal, ze w telewizyjnych programach informacyj-
nych réwniez dominuje podobna skladnia: Przedstawia si¢ nam swiat ztozony z ,.i’, a nie z ,poniewaz”.
N. Postman, W strong XVIII stulecia. Jak przesztos¢ moze doskonali¢ naszq przyszlost, przel. R. Frac,
Warszawa 2001, s. 104, Biblioteka Mysli Wipétczesnej; zob. W. Mich, Prolegomena do historii komuni-
kacji, t. 2: Badanie historii komunikacji, Lublin 2014, s. 255.

St A. Lord, Characteristics..., s. 54-56.
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uczestniczacy w duzych zgromadzeniach — mégt, z powodu nieuwagi, ale tez ze wzgle-
déw akustycznych, nie uslysze¢ fragmentu lub zapomnie¢ stowa méwey, kedre padly
we wezesniejszej czgéci wystapienia. W odrdznieniu od czytelnika nie miat za$ mozli-
wosci powrotu do nich. Przemawiajacy musial wiec przedstawiaé swoje mysli na tyle
wolno, by sens wywodu byt dla stuchacza jasny. To wlasnie gwarantowata redundan-
cja, wlacznie z powtarzaniem, pozadana zwlaszcza wtedy, gdy wystgpowano przed du-
zym audytorium. Wzmagala ja konieczno$¢ zastanawiania si¢, co méwi¢ dalej (inaczej
trzeba by bylo na chwil¢ zamilkng¢). Kultura oralna faworyzowata swadg, plynnos¢,
niezwykly przesade. Jej wplyw pozostawal dlugo widoczny takze w pismach i dru-
kach, zwlaszcza do okresu romantyzmu. W zasadzie jednak naturalna dla ludzi re-
dundancja zamierala stopniowo w epoce pisma — proces pisania jest powolny (odby-
wa si¢ w tempie réwnym ok. 1/10 szybkosci méwienia), wigc umyst ma czas zapobiec
nadmiarowosci®s.

Wymogi mnemotechniki wptywaly tez na zakres komunikatéw. Ong pisat o no-
etycznej roli ,ciezkiej” postaci heroicznej. Przekazywane ustnie opowiesci dotyczyty
o0s6b niezwyklych, wartych zapamigtania (to, co cudowne i heroiczne, pelnilo specy-
ficzng funkcj¢ w organizacji wiedzy w $wiecie oralnym). Osobowosci bezbarwne nie
mogly przetrwaé w oralnej mnemonice. Stad wyrazisto$é, ,silne” (homeryckie) epitety,
jak ,boski Odys”. Niecodzienno$¢ postaci stanowita dodatkowe wsparcie mnemonicz-
ne. Pismo, a potem druk, zmniejszato uzaleznienie opowiesci od tego typu postaci, az
po 300 latach od wynalezienia druku w powiesciach pojawit si¢ antybohater, przedsta-
wiono w nich codzienno$¢ ludzkiego losu. Nie chodzi tu o utrate ideatéw, zmiany w za-
kresie etyki. Po prostu druk uczynil niepotrzebnym bohatera w starym stylu, bobatera,
ktdry miat gromadzié wiedze w formie opowiesci®.

W przypadku eposu wazne jednak byly nie tylko wymogi mnemotechniki. Na
charakter Ifiady czy Odysei, ale tez eposéw innych ludéw, bedacych ich odpowiedni-
kami, wplynal rodowdd tej formy literatury (wywodzily si¢ z dawnej piesni bohater-
skiej), a takze przekonanie o wychowawczym znaczeniu przykladu. Jak zauwazal Wer-
ner Jaeger, brakowalo wowezas innych autorytetdw: W owych dawnych czasach, ktdre
nie znaly jeszcze ani skodyfikowanych praw, ani uporzqgdkowanych norm etycznych, nie
byto poza nielicznymi konkretnymi przykazaniami religii oraz garscig ustnie z pokolenia
na pokolenie przekazywanych przestrdg i praystow pewniejszej ponad przyklad gwiazdy
przewodniej, ktdrg jednostka moglaby si¢ kierowaé w swym postgpowaniu® . Poezja epicka
miala wiec fundamentalne znaczenie dla organizacji spoteczenstwa.

> J. Bartminiski, O jezyku..., s. 48-49; W.J. Ong, Oralnost i pismiennosé..., s. 80-81.

¢ W.J. Ong, Oralnos¢ i pismiennosé..., s. 120-121; zob. J M. Foley, Man, Muse, and Story..., s. 93; B. Ro-
senberg, The Complexity..., s. 87.

7 W. Jaeger, Paideia. Formowanie czlowicka greckiego, przel. H. Bednarek, M. Plezia, Warszawa 2001,

s.87.
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ZAKONCZENIE

W kulturze oralnej cale doswiadczenie spolecznosci zawarte bylo w pamieci jej czlon-
kéw; obowiazywala zasada: wiesz tyle, ile mozesz przywola¢. Ograniczenia pamie-
ci (niemozno$¢ magazynowania informacji w formie reprezentacji zewnetrznych, jak
to si¢ stalo pédzniej — po wynalezieniu pisma) wymuszaly nastawienie zachowawcze:
zmiany stwarzaly niebezpieczenstwo utraty wiedzy. Zachowa¢ ja mozna bylo, w skali
pokolen, jedynie przez ciagte, w miar¢ wierne powtarzanie przekazéw — podporzad-
kowanych wymogom mnemotechniki, wptywajacym na ich tres¢ i forme. Oznaczato
to preferowanie narracji o czynach bohateréw, ujmowanych w forme wierszy czy pie-
$ni, przy uzyciu stylu formularnego. W wypowiedziach oralnych dominowata sktadnia
wspolrzedna (parataksa), a wige styl addytywny (dodajacy). Cechowaly si¢ redundan-
¢ja, rozumiang jako nadmiarowo$¢. Formutowano je w specyficznym jezyku, stuzacym
utrwalaniu dziedzictwa kultury (,,j¢zyk konserwujacy”, ,mowa wzniosta”), odmiennym
niz bardziej elastyczny jezyk uzywany w codziennej komunikacji. Przekazy oralne two-
rzyly i upowszechnialy osoby kompetentne: cztonkowie wyspecjalizowanych grup od-
powiedzialnych za poetycki przekaz kulturowy. Poezja, zwlaszcza epicka, pozwalata na
skuteczne przechowywanie wiedzy. Stosowanie formul, rytmu i rymu, zwigzanie poezji
z muzyka i poruszeniami ciala zapobiegalo zapominaniu i przeksztatcaniu/parafrazo-
waniu tresci utwordw. Jednoczesnie za$ potegowalo oddziatywanie poety/recytatora
na stuchaczy. Poezja epicka wyrazala etos zbiorowosci, powszechne przekonania i war-
toéci. Wykonywana publicznie, podczas $wiat czy uczt, przyczyniata si¢ do umacniania
kulturowej tozsamosci wspélnoty. Najdoskonalszym przejawem, ukoronowaniem roz-
woju poezji epickiej byly eposy Homera, traktowane przez Havelocka jako ,,plemienna
encyklopedia’, a wigc kompendium wiedzy dwezesnych Grekéw.
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