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Easter Rising in the Polish Press (Political Commentaries)

The author of the paper describes the ways in which the Polish press were in-
formed about the Easter Rising, sources of gaining this knowledge (Reuters
Agency and European daily newspapers); particularly, he makes analysis of po-
litical commentaries which were published in Warsaw, Cracow and Lvov news-
papers. He shows a specific character of Polish reaction to the events in Ireland,
which was rooted in the analogy of historical destiny of both nations, and gained
a particularly strong resonance on the turn of April and May 1916. The author
points out to the causes of this resonance of which a gradual change in the at-
titude of the Polish society towards Germany was the most important. The
permission of German authorities-in-occupation for a great national manifes-
tation in Warsaw on 3 May 1916 strengthened the orientation towards the cen-
tral states which was evidenced by the participation of the political figuring on
Germany in this event. Reports of the fall of the uprising in Ireland and the ac-
companying commentaries coincided with comprehensive accounts of manifes-
tation celebrating 125" anniversary of 3" May Constitution, which was of sig-
nificant importance for the reception of the Easter Rising. Emotional stress in
Warsaw, strongly stimulating patriotic feelings, created an extremely emotional
attitude towards the uprising in Dublin experienced by Poles as a charter almost
from their history.
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owstanie w Dublinie i proklamowanie przez jego przywédcow wolnej Republiki Ir-

landii 24 kwietnia 1916 r. jest symbolem dazen niepodleglto$ciowych Irlandczykéw
w XX w. W stulecie tego wydarzenia odbyla si¢ w stolicy Irlandii wiclka manifestacja
polaczona z defilada wojskowa. Krwawe wypadki trwajacego zaledwie tydzien powsta-
nia, zwanego powstaniem wielkanocnym, a po jego stlumieniu przez wojska brytyj-
skie egzekucja Patryka Pearse’a i innych sygnatariuszy proklamacji odbily si¢ szerokim
echem w prasie calego $wiata. Najwazniejsze jednak byto to, ze tragedia tej, wydawa-
loby si¢, beznadziejnej w warunkach wojny irredenty przeobrazita duchowo samych
Irlandczykow, nadajac wyrazisty kierunek ich aspiracjom narodowym. Powstanie stalo
si¢ lekeja historii i polityki podobna do powstan polskich XIX w.

Reakeja prasy polskiej na informacje o wybuchu, przebiegu, a nastepnie pacyfikacji
powstania wielkanocnego jest zjawiskiem godnym uwagi z tego powodu, ze byla ona
nie tylko bierng recepcja przekazéw podawanych przez Agencje Reutera, prase bry-
tyjska i $wiatowa. Z codziennych serwiséw informacyjnych wylania si¢ bowiem dos¢
szybko kanwa psychologicznego odbioru zdarzen — wspétczucia dla powstancéw ir-
landzkich i oburzenia na bezwzgledne postepowanie wobec nich wojsk brytyjskich —
na keérej tle publicysci kresla analogie loséw Irlandii i Polski jako krajéw pozbawionych
niepodlegtosci i poddanych woli poteznych hegemonéw. To poréwnanie zyskuje aktu-
alizacj¢ polityczng i w komentarzach pojawia si¢ refleksja, na ile powstanie w Dublinie
i jego konsekwencje moga by¢ lekejg dla Polski i jakie wnioski wysnu¢ mozna z ,,ir-
landzkiego memento”. W artykule naszkicowany zostanie najpierw kontekst politycz-
ny, przyblizajacy obraz nastawienn Polakéw do walczacych mocarstw w dwéch pierw-
szych latach wojny. Nast¢pnie oméwione beda obieg informacji dotyczacych powstania
wielkanocnego i jego skutkéw oraz podnoszone w prasie polskiej watki analogii loséw
Polski i Irlandii. Lecz najwigcej uwagi autor niniejszej pracy poswieci komentarzom
bilansujacym wydarzenia i formulujacym opinie polityczne, wyrazane jednakze w wa-
runkach cenzury wojenne;j.

Wybuch Wielkiej Wojny zastat Polakéw w fundamentalnym podziale politycznym
i psychologicznym. Spoteczenstwo dzielnicowe Kroélestwa Polskiego z entuzjazmem
poparto Rosj¢, Galicjanie za$ goraco optowali za Austro-Wegrami. Natomiast afektu do
~swojego” zaborcy, postrzeganego teraz jako alianta, nie okazywata Polska ,,pruska” —
mieszkaricy Wielkiego Ksigstwa Poznaniskiego, Slaska i Pomorza — co bylo skutkiem
panujacej w tej czesci ziem polskich opresji germanizacyjnej. Podzial, o ktérym mowa,
ztowieszczo poglebial fakt wzajemnego strzelania do siebie setek tysigcy Polakéw wal-
czacych z jednej strony w armii rosyjskiej, z drugiej za$ w austro-wegierskiej i niemiec-
kiej. Doszto do mimowolnej kainowej zbrodni popetnianej na rodakach toczacych bdj
nie o swoja niepodlegtos¢, lecz w interesie zaborczych mocarstw. Byt tez inny jeszcze
podziat — efekt pojawienia si¢ frontu wschodniego, ktory przebiegal przez ziemie pol-
skie, skutkujac straszliwymi stratami ludzkimi i materialnymi. Dopelnial on obraz tra-
gizmu, jaki stal si¢ udziatem Polakéw; walec wojenny przetaczal si¢ przez ziemie przez
nich zamieszkane, omijajac zaborcédw. Psychopolityczna zmiana postaw nastepuje po
zajeciu Warszawy przez wojska niemieckie 5 sierpnia 1915 r. Mozna t¢ date uznaé za
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symboliczna, gdyz po niedtugim czasie niemal caly obszar Krélestwa Polskiego zdobyty
wojska niemieckie i austro-wegierskie, dzielac go na dwa terytoria okupacyjne.

Istota owej przemiany stala si¢ postepujaca erozja wiary w Rosje spowodowa-
na brakiem jakichkolwiek krokéw zapowiedzianych w skierowanej do Polakéw ode-
zwie wodza armii rosyjskiej, wielkiego ksigcia Mikotaja Mikolajewicza, z 14 sierpnia
1914 r., zawierajacej obietnice zjednoczenia ziem polskich. Poprzestano na golostow-
nych zapewnieniach. Natomiast okupacja Lwowa, trwajaca od wrzesnia 1914 do
czerwca 1915 r., potwierdzata tylko zlowroga prakeyke rusyfikacji. Najgorliwsi zwo-
lennicy Rosji zauwazaja, ze Galicja moze stac si¢ rosyjska prowincja i przesta¢ by¢ od-
rebnym, cieszacym si¢ autonomia krajem w organizmie Austrii. Porazki rosyjskiej armii
i jej zta pamigcia owiane wycofywanie si¢ za Bug oraz catkowita ewakuacja biurokracji
carskiej stanowig punkt wyjécia do zmiany nastawieri. Polacy obserwujg teraz zachowa-
nia niemieckich i austriackich wladz okupacyjnych, ktére, ogélnie rzecz biorac, wydaja
si¢ zno$ne. Nie ma pozywki dla nie tak dawno zarliwie wyznawanego antygermanizmu,
ktérego apogeum stanowily sierpniowe dni 1914 r. Polacy przystosowuja si¢ do nowej
rzeczywisto$ci, ktora jeszcze przed chwila byta zupelnie nie do wyobrazenia. Co wigcej,
akcje niemieckie idg w gore, dlatego w Warszawie dochodzi do zastapienia orientacji ro-
syjskiej niemiecka, oczywiscie po pewnym czasie. Ksigz¢ Zdzistaw Lubomirski popieral
Rosje, lecz podzniej, pelniac funkeje prezydenta miasta Warszawy, sktaniat si¢ ku Niem-
com, by w 1917 r. zosta¢ czlonkiem Rady Regencyjnej restytuowanego przez Wilhelma
IT i Franciszka J6zefa Krélestwa Polskiego (stynny ake 5 listopada 1916 r.). Niemiec-
kie wladze okupacyjne pod wodza generala-gubernatora von Beselera zaskakuja Pola-
kéw, czyniac to, do czego nie byli zdolni Rosjanie. Reaktywuja Uniwersytet Warszaw-
ski z jezykiem polskim jako wyktadowym, wyrazaja zgode na wznowienie dziatalno$ci
rozwigzanej przez wladze carskie Polskiej Macierzy Szkolnej oraz na przeprowadzenie
wyboréw samorzadowych w Warszawie. Na najbardziej spektakularne wyglada jednak
wydanie pozwolenia na manifestacj¢ narodowa planowang na 3 maja, w 125. rocznicg
uchwalenia Konstytucji (bedacej proba ocalenia niepodlegtosci w 1791 r.). Obchody
zgromadzily w stolicy 250 tysiecy Polakéw, w wolny sposéb i z symbolami narodowy-
mi demonstrujgcych swoje patriotyczne uczucia. Jawnie, pod swoimi sztandarami i ze
swoimi hastami, wystapity partie polityczne, w tym proniemiecka Liga Panstwowosci
Polskiej. Wydarzenia w Warszawie relacjonowali licznie tu przybyli wystannicy prasy
niemieckiej. Wydaje si¢, ze Niemcom zalezalo na wymowie propagandowej transmisji
tej sezonowej wolnosci, moze i z powodu nadarzajacej si¢, szczesliwej dla nich, okazji
do skonfrontowania wtasnej wspanialomyslnosci wobec Polakéw z brutalnym poste-
powaniem Brytyjezykéw wzgledem Irlandczykéw'. Manifestacja 3 maja 1916 r. odbyla

Jakkolwick podejs¢ do tej hipotezy, faktem jest zdumiewajace pozwolenie gubernatora von Beselera na
ryzykowng przeciez manifestacje narodowa w nie tak dawno zaciekle antyniemieckiej Warszawie. Jej
powodzenie — w kontekscie powstania w Dublinie — moglo da¢ powazny efekt propagandowy. Inaczej
postapili Austriacy. Otéz zabronili oni organizacji uroczystosci narodowych w Krakowie, keéry stynat
przed wojna z gigantycznych widowisk patriotycznych, w tym corocznych obchodéw rocznicy uchwa-
lenia Konstytucji 3 Maja (za$ w 1910 r. pigésetlecia bitwy pod Grunwaldem, w 1913 r. setnej roczni-
cy $mierci ksigcia Jézefa Poniatowskiego). Na mocy rozporzadzenia cesarsko-krélewskiego ministra
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si¢ w niewiele dni po stlumieniu powstania wielkanocnego, ktérego echa silnie jeszcze
rezonowaly w prasie polskiej. W poszczegdlnych wydaniach gazet rados¢ Polakéw sa-
siadowala z ich wspétczuciem dla Irlandii. Polacy i Irlandczycy znalezli si¢ niejako po
niemieckiej stronie, naturalnie, w kalejdoskopie wojennych zdarzen. Niemcy jednak
nie odwazyly si¢ wymieni¢ imienia Irlandii i Polski w notach dyplomatycznych, cho¢
na pewne wyjatki pozwalala mniej zobowiazujaca konwencja wywiadu®. 5 listopada
1916 1., po zapowiedzi utworzenia przez Niemcy i Austro-Wegry Krélestwa Polskiego,
przez ziemie polskie przelewa si¢ fala entuzjazmu. Ale to juz moment szczytowy powo-
dzenia panstw centralnych w sprawie polskiej, po ktérym nadchodzi rozczarowanie,
a nastepnie straszliwy cios w ich powage — po pokoju brzeskim podpisanym na poczat-
ku marca 1918 1.

W artykule zinterpretowane zostang i poddane analizie teksty doniesieni agencyj-
nych oraz komentarze dotyczace powstania wielkanocnego zawarte gtéwnie w licza-
cych sie dziennikach i periodykach ukazujacych si¢ w Warszawie, Lodzi, Krakowie,
Lwowie i Poznaniu (m.in. ,,Kurier Warszawski”, ,Godzina Polski”, ,, My$l Polska”, ,,Czas”,
»Kurier Lwowski’, ,, Kurier Poznariski”). Autora interesowaé bedzie nie tyle zasdb szcze-
golowych informacji odnoszacych si¢ do wydarzent w Irlandii (jako tatwych do skon-
frontowania ze zrédfami historycznymi i stanowiacych przedmiot licznych naukowych
opracowari monograficznych), ile sposéb przekazywania naplywajacych stamtad wia-
domosci przez polskie media, a w szczeg6lnosci recepcja polityczna ich tresci. Wstep-
nie nalezy sformulowa¢ tezg, ze byl to odbiér niezwykle intensywny, albowiem po-
wstanie wielkanocne ozywito na nowo szereg dobrze znanych i czgsto podnoszonych

spraw wewnetrznych w okresie od 30 kwietnia do 7 maja zakazano w dawnej stolicy Polski jakich-
kolwiek uroczystosci i zbiérek pienigznych, z wyjatkiem kwest Czerwonego Krzyza. Trudno ocenié,
czego obawiali si¢ Austriacy: manifestacji lojalnie wobec nich usposobionych Polakéw ? Zbyt goracej
jej temperatury? By¢ moze tak. Lecz kto wie, czy powodem niepokoju nie bylo cos, co wymknaé by
si¢ moglo spod kontroli i zosta¢ odnotowane w prasie europejskicj. Moze zbytnie okazywanie patrio-
tyzmu, jakas goraczka ryzykownie kojarzaca si¢ z irlandzka desperacja? Jakkolwick bylo, Niemcy za-
grali hazardowo i wygrali pod wzgledem propagandowym swoje posuniecie, za$ Austriacy postawili na
urzgdowy zakaz w Krakowie, a we Lwowie na kunktatorstwo, gdyz najpierw zgodzili si¢ na organizacje
uroczystosci, nastepnie jej zabronili, by w koricu jednak na nia zezwolié.

Dyplomacja walczacych mocarstw wiosng 1916 r. w oficjalnych o$wiadczeniach konsekwentnie
unikala wymieniania nazw panstw, ktore nie istnialy, zachowujac si¢ zgodnie tak, jakby nowe two-
ry patistwowe mialy nie powstaé. W wypowiedziach przywoédcow panstw Ententy wymienia si¢ tyl-
ko okupowang Belgie i Serbi¢ jako paristwa koalicyjne, ktére po wojnie powrdca na mape Europy.
Tak przedstawiono sprawe na przyktad w wywiadzie udzielonym dziennikowi ,,Chicago Daily News”
10 maja 1916 r. przez sckretarza panistwa Edwarda Greya — zarzucil on Niemcom despotyzm, okru-
cieristwo i dazenie do ,,zelaznego pokoju”. Nie wspomniat o Irlandii, za to podkreslit, iz zasada polity-
ki angielskiej w ostatnich latach bylo polozenie kresu wasniom innych passtw. Greyowi odpowiedzial
kanclerz niemiecki Bethmann Hollweg w wywiadzie zamieszczonym w dzienniku ,,New York World”.
Zarzucit on Anglikom prowadzenie w ostatnich 20 latach ,,polityki militaryzmu’, wypominajac im
miedzy innymi wojne burska. Podwazal oswiadczenia Asquitha z poczatku wojny zapewniajace o po-
stepowanin wedlug zasady sprawiedliwosci wobec narodéw mniejszych. Kanclerz wolal jednak méwi¢
nie tyle o Belgii, ile o ,kwestii belgijskicj” (z niewyrazona wprost konotacja ,.kwestii flamandzkiej”);
wzmiankowal tez o ,sprawie irlandzkiej’, ale z widocznym zahamowaniem i bez rozwinigcia mysli
o niej. Prasa polska do§¢ szczegétowo informowala o tresciach tego wywiadu.
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przez polskich publicystéw watkéw analogii doswiadczen historycznych Polski i Irlan-
dii, ktére po kwietniu 1916 r. dawaly do myslenia skrgpowanej cenzura polskiej opi-
nii publicznej. Wytworzony wéwczas kordialny stosunek do Irlandczykéw moderowat
nastawienia dotychczas zdeklarowanych ententofiléw, zadajac tez powazny cios domi-
nujacej przed wybuchem Wielkiej Wojny wsréd Polakéw atmosferze anglomanii, para-
doksalnie, niesprzecznej wéwczas z mniej widoczna, lecz towarzyszaca jej sympatia do
Irlandii. Echa wydarzen politycznych zwiazanych z home rule wprawialy wtedy wrecz
w entuzjazm polska opini¢ publiczna, szczegélnie w Warszawie, w ktérej podsycaty one
marzenia o autonomii Krélestwa Polskiego, przez Rosjan zupetnie ignorowane. Dla
przecigtnego czytelnika prasy Anglia stanowila przedmiot adoracji (imperializm bry-
tyjski jawil si¢ jako antyteza nieucywilizowanego imperializmu rosyjskiego). Wyspiarzy
podziwiano za sukcesy industrializacyjne i postgp techniczny (produkty niemieckie za-
WSZe Uwazano za gorsze i tandetne), sukcesy w rywalizacji sportowej (nieco nadwergzo-
ne podczas Igrzysk Olimpijskich w Sztokholmie), futbol, krélowa Wiktorie, skauting,
Armi¢ Zbawienia, kulturowy wzér dzentelmena, nawet za zachowania Anglikéw pod-
czas katastrofy Titanica (powtarzano propagandowa ich wersj¢ za prasa wyspiarska)®.
Tylko ruch sufrazystek burzyl nieco wizerunek ideatu brytyjskiego, zwlaszcza w do-
minujacej, konserwatywnej czeéci polskiej opinii publicznej. Najwiecej jednak pozy-
tywnych emocji wywotal Home Bill Rule przyjety 11 kwietnia 1912 r., odbierany bar-
dzo jednostronnie i tendencyjnie jako akt wspanialomyslnosci brytyjskiej darowujacej
autonomig Irlandii®. Przy tej okazji odnawiano dobrze znane od dziesigcioleci watki
analogii obu krajéw, nadajac im wymowe polityczna. Jej sens zawierat si¢ w oczekiwa-
niu, iz Rosja postapi z Krélestwem Polskim tak jak Wielka Brytania z Irlandia. Posta-
wa Anglii byta w pewnym sensie wiktymologicznym wzorem do nasladowania. W tym
kontekscie ozywita si¢ dobrze znana sympatia do katolickiej Irlandii jako kraju krzywd
i cierpienia, ktéry dozna moralnego zado$¢uczynienia i politycznej rekonstrukeji dzie-
ki wprowadzeniu w zycie home rule. 18 wrzesnia 1914 r. krdl Jerzy V podpisal Go-
vernment of Ireland Act, tego samego dnia zawieszony na czas wojny, co i tak przyjeto
w prasie polskiej z entuzjazmem. Irlandczycy mieli si¢ sta¢ ,wskrzeszonym narodem™.
Nakreslony stan rzeczy, zapewne zadziwiajacej dla Irlandczykéw kohabitacii an-
glomanii i réwnoczesnej przychylnosci dla Irlandii, przerwalo powstanie wielka-

nocne. Kwestia ta, zwlaszcza jej uwarunkowania polityczne, bedzie rozwazana na
> Kolekeje zjawisk towarzyszacych admiracji Anglii przynosi z sobg na przyktad artykul Macieja Wierz-
biniskiego Anglomania, opublikowany w najbardziej liczacym si¢ w Warszawie periodyku opinii: ,, Ty-
godnik Iustrowany” 1912, nr 29, s. 600.

Zob. broszure S. Posnera Autonomia Irlandii. Home rule, Warszawa-Lwow [1913], w kt6rej wprowa-
dzenie ustawy autonomicznej dla Irlandii przez rzad Asquitha 11 kwictnia 1912 r. zostalo zinterpre-
towane jako prawdziwy koniec ,,polityki eksterminacyjnej” wobec Irlandii, dla ktdrej od dawna nie
bylo juz poparcia w Izbie Gmin, i ztamanie hegemonii ,,lorda-zaborcy” (,landlordyzmu”). Lecz Ulster
gotuje si¢ do walki przeciw ustawie.

S

A. Sz. [pseudonim], Wskrzeszony nardd, ,Stowo Polskie” 1914, nr 454 (10 X), wydanie popotudnio-
we, 5. 2 i nr 459 (14 X), wydanie poranne, s. 2. Lwéw, w keérym ukazywal si¢ ten dziennik, od kilku
tygodni byl juz pod okupacja rosyjska, mozna wigc tytut artykulu uznaé za rozpaczliwg aluzje do po-
tozenia politycznego Galicji poprzez kontrast z sytuacja Irlandii.
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wyselekcjonowanym, lecz dostatecznie reprezentatywnym materiale prasy polskiej,
z zastosowaniem metody analizy jej zawartosci. Przedstawione zostang tresci doniesien
agencyjnych i informacji, z podaniem ich Zrédet i wskazaniem formatéw rubrykowych.
Stworzy to medioznawczy kontekst dla analizy najwazniejszych komentarzy politycz-
nych, ktérych tematem jest powstanie wielkanocne.

»Kurier Warszawski” pierwsza wzmianke dotyczaca powstania w Irlandii drukuje
26 kwietnia w rubryce Wojna pod nagtéwkiem Rozruchy w Dublinie’. Zrédtem infor-
magji jest Biuro Reutera (Londyn, 26 kwictnia), a zaczerpnigto ja za posrednictwem
Warszawskiej Agencji Telegraficznej’. Wzmianka jest lakoniczna, mowa w niej o ,,po-
waznych rozruchach”, keére spowodowaly $mier¢ kilku os6b. Sprawe t¢ referowal na
forum Izby Gmin sekretarz stanu dla Irlandii, po czym parlament odbyl tajne posie-
dzenie. W kolejnych numerach ,,Kuriera Warszawskiego” zawarte w rubrykach wia-
domosci sukcesywnie poszerzajg serwis informacji, gromadzonych najpierw pod na-
glowkiem Zaburzenia w Irlandii (28-29 kwietnia), a nastepnie: Powstanie w Irlandii
(od 30 kwietnia do 4 maja). Sasiaduja z nimi tytuly méwiace o kapitulacji powstan-
coéw: Poddanie sig powstaricow ivlandzkich, Kapitulacja powstaricow irlandzkich, Ofiary
powstania, Rozstrzelani powstarcy. Od 5 maja informacje naptywajace z Irlandii gru-
powane sa pod nagléwkiem Echa powstania irlandzkiego, ktdremu towarzysza warian-
ty typu Powstanie irlandzkie, W Irlandii, a w kofcu maja: Sprawa irlandzka. W tej
ponadmiesi¢cznej sekwencji tytuly dobrze oddaja prasowa recepcje owych tragicznych
wydarzen, pojawiajg si¢ sformufowania: ,,zaburzenia’, ,powstanie’, ,kapitulacja’, ,echa
powstania’, ,sprawa irlandzka”. Zasob tresci w ich ramach odpowiada ustaleniom hi-
storycznym, lecz — co jest rzecza oczywista — wiesci dochodzace z wyspy mialy nature
chaosu, a ich natlok porzadkowaly tylko nagtéwki, pod ktérymi je gromadzono, oraz
lokalizacja zrédel.

Dominuja zdecydowanie doniesienia powtarzane za Biurem Reutera, plynace nie
tylko z Londynu, ale i z Rotterdamu, Amsterdamu, Hagi i Kopenhagi®, a nawet z Ber-
lina, co bylo raczej sporadyczne. Korzystano takze z artykuléw, komentarzy i relacji
naocznych $wiadkéw — podawano je za prasa angielska. Wyzyskiwano réwniez infor-
macje docierajace z Nowego Jorku, méwiace o wzburzeniu Amerykanéw pochodze-
nia irlandzkiego i podejmowanych przez nich rezolucjach wyrazajacych nadzieje, ze
Irlandia bedzie uznana za strong wojujacq i za sprzymierzerica mocarstw centralnych’.

¢ Rozruchy w Dublinie, ,Kurier Warszawski” 1916, nr 115 (26 IV), wydanie wieczorne, s. 7.

Doniesienia Biura Reutera (zachowujemy éwczesna polska nazwe Reuter’s Office) zamieszczane
w prasie srodkowoeuropejskiej i polskiej mialy status posredniosci, w tym sensie, ze przekazywano je
w parnistwach centralnych i na okupowanych przez nie ziemiach polskich poprzez réznorakie agendy
telegraficzne i ich filie, w tym Biura Korespondencyjnego w Wiedniu i Biura Wolffa w Berlinie (dalej
w zasadzie nie bedziemy ich wymienia¢).

Holandia i Dania nie braly udziatlu w wojnie, wigc przekazywane z tych panstw informacje mozna bylo
w krajach objetych dzialaniami wojennymi drukowa¢ jako ponickad neutralne. Biuro Reutera w ten
sposob propagowato brytyjska wizje powstania wielkanocnego, co nie oznacza, ze byla ona z gruntu
falszywa. Dziennikarze polscy doskonale zdawali sobie z tego sprawe. Niekiedy dzienniki holenderskie
pozyskiwaly informacje bezposrednio z Londynu (,,Nieuwe Rotterdamsche Courant”).

Echa powstania irlandzkiego, ,Kurier Warszawski” 1916, nr 124 (5 V), wydanie poranne, s. 4.



POLITEJA 4(67)/2020 Powstanie wielkanocne w prasie... 191

Sposréd setek wiadomosei, mniej lub bardziej odpowiadajacych prawdzie, a niekie-
dy fatszywych — gdyz inna by¢ nie mogta natura strumienia informacji w warunkach
wojny, narzucania narracji brytyjskiej i recepcyjnej stronniczosci mediéw etnicznych
— dwie staly si¢ przedmiotem odr¢bnego potraktowania. Chodzi tu o aresztowanie Ro-
gera Casementa (Aresztowanie sira Casementa, Sprawa sir Casementa) oraz o nicjako
polski watek powstania wielkanocnego, jakim byt udziat w nim Constance Markie-
wicz, Irlandki, zony polskiego artysty malarza i literata — hrabiego Kazimierza Dunin-
-Markiewicza (tytul ,hrabia” ma formg¢ cudzystowu, gdyz w Polsce rodu hrabiowskiego
Markiewiczéw nie bylo). Jej nazwisko pojawia si¢ w kilku komunikatach, najpierw jako
news podany za ,,Corriere della Sera” — w ktérym dostrzega si¢ w tej ,,rosyjsko-polskie;j”
hrabinie gldwng podporg powstancéw dublirnskich, przewozaca broft w swoim automo-
bilu, juz w roku 1913 popierajacy strajk ogloszony przez Jima Larkina (w numerze po-
rannym z 2 maja) — potem za$ w informacji o skazaniu jej za udzial w powstaniu na
kar¢ dozywotniego wigzienia (w numerze wieczornym z 9 maja). Constance Markie-
wicz poswiecono takze osobny tekst, w kedrym przyblizono biografi¢ tej domniemanej
»hrabiny”, ktdrej nazwisko stalo si¢ glosne w calej prasie europejskiej'’. Jest ona Irland-
ka z pochodzenia i zrazu interesowata si¢ malarstwem; jeden z jej obrazéw spotkat sie
z uznaniem w Salonie Paryskim. W roku 1900 jako panna z domu Gore-Booth poslu-
bila Polaka, ziemianina z Ukrainy, majacego za soba epizod stuzby konsularnej w dyplo-
macji rosyjskiej, a bedacego ,,typem utalentowanego dyletanta”, jednak nie bez pewnych
zdolno$ci malarskich i literackich. Mieszkajac z m¢zem w Dublinie, stata si¢ osoba po-
pularna, w szczegdlnosci z tego powodu, iz byla sportsmenka. Polityka zainteresowala
si¢ zaledwie przed o$miu laty, namigtnie zwalczajac kandydature Churchilla w Man-
chesterze, a potem stajac si¢ agitatorka i aktywna uczestniczka rozruchéw robotniczych
w Dublinie. Przewozita wlasnym automobilem bro1i i amunicj¢ podczas powstania, az
do chwili uwi¢zienia. Tekst konczy scena przedstawiajaca moment kapitulacji grupy
powstancéw, ktérym przewodzita. Ubrana w zielony strdj wyszia z oddzialem z gma-
chu szkoty medycznej i ucatowawszy rewolwer, oddata go dowddcy angielskiemu ze
stowami: Jestem gotowa.

»Kurier Warszawski” stanowi dobra egzemplifikacj¢ sposobu informowania o wy-
darzeniach w Irlandii charakterystycznego dla licznych dziennikéw warszawskich. Re-
zygnujac z opisu tresci doniesien, rubryk, w jakich si¢ znajdowaly, oraz podawanych
zrédel informacji, przywotamy tylko kilka sposréd czasopism, ktére w dniach 5-7 maja
1916 r. zamiescily komentarze odnoszace si¢ do upadku powstania.

W ,,Kurierze Polskim” opublikowany zostal artykul noszacy tytut Irlandia przeciw
Anglii"', ktérego autor w popularny sposéb naswietla tragiczne dzieje przesladowan
Irlandczykéw przez bezwzgledna przemoc angielska, ucickajaca si¢ do prakeyk eks-
terminacyjnych. Konczy on swéj opis komentarzem méwiacym, ze dramatyczna hi-
storia Irlandii, toczacej od 700 lat walke z Anglia, jeszcze si¢ nie skonczylta. Jej ostat-
nig odstong jest powstanie w Dublinie, ktére kojarzy si¢ Polakom z ich usifowaniami

0 Pani Markiewiczowa, ,Kurier Warszawski” 1916, nr 133 (14 V), s. 9.
"' Rek. [pseudonim], Irlandia przeciw Anglii, ,Kurier Polski” 1916, nr 124 (SV), s. 1-2.
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wolno$ciowymi: Irlandia jest Zywym wyrzutem sumienia dla Anglii. Dzieje jej przypo-
minajq dzieje Polski pod bertem Rosji. I tu, i tam nardd chee byé sam panem na swej ziemi
i mied wolnosé wyznania. I tu, i tam Cz'qgle przyrzeczenia reform, a potem stan wojenny,
rozlew krwi i niezadowolenie catego ludu.

Nietrudno dostrzec, ze analogia postgpowania Anglii i Rosji pomija catkowitym
milczeniem Niemcy ze wzgledéw na cenzure wojenna'” Nickiedy jednak, by ominaé
jej rafy, uciekano si¢ do eufemizméw, lecz tu ich nie ma. Interpretowa¢ to mozna jako
przejaw politycznego orientowania si¢ na pafistwa centralne, co puentuje ostatnie zda-
nie tekstu, pietnujace obtude Anglii, kedra udaje opickunke praw innych mniejszych na-
roddw, a przesladuje Irlandi¢. Niech sama najpierw da jej wolnos¢, a potem mysli o po-
zostalych ucisnionych nacjach. Powierzchowne deklaracje proniemieckie w popularne;j
prasie codziennej (na poczatku Wielkiej Wojny plonacej ideologicznym antygerma-
nizmem) nie moga dziwi¢, gdyz wyzwolila je fala entuzjazmu narodowego wywolana
wielka manifestacja w Warszawie w 125. rocznice uchwalenia Konstytucji 3 Maja.

W innym artykule zamieszczonym w tym samym numerze ,,Kuriera Polskiego”, ze-
stawiajacym ,obrachunek” po 120 latach niewoli z dziejami ,niezmozonej polskiej od-
pornosci” w jej walce z Rosja, autor z duma podkresla niklos¢ usitowan zaborcy w walce
z polskoscig. W tym kontekscie pojawia si¢ watek analogii do Irlandii. Nie wskazuje si¢
jednak na podobienstwa, lecz na réznice w martyrologii dwéch narodéw. Ekstermina-
¢ja Irlandczykéw nasuwa mysl o szczesliwszym jednak losie Polakéw, pozbawionych
panistwa, ale zacigcie i skutecznie bronigcych swojej narodowosci, rozwijajacych swo-
ja tworczos¢ na wszystkich polach, wbrew opresji hegemona rosyjskiego: Los Irlandii,
ktdrej wydarto jednak skibe ojczystg, zniewalajgc potowe narodu do opuszczenia starych
siedzib, i ktdra zmuszono do przyswojenia sobie jezyka wroga, wskazuje, jak wyjatkows
zywotno$¢ przejawita w swej walce obronnej Polska®.

Warto doda¢, ze w notce (bez tytutu) zamieszczonej na pierwszej stronie przywola-
nego numeru ,,Kuriera Polskiego” redaktor tego dziennika podaje informacje, ze przed
dwoma laty rozmawial z Kazimierzem Markiewiczem podczas jego pobytu w Warsza-
wie. Opowiadat on migdzy innymi o politycznym zaangazowaniu swojej zony Con-
stance w narodowy ruch irlandzki i o obudzeniu si¢ w niej ,patriotyzmu celtyckiego”.

2 To analogia czgsto wystepujaca w polskich komentarzach, lecz miata ona swoje specyficznie propagan-

dowe znaczenie w prasie austriackiej, w ktorej stereotyp Rosjanina — przedstawianego jako brutalnego
i niechlujnego dzikusa — przegrywal obecnie z wizerunkiem Anglika barbarzynicy. Widoczne to jest
zwlaszeza w pismach humorystycznych, ktore nalezy doceni¢ jako skarbnice stereotypow, wykorzy-
stywana do kreowania obrazu wroga, stuzacego politycznemu sterowaniu opinia publiczna. Oto kilka
przykladéw zaczerpnietych z ukazujacych sie¢ w Wiedniu tygodnikéw humorystycznych. Na jednym
z calostronicowych rysunkéw zamieszczonych w ,,Kikeriki” widzimy ,cara Anglii i rosyjskiego krola”,
ktérzy zamienili z sobg korony i niosg szubienice. Na innym zas, noszacym ironiczny tytul Angielska
humanitarnos¢, powieszonego Irlandczyka ostania przed storicem przywiazany do belki szubienicznej
parasol. W ,Die Muskete” czytelnik zobaczy¢ mégl rysunek Irlandczyka w berecie, z powrozem na
szyi, oraz zestawienie dw6ch wydarzen: podbitego Dublina i pobitych pod Kut-al-Amara Anglikéw.
W ,Wiener Caricaturen” John Bull wyciaga noge z napisem ,,Irlandia”, a chirurg z pitka w reku przygo-
towuje si¢ do jej amputacji.

3 A. Chotoniewski, Obrachunck. Po 120 latach niewoli, ,Kurier Polski” 1916, nr 124 (5 V), s. 1. Do po-
gladéw tego publicysty wrocimy w czgdci artykutu poswigconej prasie krakowskiej.
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W komentarzu ,,Goneca Wieczornego” mowa jest o dwoch klgskach, jakie spotkaty
polityke angielska niemal w tym samym czasie. Pierwsza to wybuch powstania w Ir-
landii, druga za$, tuz po jego upadku, byla kapitulacja Anglikéw pod Kut-al-Amara
w Mezopotamii, pobitych przez Turkéw'. Powstanie zostato sttumione, lecz nadal od-
dzialuje ono jako pierwszorzedny fake polityczny; nie ma juz mowy o rozciagnigciu na
Irlandi¢ ustawy o przymusowej stuzbie wojskowej. Jest to sprawa wielkiej wagi, zwtasz-
cza, iz synowie Zielonej Wyspy stanowiq wyborny material zolnierski i od dawna brali
wybitny udzial we wszystkich zwycigstwach Wielkiej Brytanii. Ponadto wzrosng wply-
wy Irlandczykéw w Stanach Zjednoczonych, zwracajace si¢ przeciwko Anglii. W gre
wchodzi jeszeze czynnik psychologiczny: Wybuch w Irlandii przynidst cigzkg klgske mo-
ralng obludzie angielskiej, ktdra tyle deklamowata o prawach mniejszych narodowosci
i 0 idealistycznych celach wojny.

Natomiast kapitulacja liczacego 13 tysiecy oficeréw i zolnierzy oddziatu angielskie-
go pod Kut-al-Amara nie odgrywa wickszej roli militarnej, za to ma istotne znacze-
nie psychologiczne. Azja bowiem rzadzi si¢ ,urokiem potegi” roztaczanym przez An-
glikéw, skutecznym w Indiach i w innych krajach. I oto oddziat angielski skfada bron
przed Turkami i plemionami azjatyckimi, ktére dotad widziaty w Anglikach ,niemal
potbogdéw”. Zatem Dublin i Kut-al-Amara to, jak glosi tytut komentarza, ,podwdjna
kompromitacja” polityki angielskiej, odbijajaca si¢ nickorzystnie na sytuacji rzadu, keé-
ry pragnie odwlec moment przesilenia wywotany tymi odlegtymi od siebie geograficz-
nie wydarzeniami.

»Przeglad Poranny” opatrzyl tekst charakterystycznym tytulem Lordre régne
4 Dublin, ktéry stanowi parafraz¢ ostawionego zdania wypowiedzianego przez mini-
stra spraw zagranicznych Francji Horace’a Sébastianiego przed Izba Deputowanych
16 wrze$nia 1831 r., po zdobyciu przez wojska rosyjskie Warszawy w czasie dogorywa-
jacego powstania listopadowego: Lordre régne a Varsovie. Stowa te staly si¢ synonimem
skrajnie niefortunnego wyrazenia, konotujacego cynizm w ocenie upadku nieszcze-
$liwej Warszawy. Tak to odebrata francuska opinia publiczna, ktdrej stanowisko uosa-
bia stynna karykatura Grandville’a (Jean Ignace Isidore Gérard) zatytutowana Lordre
régne a Varsovie, przedstawiajaca odrazajacego Kozaka z dluga fajka i lanca w plonacej
i zrujnowanej Warszawie, na tle odrabanej glowy i stosu ofiar, z widniejaca w tle szubie-
nicg, stowem, ukazujaca rosyjski ,porzadek” Tytul komentarza ,,Przegladu Poranne-
go” zostat sugestywnie dobrany jako ironiczna ocena ,rozruchéw” irlandzkich plynaca
z doniesien prasy angielskiej, wprawdzie niewyrazona literalnie, lecz konotowana przez
informacje méwiace o zdlawieniu ,buntu’, egzekucjach wykonanych na przywédcach
powstania, o $miertelnych ofiarach zajs¢ oraz zniszczeniach materialnych w Dublinie.
W dalszej czgsci tekstu opisano histori¢ niewprowadzenia w zycie home rule wskutek

14

1. [literonim] Podwdjna kompromitacja, ,Goniec Wieczorny” 1916, nr 225 (5 V), s. 1. W porannym
wydaniu tego dziennika przywolano opini¢ wyrazona w nowojorskim dzienniku ,, Tribune”, sympaty-
zujacym z koalicja, lecz krytycznym wobec ostatnich niepowodzeri angielskich: politycznych (powsta-
nie w Irlandii) i militarnych - nie tylko pod Kut-al-Amara, lecz i na polach Francji: Ludzie, ktdrym si¢
Jeszeze wezoraj zdawalo, Ze potrafig rzqdzid swiatem calym, dzis, w godzinie najwigkszego przesilenia, nie

potrafig.
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sprzeciwu unionistéw w Ulsterze i odroczenia trzeciego glosowania w sprawie tego
prawa w Izbie Gmin, spowodowanego wybuchem wojny. Politycy irlandzcy o uspo-
sobieniu ugodowym stracili w ten sposdb grunt pod nogami, za$ zwolennicy rosnace-
go w site ruchu Sinn Féin stali si¢ réwnie zacigtymi jak ich wrogowie unionisci — lecz
z zupelnie innych powoddéw — przeciwnikami autonomii Irlandii. Ci ,,czerwoni patrio-
ci’, ,nieprzejednani niepodleglodciowcy”, pragnac zupelnej niepodlegtosci, przystapili
do organizacji zbrojnych druzyn ochotniczych. I tak sprawa irlandzka tlita si¢ w ciagu
20 miesi¢cy wojny jak ,,zarzewie pod popiolem”, by niespodzianie wybuchnaé. Powsta-
nie irlandzkie nie przybralo imponujacych rozmiaréw i dalo si¢ sttumi¢ dos¢ tatwo;
przewidzie¢ mozna — pisze autor komentarza — ze w Irlandii prawdopodobnie nastapi
nawet chwilowe uspokojenie z wyczerpania. Nie to jednak nadaje znaczenie ,europej-
skie” wydarzeniom w Dublinie, lecz fake, ze w ogéle do takiego wybuchu mogto dojs¢
w czasie wojny. Iluzoryczne okazaly si¢ proby ,,cementowania panstwowego zwiazku”
Irlandii z Anglia; jesli Sinn Féin nie powstrzymat si¢ od pewnego rodzaju ,,hazardu’, ja-
kim bylo wywolanie powstania, od narazenia na szwank najzywotniejszych intereséw
Anglii w toczacej si¢ wojnie, to — jak ocenia komentator — przepas¢ miedzy obydwoma
narodami musi by¢ bardzo gleboka.

»Godzina Polski”, ukazujaca si¢ w Eodzi — najwickszym po Warszawie miescie Kro-
lestwa Polskiego, nazywanym ,,polskim Manchesterem” — odbierana byta przez polska
opini¢ publiczng jako dziennik o orientacji proniemieckiej. Wyrazano w nim poglad,
ze Wielka Brytania jest sprawczynia wojny i osig skierowanego przeciwko Niemcom
aliansu, pisano o szowinizmie i morderczej zaciektosci wigkszosci prasy angielskiej, o bu-
cie i pewnosci siebie rzadu w Londynie. Wydarzenia na frontach zachodnim i wschod-
nim naswietlano w zgodzie z nastawieniami pism panstw centralnych. Za dziennikami
niemieckimi chwalono dziatalnos¢ administracji wtadz okupacyjnych w Warszawie, do
keérych, istotnie, znaczna cze$¢ polskiego spoleczenstwa byla usposobiona pozytywnie.
Zajgcie Warszawy przez Niemcdw 5 sierpnia 1915 r. w rok pdzniej okreslano jako czyn
wolno$ciowy, ktdry Rosjanom, katom naszym cios zadat Smiertelny. W ogéle w pra-
sie nie tylko proniemieckiej upowszechnia si¢ pojecie Europy Srodkowej, pojawia si¢
tez niemalo rozwazan o réznego rodzaju projektach politycznych i ekonomicznych po-
dobnych do Srodkowo Europejskiego Zwigzku Gospodarczego.

W komentarzu odnoszacym si¢ do powstania w Dublinie dominuje plan historycz-
ny, przywoltujacy fakty z dziejéw martyrologii irlandzkiej: krwawych mordéw i rzezi
oraz konfiskat débr dokonywanych przez najezdéce i ciemiezce angielskiego na Irland-
czykach®. Analogia loséw Irlandii i Polski zawezona zostata do ruchéw wolno$ciowych
i niepodlegtosciowych w wieku XIX: wspdlnego spiskowania patriotéw polskich z ir-
landzkimi po upadku powstania listopadowego 1831 r. (zawigzany w 1832 r. Zwia-
zek Mlodej Europy), chwycenia za bron Irlandezykéw i Polakéw w roku 1848 podczas
Wiosny Ludéw czy w latach 60. tego stulecia, gdy zostaly sttumione powstania polskie
i irlandzkie. Konkluzja jest nastepujaca: Podobnie jak w Polsce przeciw jarzmu rosyjskie-
mu z pokolenia na pokolenie przekazywata sig w Irlandii nienawis¢ do angielskiego wroga

5 Wojna, ,Godzina Polski” 1916, nr 125 (5 V), 5. 1-2.
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i podobnie, jak w Polsce, kazde nastgpne pokolenie przelang krwig wlasng protestowato
praeciw uciskowi, dajgc Swiadectwo w obliczu swiata swego nieprzedawnionego prawa do
Samoistnego zycid.

Zacie$nienie poréwnania polega przede wszystkim na wyeksponowaniu jednego je-
dynego wroga i ciemigzcy Polski, jakim jest Rosja. Tymczasem przed wybuchem wojny
i na jej poczatku w Krélestwie Polskim nastroje i nastawienia narodowe determino-
wal antygermanizm, wyrosty na podlozu polityki przesladowan polskosci i wywlasz-
czen prowadzonych przez rzad pruski w Wielkim Ksigstwie Poznanskim. W Warsza-
wie oburzano si¢ na antypolska akcje prowadzong w Wielkopolsce i orientowano si¢ na
Rosje, liczac, iz ona dobrowolnie da Polakom autonomig (stad entuzjazm dla sprawy
irlandzkiego home rule). O tych sprawach autor komentarza nawet nie wspomina, pod-
suwajac wizj¢ tylko jednego wroga: dla Irlandii Anglii, a dla Polski Rosji. Zakonczenie
tekstu nie jest puentowane konkretnymi wnioskami, ich miejsce zajmuje tylko opinia
mowiaca, iz powstanie, nawet po sttumieniu ostatnich ognisk oporu, absorbowa¢ be-
dzie cz¢s$¢ wojsk angielskich, ktore mogtyby walczy¢ na froncie zachodnim.

Najwazniejszym politycznym organem ugrupowar popierajacych panstwa central-
ne byl ukazujacy si¢ w Warszawie miesi¢ecznik ,My$l Polska”, w ktérym opublikowa-
ne zostaly dwa teksty komentujace wydarzenia w Irlandii. Pierwszy z nich, zatytulo-
wany Sprawa irlandzka, napisano w reporterskiej konwencji relacjonowania sprawy
z miejsca, w ktérym si¢ ona wydarzyla'. Oto mamy Dublin, do ktérego po upadku po-
wstania przyjezdzaja korespondenci, w wigkszosci z krajéw neutralnych, z Hiszpanii,
Danii, Szwecji, Holandii i Szwajcarii. Swoja obecno$cia zwracaja uwage, krecg sie po
Sackville Street, odwiedzaja redakeje i ksiegarnie, pochtania ich notowanie wszystkie-
go, co znajduje si¢ w polu ich obserwacji i co mozna wyzyska¢, by by¢ w zgodzie z linig
polityczna pism, keorych sa wystannikami. Polskiemu dziennikarzowi najblizej jest do
Szwajcardw, ktérzy pracuja dla ,,Journal de Geneve” i ,,Ziricher Tageblatt™”. Obec-
no$¢ Polaka w tej wlasnie grupce nie dziwi, dlatego ze w Szwajcarii znajdowaly si¢
i przejawialy intensywna aktywnos¢ agendy informacyjne i wydawnicze dwéch wza-
jemnie zwalczajacych si¢ polskich orientacji: na koalicje badZ na panstwa centralne.
Dziennikarz polski, prawdopodobnie przybyly ze Szwajcarii, reprezentowat to drugie
stanowisko, podobnie jak korespondent tygodnika ukazujacego si¢ w Zurychu, na-
tomiast reporter ,,Journal de Geneve” oceniat wydarzenia w Irlandii z pozycji tych,
ktorzy sprzyjaja Entencie i podzielajg racje irlandzkich ugodowcéw. Pewnego dnia
Polak spotkal si¢ w parku miejskim St. Stephen’s Green z korespondentem z Zury-
chu, rozmownym starszym panem, ktéry roztoczyt przed swoim interlokutorem wizje
zaborczosci angielskiej i mechanizméw stuzacych jej panowaniu na rozlegtych tery-
toriach globu ziemskiego. Méwil on: nie byloby imperializmu angielskiego bez zdta-
wienia Irlandii, bo jej potozenie geograficzne sprawiato, iz stanowita klucz do oceanu.

16 K.B., Sprawa irlandzka, rubryka Listy z Zachodu, ,My$l Polska” 1916, nr 6, s. 149-152. Druk tego nu-
meru ukoniczono 20 wrzesnia 1916 1.

Nazwa pisma nie jest prawidtowa; prawdopodobnie chodzi tu o periodyk ,, Tagblatt der Stadt Ziirich”.
W Zurychu ukazywaly si¢ tez dzienniki ,Neue Ziircher Zeitung” i ,Neue Ziircher Nachrichten”. Pi-

sma w jezyku niemieckimi optowaly za panistwami centralnymi, za$ w jezyku francuskim — za Ententa.
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Podobnie dzialata Rosja: chcac by¢ blizej zachodniej Europy i wplywaé na nig, przed-
miotem swojego zaboru uczynifa Polsk¢. Metody dzialania Anglii i Rosji sa podobne,
to dobrze znane najpierw Irlandczykom, potem za$ Polakom: ,niwelowanie, wchta-
nianie, wynaradawianie”. Zuryszanin przywotuje fakty historyczne z dziejéw marty-
rologii narodu irlandzkiego: zniszczenie dawnej szlachty normandzko-irlandzkiej;
prze$ladowania jezyka, szkoly, religii; doprowadzanie do $mierci gtodowej olbrzymich
rzesz ludnosci; wyludnienie Irlandii w XIX w. Swiat nie zauwaza, ze dzigki posiadaniu
Irlandii Anglia jest ,wampirem Europy”. Przeciwnie, Anglicy ciesza si¢ opinia narodu
humanitarnego, ktéry postuguje si¢ liberalizmem i autonomia, czyli narz¢dziami pa-
nowania stosowanym przez nich z koniecznosci w kolonialnych prowincjach, zresztg
w interesie mieszkajacych tam biatych administratoréw. Narody Europy nawet si¢ nie
orientuja, ze hegemonia angielska, do ktérej kluczem jest Irlandia, czyni je wszystkie
wasalami Wielkiej Brytanii. Przekonaly si¢ o tym mocarstwa, najpierw zdruzgotana
Hiszpania, a potem Francja, ktéra wyrzec si¢ musiala roli potegi morskiej. Zatem —
przekonuje dziennikarz z Zurychu — kwestia irlandzka odstania motywy angielskiej
polityki w toczacej si¢ wojnie.

Artykut polityczny Wincentego Rzymowskiego Tragedia niewoli rozpoczyna si¢ od
przywolania scen z procesu, ktory w ostatnich dniach czerwca rozegrat si¢ przed Wy-
sokim Sagdem (High Court) w Westminsterze'. Dotyczyl Rogera Casementa, oskarzo-
nego o zbrodnie stanu polegajaca na zbrojnym wystapieniu przeciw panstwu i krélowi.
W artykule zacytowany zostat 4. i 6. punke oskarzenia; w pierwszym z nich mowa jest
o rozpowszechnianiu w styczniu i lutym 1915 r. przez Casementa odezwy wzywajacej
do przygotowan do walki o wolnos¢ Irlandii i do utworzenia brygady irlandzkiej. Publi-
cysta podkresla oczywista dla Polakéw przyczyng tego zlowieszczego aktu oskarzenia —
stanowily ja okolicznosci historyczne. Gdyby nie obce nazwy, mozna by pomysle¢, iz
6w proces toczyl si¢ na ziemiach polskich, albowiem nieraz patriotéw polskich pozy-
walo i skazywalo na $mier¢ panistwo dla nich obce i wrogie, a sad nie wydawal wyrokéw
w imieniu ich wlasnego narodu. Powstaniec walczacy przeciw zaborcy byt traktowany
jako ztoczynca, zas sad stawal si¢ tylko tepym narzedziem zemsty. Lecz nie jest to jedy-
nie analogia historyczna. Rzymowski zauwaza, iz na poczatku Wielkiej Wojny w Irlan-
dii i w Polsce, na ziemiach odleglych geograficznie, zaszly podobne procesy polityczne.
W roku 1914 oddziat strzelecki Pitsudskiego wyruszyl do walki przeciw Rosji (jesienia
tego roku na froncie znajdowaly si¢ juz dwie brygady Legionéw Polskich). Podobne
dziatania rozpoczaé miala brygada irlandzka — przeciw Anglii. Publicysta méwi o ,,po-
krewnym splocie warunkéw politycznych’, kedre doprowadzily do skrystalizowania sie
idei, iz niepodleglo$¢ nalezy wywalczy¢ na drodze walki zbrojnej. Te warunki politycz-
ne daly o sobie znac teraz, lecz tkwily one gleboko w przesziosci.

Rzymowski stawia teze, ze stosunek Anglii do Irlandii ,,szczegdlnymi rysami podo-
bienstwa” przypomina stanowisko Rosji wobec Polski. Fundamentem mocarstwowosci
obu poteg imperialnych byt podbdj stojacych im na przeszkodzie narodéw i panistw:
8 W. Rzymowski, Tragedia niewoli, ,My$l Polska” 1916, nr 9, s. 132-139. Rzymowski, znany éwcze-

sny publicysta, byl zdeklarowanym zwolennikiem paristw centralnych; postulowat rozbiér Rosji. Po
II wojnic $wiatowej petnit funkcje ministra w rzadzie komunistycznym.
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zagarniecie Irlandii, ktére otworzyto droge panowaniu Anglii na oceanie, i zajecie Pol-
ski, ktére ztamato réwnowage pomigdzy Wschodem a Zachodem. Anglia do czaséw
spacyfikowania Irlandii znajdowata si¢ na peryferiach zycia kulturalnego Europy i na
bocznych traktach $wiatowego handlu. W tym czasie Zwiazek Hanzeatycki domino-
wal na Baltyku, a Wenecja i Genua rywalizowaly z sobg na Morzu Srédziemnym, za$
Hiszpania przez Atlantyk torowata sobie droge ku nowym ladom. Dopiero catkowity
podbdj Irlandii sprawil, iz stata si¢ ona dla Anglii podstawg operacyjng do dzialar na oce-
aniczng miarg. Publicysta stawia hipoteze, ze nawet przegrana Wielkiej Brytanii w woj-
nie z Niemcami i Austro-Wegrami nie naruszy jej statusu jako mocarstwa globalnego,
o ile utrzyma wladztwo nad Irlandia: Zachowujgc Irlandie, Anglia, nawet przegrawszy
wojng, pozostanie mocarstwem Swiatowym, gdyz w Irlandii zachowa Zrédto odradzania
nieprzebranej sity.

Anglia glosi idee demokracji, wolnosci i réwnouprawnienia daleko od siebie, uda-
jac rzeczniczke ,malych narodéw”. Lecz wie, ze niepodlegta Irlandia bytaby wyrokiem
zaglady dla jej wszechwladztwa, dlatego tez ostatnie powstanie, bedace zaledwie wes-
tchnieniem za niepodleglosciq brutalnie zgasila zbdjeckim sztyletem, wymierzonym prosto
w serce ofiary. Podobne byly motywy dziatait Rosji przeciwko Polsce, bezlitosnie dla-
wigcej wymierzone w nig ruchy powstaricze. I Anglia, i Rosja w prowadzonej wojnie
zazdro$nie strzega na arenie miedzynarodowej uznawania spraw irlandzkiej i polskiej
jako kwestii wewnetrznych obu sprzymierzonych z soba mocarstw.

Rzymowski ucieka si¢ do odwotan historycznych, migdzy innymi do epoki napo-
leonskiej, ktéra zastata Polske gotowa do zbrojnego partnerowania Francji, czego nie
mozna powiedzie¢ o Irlandii, pograzonej w swojej niedoli dziejowej; krew zotnierzy
irlandzkich przelewana byta w imie¢ zwycigstwa Anglii nad Napoleonem. Od tamtych
czaséw minglo sto lat, z kedrych wyciagna¢ mozna wnioski odnosnie do, jak to okresla
publicysta, ,,pokoju niewoli”, czyli dojscia do glosu w spoteczenstwach irlandzkim i pol-
skim ugodowcéw, wystepujacych pod hastami ,,realizmu” i zasadzajacych swoje marze-
nia na wspanialomyslnosci hegemonéw, mamiacych wizjami home rule czy autonomii.
Ten fragment artykulu tetni wreez od retorycznego oburzenia intensyfikowanego wy-
buchem ironii, ktdrej ostrze skierowane jest przeciwko ugodowcom. Spéjrzcie na Irlan-
di¢. Co dal jej ten ,,pokéj niewoli”? Wygasty popioty jej powstan, lecz gdzie jest dobro-
byt, gdzie usmiech pogody w rozjasnionych oczach mlodych Irlandezykéw ? Czy mozliwe
jest okazywanie swobody, lekko i tryumfalnie stapajgcej w jarzmie? Czy gardfo nawykte
do obrozy wyda dzwigk inny niz glos bluznierstwa i kigtwy? Nie, to niemozliwe, i taki
wlasnie jest fatalny bilans ugody, ktorej przeciwstawit si¢ sir Roger Casement, ostatni
powstaniec irlandzki, pogrobowiec insurekcyjnej romantyki swej ziemi, swej ogtuchtej na
wolanie grobow ojczyzny.

W dalszej czgéci artykutu autor przedstawia szczegdlows biografie Casementa, pod-
kreslajac, iz krzywda wiasnej ojczyzny zaostrzyta w nim ,,do granic jasnowidzewa” em-
pati¢ dla pokrzywdzonych, a ,,gtéd sprawiedliwoéci” popchnat jego usitowania w strong
otwartej walki przeciw Anglii o wolnos¢ Irlandii: Czyz idea powstasicza nie jest przyro-
dzonym ognistym odzieniem Irlandczyka? Czyz nie o walce z Anglig méwi ruina Irlandii?
Czy nie o walke z Angliq wolajg irlandzkie groby?
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Tragedia Casementa bylo to, iz dostrzegt, ze jego naréd oddzielony jest od wiasnej
ojczyzny trzema stuleciami niewoli, z kedrych ostatnie uplyneto juz w bezoreznej rezy-
gnacji pokoju. Publicysta upraszcza wizje zachowan Irlandczykéw w XIX w. i pomija
wyroste w tym stuleciu nowe ogniwa ich walki i nowe formy oporu po to, by napiet-
nowa¢ opinie, ktére widzialy w Casemencie zdrajce. Gniew i méciwos¢ Anglikéw sa
zrozumiale, lecz jakimze bolesnym ciosem byto uznanie go przez rodakéw za zdrajce.
Wiszystkich przeciez bohateréw Irlandii skazywano na $mier¢ za zdrade. Méwiac ogél-
nie, jego dziatalno$¢ w czasie wojny nie znajdowala zrozumienia i opinia irlandzka,
w szerokiej masie, poszia nie za sztandarem niepodlegtosci Casementa, nie za testamen-
tem przodkéw, ale za odezwg rzqdu angielskiego, za propagandg Redmonda i tych dzia-
taczy, ktdrzy stojac na gruncie zachowania brytyjskiej pafistwowosci, przestali rozumiel
glos wlasnej ojczyzny.

Rzymowski wykreowal Casementa na me¢czennika, ktdry majac poczucie bezna-
dziejnosci walki, postanowil odzyska¢ swoja ojczyzng w $mierci. Mozna wigc méwié
o ofiarnej tanatofilii, lecz publicysta ani stowem nie pisze o jej skutkach, o wstrzasie wy-
wolanym $miercig Casementa wérdd Irlandczykéw. Uderza to przemilczenie, ktére ma
na celu polityczng modyfikacje analogii Irlandii i Polski, co najlepiej wyraza fraza ,,Pol-
ska nie jest jeszcze Irlandig”. Nie jest Irlandia, gdyz w przeciwienstwie do niej podniosta
miecz (zdumiewa brak blizszych odniesiert do powstania wiclkanocnego i pominigcie
oceny jego skutkéw) i wytworzyla sile zbrojng: Legiony Polskie, ktére wyznaczyly trake
narodowi polskiemu w jego zmierzaniu ku niepodleglosci. To pomniejszenie Irlandii
stuzy propagandowemu celowi: megalomanskiemu wywyzszeniu Legionéw jako sity
narodowej i karceniu tych Polakéw, ktdrzy nie stangli podczas wojny 7a tej prostej i ja-
snej drodzge. Lecz Rzymowski nie dopowiada, ze owe oddzialy sa tylko formacja pomoc-
nicza, positkujaca armie austro-wegierska i walczaca po stronie hegemona (podobnie
jak nieraz czynili to Irlandczycy), ktéry nie dat zadnych obietnic politycznych (tekst
artykulu zostal napisany przed ogloszeniem aktu 5 listopada). W lipcu 1917 . te Legio-
ny odméwia przysiegi na wiernos¢ Wilhelmowi I, a ich oficerowie i zotnierze zostang
internowani. Takiego obrotu spraw publicysta nie mogl przewidzieé.

W Galicji zdecydowanie dominowala orientacja na panstwa centralne, lecz o ile
w Warszawie rusofilstwo ustapilo z wolna miejsca sympatii dla Niemiec, o tyle w Kra-
kowie i Lwowie gorliwie popierano Austro-Wegry. W okupowanym Krélestwie Pol-
skim trudno méwi¢ o popularnosci Franciszka Jozefa, w przeciwienstwie do Galicji.
»Czas” jako organ konserwatystéw krakowskich, obroncéw tronu i oltarza, i w ogéle
jeden z najbardziej liczacych si¢ dziennikéw polskich, konsekwentnie popierat monar-
chig austro-wegierska, a w roku 1916 na jego tamach wyrazano obiegowe przekonanie,
ze wojna przesila si¢ na korzy$¢ panstw centralnych. ,,Czas” powiadamiat o wybuchu
powstania i jego przebiegu, poczynajac od notki w porannym wydaniu numeru 211
z 27 kwietnia, w rubryce Telegramy ,Czasu”, pod stalym tytutem Zaburzenia w Irlan-
dii. Podstawowym zrédtem informacji byto Biuro Reutera, z ktérego czerpano wiado-
mosci za posrednictwem Wiedeniskiego Biura Korespondencyjnego. Przedrukowy-
wano ponadto informacje za dziennikami angielskimi ,,Times’, ,Daily News”, ,,Daily
Mail’, lecz korzystano réwniez, w stopniu zwracajacym uwagg, z gazet austriackich
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i niemieckich, na przyklad z ,Neues Wiener Abendblatt” i ,Vossische Zeitung”. Za
dziennikiem wiedenskim ,Czas” powtarzal wiadomosci dotyczace blokady informa-
cyjnej zarzadzonej przez wladze brytyjskie. Oprécz doniesieni Biura Reutera — podkre-
$lano — zadne bezposrednie wiadomosci o wypadkach w Irlandii nie nadeszly ani do
Holandii, ani do Francji, za$ poczta angielska wstrzymata wysytke telegraméw z An-
glii do Irlandii". Zarysowana kwestia wydaje si¢ pozornie blaha, lecz $wiadczyta o tym,
iz zauwazano elementy zjawiska obecnie nazywanego wojna medialng. Biuro Reute-
ra mialo monopol na informacje (nie znaczy to, ze byly one falszywe, lecz na pewno
respektowaly brytyjska racje stanu), a Rotterdam czy Amsterdam staly si¢ jego stacja
przekaznikowa. Korespondenci pism niemieckich i austriackich afiliowani w Holandii
starali si¢ o niezalezny dostep do wiadomosci, lecz w gruncie rzeczy oprocz oficjalnych
doniesien i spekulacji kursujacych na gieldzie dziennikarskiej nie pozostawalo im nic
innego niz plotki pochodzace od ,,pewnej londyniskiej osobisto$ci”. Natomiast punke
widzenia Irlandczykéw, i powstancéw irlandzkich, mégh by¢ komunikowany za posred-
nictwem prasy amerykanskiej, co zresztg dzienniki polskie odnotowywaly. Lecz pozo-
stawal w zupelnej asymetrii do wladztwa imperium informacyjnego, jakim byto Biuro
Reutera. Narracje o wypadkach w Irlandii narzucat Londyn.

»Czas” byt dziennikiem politycznym; oczekiwano od tego miarodajnego organu kon-
serwatystow krakowskich nie tylko fakt6w, ale i wyrazenia swojego stanowiska. Wiado-
mosci o wydarzeniach w Irlandii ujeto w zwartej i syntetycznej subrubryce Zaburzenia
w Irlandii. Nie ma w niej specjalnego natloku informacji o przebiegu powstania ani su-
gestywnych obrazéw $mierci i zniszczent w Dublinie mogacych oddziala¢ na czytelnika
jako sensacja, natomiast czesto eksponowane sa wiadomosci natury politycznej, na przy-
ktad tresci wystapienia lorda Middletona w Izbie Gmin czy komunikat o wprowadzeniu
sadéw wojskowych w miejsce cywilnych w calej Irlandii, z wyjatkiem okregu Belfastu.
Najmocniejsza strong ,Czasu” okazal si¢ komentarz polityczny, a kilka sposréd nich (nie
wszystkie) warto przywotaé. Pierwszy, opublikowany juz 28 kwietnia, nidst z sobg zde-
cydowana wymowe polityczna®. Na poczatku pojawia si¢ dobrze znana Polakom i od
dziesigtkéw lat powtarzana (szczegdlnie intensywnie przed wybuchem wojny) fraza
o analogii loséw Polski i Irlandii: Polskim czytelnikom nie trzeba praypominaé optakanych
dziejow Irlandii, ktdre tak zadziwiajaco praypominajg naszq historig porozbiorowy.

Nawiasem méwiac, swiadomo$¢ tego podobienstwa funkcjonowata w Irlandii, tak-
ze w czasie wojny. Oto biskupi irlandzcy, kierujac si¢ zaleceniem papieza Benedykta
XV, oglosili zbiérke pienigdzy na rzecz zrujnowanej Polski, przypominajac w odezwie
jej zastugi historyczne jako przedmurza chrzedcijanstwa, ktére powstrzymalo najazdy
tatarskie i tureckie na Europe. Ten dlug przeszloéci winien by¢ sptacony krajowi pogra-
zonemu obecnie w nieszcze$ciach, kzdrego dzieje — jak glosza stowa apelu biskupow —
majg najwigksze podobierstwo moze z dziejami Irlandii*'.

Zaburzenia w Irlandii, rubryka Telegramy ,Czasu”, ,Czas” 1916, nr 214 (28 IV), wydanie poranne,
s. 3.

2 Irlandia przeciw Anglii, ,Czas” 1916, nr 214 (28 IV), wydanie wieczorne, s. 1.
2U " Irlandia - Polsce, ,Glos Narodu” 1916, nr 83 (16 II), wydanie popoludniowe, s. 1.
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W komentarzu ,,Czasu’, o ktérym mowa, podniesiono kilka watkéw historycz-
nych, naswietlajacych brutalne postgpowanie Anglikéw wobec Irlandczykéw, kedrych
przesladowano za pomoca réznych metod, w tym poprzez wywlaszczanie, rugowanie
z posiadtosci. Wyeksponowanie tej sprawy bylo wazne dla czytelnika polskiego, stano-
wilo aluzj¢ (dopuszczalng w warunkach cenzury wojennej) do akeji odbierania wia-
sno$ci Polakom w zaborze pruskim, budzacej przerazenie i pigtnowanej przez calg pol-
ska opini¢ publiczna przed wojna. ,Czas” doskonale o tym wiedzial i, orientujac si¢
na Wieden, nie cierpial Berlina. Dalej mowa jest o polityce rzadu angielskiego wobec
Irlandczykéw, zawsze ,,dwuznacznej i dwulicowej”, kunktatorskiej, uchylajacej si¢ od
stanowczosci, gdy przychodzi godzina proby dla danych przyrzeczen. Odroczono home
rule, cofnigto si¢ przed ulsterskimi oranzystami pod przywédzewem Carsona. Mimo to
po wybuchu wojny irlandzka reprezentacja w Izbie Gmin przyjeta postawe niezmiernie
lojalng, a patriotyczne deklaracje Redmonda wywolaly mite zdziwienie wsréd Anglikow,
ktdrzy nie oczekiwali od nastepcy Parnella tak przyjacielskich wynurzen. Szybko okazalo
si¢ jednak, ze wickszo$¢ parlamentarzystéw irlandzkich nie wystgpuje w imieniu swo-
jego kraju, ktdry nie tylko byt wojnie przeciwny, ale weale nie bratby tragicznie angiel-
skiej kleski. Ujawnita to sprawa powszechnej stuzby wojskowej dla Irlandczykéw, keo-
rej rzad — dostrzegajac prawdziwe ich nastawienia — nie wprowadzil w zycie. Wypadki
w Dublinie byly krwawym wyrazem wzrastajacej od poczatku wojny opozycji zaréwno
wobec rzadu, jak i irlandzkiej reprezentacji w Izbie Gmin. Konsekwentne pomijanie
aspiracji Irlandczykdéw, thumaczone warunkami wojny, okazato si¢ dla Londynu proble-
mem politycznym o pierwszorzednym ci¢zarze gatunkowym. Komentarz konczy psy-
chopolityczna ocena powstania: Chciano tam [w Dublinie] da¢ rzqgdowi angielskiemu
grogne upomnienie, ze nie mozna bezkarnie lekcewazyd stusznych zqdar narodu tak roz-
winigtego i z takq kulturalng przeszloscig jak Irlandczycy i ze tudzenie plonnymi prazyrze-
czeniami wystarcza tylko na krdtkg mete. Anglia bedzie zatem musiala rozwigzad kwestig
irlandzkg w duchu sprawiedliwosci i prayznac Irlandii petny samorzad z wltasnym sej-
mem, albo narazic si¢ na powszechny bunt Irlandczykdw, ktdry w obecnym okresie wojny
mdglhy Wielkg Brytani¢ nad brzeg przepasci zaprowadzic.

Naturalnie, w tej ocenie widoczna jest kanwa aluzji do sytuacji Polski, zwodzonej
niegdy$ plonnymi nadziejami przez Rosje. Lecz adresatem przestrogi odnoszacej si¢
do rozwigzania kwestii irlandzkiej [czyli w domysle takze polskiej] w duchu sprawie-
dliwosci s tez panstwa centralne, zwlaszcza za$ Austria. Marzenia mogly kierowa¢ sie
w strong trializmu (uznania Polski za trzeci czton dualistycznej monarchii austro-we-
gierskiej), horyzont niepodleglosci majaczyl wéwezas jeszeze zbyt daleko.

Inny komentarz zapoznaje czytelnika polskiego z organizacja Sinn Féin, bazu-
jac w szczeg6lnoéci na opracowaniu naukowym Romana Rybarskiego Bojkoty ekono-
miczne w Irlandii, opublikowanym w 1916 r.** We wstepie oceniono, ze Home Rule

2 Sinn Féin, ,Czas” 1916, nr 225 (4 V), wydanie wieczorne, s. 1. Zobacz R. Rybarski, Bojkoty ekonomicz-
ne w krajach obcych, Krakéw 1916. Te znakomitg pod wzgledem naukowym ksiazke autor ukoriczyt
w polowie 1914 ., lecz wybuch wojny uniemozliwil jej wydanie; na rynku ksiggarskim pojawila sie
w 1916 r. Redaktor ,,Czasu” umicejetnie skorzystal z tresci tej publikacji zawartych na's. 137-140, kom-
pilujac je i wytwarzajac wrazenie komentarza do aktualnych wypadkéw w Irlandii. Lecz byly to tylko
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Bill, ke6ry usitowat wprowadzi¢ rzad angielski przed wybuchem wojny, dat najzupel-
niej nieoczekiwane rezultaty. Kontestujacy go Ulsterczycy dowodzeni przez ,,dyktato-
ra” Carsona wprowadzili rzad w tarapaty polityczne, z ktérych nie bylo dobrego wyj-
Scia. Kurs liberalny natrafil na istotng przeszkode. W Europie obserwowano z uwaga
sytuacje w Wielkiej Brytanii, koncentrujac si¢ na Ulsterze. Natomiast — wedtug ko-
mentatora — mniej interesowano si¢ tym, co dzieje si¢ w Irlandii: nastrojom, jakie wy-
tworzyla kontestacja ulsterska. Tymczasem upér mieszkancéw tej czgéci wyspy spro-
wokowal do dziatan nieco u$piony przez home rule irlandzki ruch narodowy. Ulster
stal sic ponickad dZzwignia dla dazen separatystycznych Irlandczykéw, kierujac ich ma-
rzenia i nadzieje nie w strong autonomii, lecz pelnej suwerennosci. Wowezas to wzrédst
w sile Sinn Féin, rzucajac hasto bojkotu wszystkiego, co angielskie. Autor komentarza
powotuje si¢ na prace Rybarskiego, przyblizajaca charakter tego nieprzejednanie anty-
angielskiego ruchu. Wedtug naukowca Sinn Féin jest przede wszystkim reakejg przeciw
sile atrakcyjnej kultury angielskiej. Zagrozeniem ma by¢ korzystanie z instytucji angiel-
skich, pochtaniajacych odrgbno$¢ Irlandczykéw. Sita opisywanej organizacji, wzmaga-
jaca si¢ juz w latach 1904-1905, opierala si¢ wlasnie na $wiadomosci koniecznosci prze-
ciwstawienia si¢ temu procesowi. Dobrze sprawdzonym narzedziem przeciwdziatania
asymilacji okazal si¢ bojkot, ktdry rozpoczat si¢ jako forma walki agrarnej, a nastgpnie
przeksztalcil w metodg realizowania postulatéw narodowych, takze na polu przemy-
stowym i handlowym — poprzez zastosowanie systemu protekcyjnego w stosunku do
wyrobow irlandzkich oraz unikanie uzywania artykuléw obarczonych clem odprowa-
dzanym do brytyjskiego skarbu. Hasto popierania rodzimej produkdji stalo si¢ ,jed-
nym z gtéwnych narodowych obowiazkéw”. Takie postgpowanie byto bardzo bliskie
postawom nacjonalistéw polskich przed I wojng $wiatowa, kedrzy sympatyzowali z ideg
Sinn Féin. Irlandzkie ,My sami” doskonale korespondowato z hastem ,Nar6d sobie!”,
w praktyce przeksztalcajacy si¢ w wezwanie do bojkotu produktéw przemystowych i ar-
tykuléw handlu w tym wypadku niemieckich i zydowskich. Tekst koriczy przypuszcze-
nie, ze Anglicy po sthumieniu powstania zastosuja represje z tradycyjng wobec Irlandii
bezwzglednoscig. Losy tego cigzko doswiadczonego kraju potwierdzg raz jeszcze opinig
— t¢ mysl wypowiada autor komentarza dos¢ mgliscie — ze ,mlodziencza naiwnos¢”
i ,niepohamowana krewko$¢” ruchu (chodzi tu o polski ruch niepodleglosciowy zwia-
zany z Austria) kieruja go na niebezpieczne tory i usuwaja z szerokiego pola pozytecznej

pozory, a mogla je wywola¢ raczej powierzchowna lekeura tekstu zaopatrzonego w tytut Sinz Féin,
automatycznie kojarzacego si¢ z powstaniem, i fakt bazowania na ksiazce opublikowanej w 1916 .,
czyli — wydawaloby si¢ — aktualnej (nie podano informacji o tym, iz Rybarski napisal ja jeszcze przed
wojna). W kompilacji nie zaznaczono, ze cytat z ksiazki Louisa Paula-Duboisa o Irlandii (L rlande
contemporaine et la question irlandaise, Paris 1907) podany zostal za tekstem Rybarskiego. Kwestia
zrédet, marginalnie tu tylko zaznaczona, jest wazna. Dziennikarze bowiem korzystali z biezacych ser-
wiséw informacyjnych, przetwarzajac je w powierzchowne raczej komentarze. Taka jest natura pracy
zurnalisty. Nickiedy jednak zwracali si¢ w strone dostepnych zrédel, opublikowanych kilka czy kilka-
nascie lat wezedniej, naturalnie, z intencja zaktualizowania ich tresci. Nie powinna wigc dziwié, zwlasz-
cza w komentarzach politycznych, obecnosé czynnika zwanego intertekstualnoscia. Watpliwosci bu-
dzi tylko kwestia jakosci produkeu dziennikarskiego oraz sugestii jego aktualnosci, a t¢ w wypadku
komentarza, o ktérym mowa, udalo si¢ wytworzy¢.
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narodowej pracy. Lekcja z wydarzen w Dublinie jest taka: nie powstanie, lecz bojkot,
nie metody walki zbrojnej, lecz pozytywna praca nad wzmaganiem sit narodowych.
W ,,Czasie” doszedt wigc do glosu, w pewnym zawoalowaniu, nacjonalistyczny punkt
widzenia — niesprzeczny w czgsciowym zakresie z konserwatyzmem — krytyczny wobec
bezrefleksyjnego zawierzania Austrii przez mlode pokolenie niepodlegtosciowcdw za-
patrzonych w dziafania zbrojne.

Inny jeszcze komentarz dotyczy egzekucji Casementa, szlachetnego ideologa, ktéry
w obronie praw swego narodu poswigcit swoje zycie*. Zginat on nie tylko w efekcie rozbu-
dzonego na nowo konfliktu narodowosciowego, ale takze jako ofiara rosngcej zaciekto-
sci wojennej. Jego egzekucja — ocenia wzburzony komentator — to akt zemsty niegodny
wielkiego narodu i praworzgdnego spoleczerstwa za naloty zeppelindw i za rozstrzela-
nie kapitana Fryatta®. Casement skazany zostal za ,rzekoma zdradg stanu” popelniong
poza granicami Wielkiej Brytanii, za antyangielska agitacje prowadzona w Niemczech.
Lecz nie udowodniono mu udziatu w organizacji Sinn Féin ani w Zadnym spisku. Wo-
bec ,,chorobliwie podnieconego” nastroju spoleczenstwa angielskiego wystarczyly po-
zory winy, by dwunastu przysieglych wydato wyrok $mierci, wykonany wkrétce na ir-
landzkim patriocie. Slepy przypadek sprawil, ze statek, keérym plynat Casement, osiadt
na mieliznie niego$cinnego wybrzeza Ulsteru®. Gdyby nie to, dotartby on do swoich
rodakéw, na wyspe, gdzie znalaziby bezpieczne schronienie. Autor tekstu uwaza, ze juz
sam fakt przypadkowego ujecia politycznego przeciwnika powinien Anglikow sktaniaé
do pobtazliwosci, tym bardziej ze w toku procesu nie przedstawiono dokumentéw po-
twierdzajacych ake oskarzenia. Po prostu Casement myslal i dziatat tak jak jego rodacy,
lecz jeszcze nie podnidst broni przeciwko Anglii i nie wiazat si¢ z jej obecnymi nieprzy-
jaciétmi. Rzad angielski spektakularnym aktem zemsty, bo inaczej nie mozna nazwa¢
tej egzekudji, cheiat oddziata¢ na wzburzenie Irlandczykéw. Komentarz zamyka konsta-
tacja: Czy Anglia powigkszy w ten sposéb urok swej wladzy w Irlandii watpié mozna, ale
to pewne, ze oddajgc na stracenie irlandzkiego patriote, przyblizyla si¢ do poziomu swego
rosyjskiego sprzymierzesica.

Ukazujaca si¢ w Krakowie liberalno-mieszczanska ,Nowa Reforma” doniesienia
agencyjne o wypadkach w Dublinie umieszczata w rubryce Powstanie w Irlandii; ko-
rzystala tez z informacji podawanych w prasie brytyjskiej i niemieckiej (,,Berliner Lo-
kal-Anzeiger) ,,Hannoverscher Courier”, ,General-Anzeiger”). W komentarzu zatytu-
fowanym Powstanie w Irlandii pojawia si¢ opinia, iz ostatnie zdarzenia $wiadczg o tym,
ze sytuacja w Irlandii jest o wiele bardziej krytyczna, niz przedstawiaja to ministrowie
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Smieré Casementa, ,Czas” 1916, nr 392 (5 VIII), wydanie wieczorne, s. 1.

% Charles Fryatt - kapitan brytyjskiego statku handlowego skazany na kar¢ $mierci przez niemiecki sad

wojenny za staranowanie U-Boota. Egzekucje wykonano 27 lipca 1916 r. Krdl Jerzy V wyrazil z tego
powodu oburzenie i przekazal wdowie po kapitanie swoje osobiste kondolencje. Czy istnieje jakies
iunctim — poza przestrzenia uprawiania propagandy — miedzy egzekucja Fryatta i wykonanym tydzien
pozniej wyrokiem na Casemencie? Pytanie jest otwarte.

»  Nie jest to informacja prawdziwa. Niemiecki statek z bronig i Casementem na pokladzie zbyt weze-

$nie dotarl do zatoki Tralee w poludniowo-zachodniej Irlandii, a oczekiwanie na uméwiony termin
zwrdcito uwage Royal Navy, ktéra podjeta skuteczng akeje zneutralizowania przedsigwzigcia wroga.
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rzagdu brytyjskiego w obu izbach parlamentu®. Takie wnioski wyczytaé mozna nawet
z podlegajacej cenzurze prasy angielskiej. Za fake nalezy uznaé, iz powstanie wywola-
ne przez Sinn-Féin do pewnego stopnia przybrato ceche ruchu ludowego, ktéry ogarngt
znaczng czgsd kraju. Wrég Irlandii Carson i przywddca nacjonalistow irlandzkich Red-
mond poparli rzad, angielskie karabiny maszynowe ,,zwyciezyly” powstaiicéw, lecz row-
nocze$nie poruszyly do glebi serce kazdego Irlandczyka, w kedrym #/; sig iskra odwiecznej
nienawisci do Anglikéw. Dlatego tez bohaterem narodowym stat si¢ sir Roger Casement,
za$ Redmond uchodzi prawie za zdrajce. Nawet Irlandczycy o usposobieniu umiarkowa-
nym odwrdcili si¢ od ,mary autonomii’, pragnac teraz niepodlegloéci za wszelka cene.
Anglia doczekata si¢ wojny domowej, ktéra stata si¢ jej ,najnowszym frontem bojowym”

Kolejny komentarz przepojony jest wspoltczuciem dla Irlandii, dla ktdrej wickowa mia-
7a cierpien jeszcze sig nie wyczerpata®. Gdyby nie wojna — pisze jego autor — uwaga szla-
chetnej czg¢éci opinii publicznej $wiata skupitaby si¢ na Irlandii, owej ,,Niobe narodéw”,
moze by si¢ nawet oburzyla, czytajac doniesienia o pozbawionych uroczystej ceremonii
pogrzebach powstanicéw. Zapewne wystosowano by protest przeciwko karaniu $miercia
»najszlachetniejszych synéw Irlandii’, lecz w zgietku wojny tragedia powstania nie zna-
lazta odpowiedniego rezonansu. Na oczach $wiata tli si¢ jeszcze smutny epilog zbrojne-
go wystapienia, kolejnego ogniwa antyangielskiej irredenty Irlandczykdw. W komentarzu
przywolano kilka fakeéw historycznych odnoszacych si¢ do martyrologii irlandzkiej (wy-
wlaszczanie, przesladowania religijne) i zrodzonego wskutek niej ruchu oporu (O’Con-
nel, Parnell, ruch Sinn-Féin). Obecne powstanie dobieglo korica. Pod ostong wojska i po-
licji Asquith przybyt do Dublina, gdzie spotkat si¢ z generalem Maxwellem, kt6ry spetnia
funkcje ,poskromiciela” buntu. Prasa niemiecka nazwata go ,, Murawjowem Irlandii” z po-
wodu brutalnych metod, ktdre zastosowal®. Anglicy zdfawili powstanie, ale nie unice-
stwili Irlandii. Maxwell bedzie poglebial przepas¢ miedzy narodami, lecz czy Asquith zdo-
bedzie si¢ na budowe mostéw ? Tym retorycznym pytaniem konczy si¢ przywolany tekst.

Komentarz odnoszacy si¢ do egzekucji Casementa otwiera figura niedowierzania, iz
moglo dojé¢ do wykonania wyroku. Zolnierze irlandzcy na ziemi francuskiej przelewali
krew za ,wielko$¢” Brytanii, ktéra odstonita teraz swoja matostkowosé. Do ostatniej
chwili ,,$wiat cywilizowany” sadzil, ze rzad brytyjski ma na tyle rozsadku, ze nie dopu-
Sci do tej egzekugji i nie wzniesie pomiedzy Anglia a Irlandia nowej ,mogity meczen-
skiej”. Jak méglby sprawowac rzady Asquith z r¢ka splamiona krwia meczenska? A jed-
nak doszto do zbrodni w majestacie prawa: Sgd angielski orzekl, jakoby ,stato si¢ zados¢
sprawiedliwosci” — niepisane prawo sumienia ludzkiego powiada, ze popetnione zostato
morderstwo polityczne. Martyrologia irlandzka pomnozyla sig o jedng karte wzniostego
poswigcenia, na kartg dziejow angielskich padta nowa plama®.

26

Powstanie w Irlandii, ,Nowa Reforma” 1916, nr 218 (1 V), wydanie popotudniowe, s. 1.
7 Irlandia i Anglia, ;,Nowa Reforma” 1916, nr 246 (17 V), wydanie poranne, s. 1.

% Murawjow Michail Mikolajewicz w bezwzgledny sposéb tepit powstanicow 1863 r. na Litwie, ferujac

wyroki $mierci i konfiskujac ich dobra. Okazuje sie, ze nie tylko dla Polakéw ta postaé to symbol okru-
cienistwa rosyjskiego, ztowroga figura kata.

¥ Casement, ,Nowa Reforma” 1916, nr 390 (5 VIII), wydanie poranne, s. 2.
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Tekst zamyka biogram Casementa, eksponujacy szlachetne epizody jego dziatalno-
$ci w Ameryce Potudniowej jako konsula brytyjskiego.

»Glos Narodu” ukazywat si¢ w Krakowie jako dziennik narodowo-katolicki o na-
stawieniu klerykalnym. Informowat o powstaniu raczej powsciagliwie, lecz pisywat do
niego Antoni Choloniewski — jeden z najbardziej samodzielnych i bystrych publicy-
stéw polskich. I on to wlasnie jest autorem zwracajacego uwage komentarza, wycho-
dzacego w swoich przenikliwych konstatacjach poza martyrologiczna recepcje wyda-
rzett w Dublinie. Opisywano je bowiem w kategoriach wiktymologicznych (przemocy
wobec bezbronnej ofiary) i moralnych (oburzenia na postgpowanie Anglikéw i wspot-
czucia dla Irlandczykéw). Tymczasem Chotoniewski przekracza granice tej konwencji
i formutuje zaskakujaca opini¢ o powstaniu wielkanocnym jako akcie najwyzszej wagi
politycznej, kedry bynajmniej nie byt przedwezesny, lecz przeciwnie, dokonat si¢ w naj-
lepszym dla sprawy irlandzkiej czasie. Dyplomacja angielska pracowata od dawna nad
weciagnieciem Stanéw Zjednoczonych do wojny. Powstanie w Dublinie sparalizowato
te dzialania, co mozna stwierdzi¢, bioragc pod uwage wywolane nim nastawienia mi-
lionéw Irlandczykédw mieszkajacych w Ameryce. Z géry depopularyzowaly one te po-
suniecia rzadu amerykanskiego, ktére mialyby na celu zacie$nienie sojuszu z Wielka
Brytania, a w konsekwencji udzial Stanéw Zjednoczonych po stronie paiistw Ententy.
Irlandia wybrata wigc dobry moment dla zadania ciosu zaborcy i dla upomnienia sig o swe
prawa narodowe™.

Warto przywolal obszerniejszy fragment komentarza, gdyz odstania si¢ w nim
$wietnie roztoczona wizja Irlandii nie martyrologicznej i elegijnej, lecz bohaterskiej,
manifestujacej wobec $wiata swoja wole Zycia narodowego: Nie zbrojnosé jednak sta-
nowi istotg tej nowej demonstracji praw do zycia, z jakg Zielona Wyspa wystgpita wsréd
Swiatowego konfliktu. Istotnym jest to, ze przemdwita o sobie z meskq godnosciq i stanow-
czoscig. Irlandia nie rozpisywala ankiet z zapytaniami, jak postronne narody zapatrujg
sig na jej zdolnos¢ do samoistnego bytu, nie usprawiedliwiata si¢ pokornie z tego, ze Smie
obok innych zajmowad troche miejsca na kuli ziemskiej, nie uzasadniata przemysinie ra-
¢ji swego istnienia argumentami z zewnqtrz, nie czynita z siebie widowiska zebraczym
preckonywaniem o swej ,niezbednosci” dla drugich. Za dostateczny punkt wyjscia przyjeta
nagi przyrodniczy fakt swego zycia i powiedziata angielskim swoim ciemiezcom, ze czyhal
bedzie zawsze na sposobnosé do zemsty i nie uspokoi si¢ dopdry, dopdki jej dobre prawo do
Samostanowienia nie Zostanie uznane i Iwrocone.

W ten obraz wpisana jest na zasadzie palimpsestu kwestia polska. Irlandia daje
wz6r do nasladowania, by w krytycznej sytuacji Polacy mieli swiadomo$¢ tego, ze
tylko liczac na siebie samych, wywalcza niepodleglos¢. Trzeba czekad na sposobnosé,
gdyz nie ma takiego mocarstwa, ktéremu wskutek osobliwego zbiegu okolicznosci nie
daloby si¢ wbi¢ bolesnego ciernia, jak to uczynita mala, uciemigzona Irlandia. Opinia
Chotoniewskiego posrednio oznacza poparcie dla polskiego ruchu niepodlegloscio-
wego orientujacego si¢ na panstwa centralne. Lecz w perspektywie sprawy irlandzkiej

3 A. Ch.[Antoni Choloniewski], Powstanie irlandzkie, ,Glos Narodu” 1916, nr 224 (4 V), wydanie po-
poludniowe, s. 1.
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idzie ona dalej, dajac asumpt do przypuszczenia, ze ,czyha¢” trzeba na taka szanse
historyczna, wobec ktdrej trzeba bedzie zdja¢ maske sojusznika zaborey i za punke
wyjécia przyja¢ ,nagi przyrodniczy fakt” istnienia Polski. I rzeczywiscie, taka szanse
w roku 1918 Polacy wykorzystali, ostatecznie broniac swojej niepodleglosci przez po-
grom wojsk bolszewickich w roku 1920.

Analogia loséw Irlandii i Polski pojawia si¢ w notatkach Chotoniewskiego sporza-
dzanych podczas wojny, a zebranych w niewielkiej ksigzce opublikowanej w 1920 r.%!
W jednym z zapiskow mowa jest o plonnych nadziejach Polakéw liczacych na politycz-
ne wsparcie Anglii w powstaniach narodowych 1831 i 1863 r., zawsze i konsekwent-
nie odprawianych z kwitkiem. Co mozna zrobi¢ dla Polski? Nic — cynicznie i szczerze
odpowiada w roku 1831 s¢dziwemu Julianowi Ursynowi Niemcewiczowi mlody pod-
sekretarz stanu w ministerstwie wojny lord Henry Grey. Anglicy prze$laduja Irlandie
i ignoruja przesladowang przez Rosje Polske. W innej notatce pojawia si¢ scena, w kto-
rej przedstawiono reakeje kobiet zebranych pod wigzieniem, gdzie dokonano egzekucji
Casementa. Angielki si¢ ciesza, a Irlandki ptacza. Dla Chotoniewskiego jest to sym-
bol sytuacji nie do zniesienia, gdy w jednym panistwie zy¢ musza dwa nienawidzace si¢
narody.

»Kurier Lwowski”, popularny dziennik o orientacji ludowo-mieszczanskiej, wiado-
mosci o powstaniu w Irlandii zamieszczal w statych rubrykach Na widowni wojny,
Depesze z ostatniej chwili i Ostatnie wiadomosci, grupujac je pod nagléwkami Powsta-
nie w Irlandii, Po powstanin w Irlandii, Echa powstania w Irlandii. Korzystal z ser-
wiséw informacyjnych Biura Reutera oraz przekazéw i komentarzy prasy angielskie;j,
niemieckiej, wloskiej, szwajcarskiej i francuskiej. Zwrécit uwage, a byto to wyjatkowe
w publicystyce polskiej, na stanowisko Bernarda Shawa, ktéry w liscie otwartym za-
mieszczonym w ,Daily News” wezwat Irlandczykéw, by podjeli walke przeciw Habs-
burgom i Hohenzollernom, co spotkalo si¢ z entuzjastycznym przyjeciem w prasie
francuskiej*”. Za ,Le Matin” przedrukowano relacj¢ naocznego $wiadka o wydarze-
niach w Dublinie — obiegta ona wicle dziennikéw europejskich. Wazna jest lokaliza-
cja kursujacych w czasopismach polskich wiadomosci o reakeji Irlandczykéw miesz-
kajacych w Stanach Zjednoczonych na powstanie. Pierwsza z nich opisuje wielki wiec
w Nowym Jorku, podczas ktérego przemawial John Devoy, wydawca ,,Gaelic Ame-
rican” (telegram wyslano z nowojorskiej placowki Biura Wolffa 26 kwietnia). Druga
za$ moéwi o ,requiem” i modtach odbywajacych si¢ w Stanach Zjednoczonych (tylko
w Nowym Jorku miato miejsce 20 takich zgromadzen, w tym w nowojorskim kosciele
$w. Pawla) za skazanych na $mier¢ przywoédcéw powstania irlandzkiego (komunikat
zostal wystany przez placowke Biura Wolffa 14 maja). Dziennik, o ktérym mowa, $le-
dzit tez wiadomosci polityczne — informowal na przyklad o tresciach wystapienia ir-
landzkiego posta Dillona w Izbie Gmin.

' A. Choloniewski, Taniec wsrdd mieczéw. Notatki polityczne z czaséw Wielkiej Wojny, Warszawa—Kra-

kéw [1920]. We wstepie autor opisuje dzialania austriackiej cenzury wojennej, nickiedy paralizujace

prace dziennikarska, ucickajace si¢ do grézb i denuncjacii.

32 Bernard Shaw do Irlandczykéw, rubryka Ostatnie wiadomosci, ,Kurier Lwowski” 1916, nr 250 (18 V),
s. 2.
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Dobrze prowadzony serwis informacyjny uwieniczony zostaje obszernym artyku-
tem noszacym znamienny tytut [rlandzkie memento, autorstwa znanej publicystki Ireny
Pannenkowej, drukowanym w sze$ciu odcinkach®. Generat Maxwell — pisze dzienni-
karka — mégtby donies¢ do Londynu, iz powstanie irlandzkie zostato sttumione, pa-
rafrazujac doskonale znane w Polsce stowa: ,,Porzadek panuje w Dublinie”. Lecz nie
oznaczaloby to dla Irlandczykéw (analogicznie do sytuacji Polakéw), ze sprawa ,,nie-
porzadkéw” przestala istnieé. Przeciwnie, opini¢ §wiatowa musi nurtowad pytanie, jaka
byta geneza, sens i rezultat tej jeszcze jednej, nowej wojny, tym razem wewnetrzne;j,
wydanej przez naréd ujarzmiony narodowi nad nim panujacemu. Niedorzeczna to na
pierwszy rzut oka i szalona wojna — ocenia publicystka — w ktdrej niespelna pigciomi-
lionowy naréd zamieszkujacy malenks ,szmaragdowa wyspe” wystapit przeciwko ol-
brzymiemu mocarstwu, nad ktérego posiadtosciami storice nigdy nie zachodzi. ,Wy-
sepka” rzucila wyzwanie imperium toczagcemu wraz z koalicjantami walke na $mier¢
i zycie, zatem wéwczas gdy nad jego wszystkimi poddanymi zawisto surowe i twarde
prawo wojenne. Wynik powstania nie moégt by¢ wiec inny, i z gory skazane bylo na kle-
ske, nawet gdyby uczestniczylo w nim sto tysiecy Irlandczykéw.

Jednakze — pyta retorycznie Pannenkowa — czy powstanie zostalo sttumione
Histotnie”: Czy 2gAaszonym zostalo zarzewie nies’miertelnego buntu, zarzgce sig w a’uszy
ujarzmionego narodu — czy raczej w samym tym ,szaleristwie” nie buchnat zar ukryty
plomieniem jasniejszym niz kiedykolwick, jak gdyby umysinie rozpalajgc przed oczyma
zmagajqgcego sig w straszliwej walce o calg przyszlosé swojg swiata — to grozne memento, ze
2dyby wojna ta parstw zakoriczyé si¢ miata pokojem, ktdryby nie zaspokoit naroddw, to
zakoriczylaby si¢ na krdtko tylko i tylko — pozornie.

3 1. Pannenkowa, Irlandzkie memento, ,Kurier Lwowski” 1916, nr 264 (25 V) wydanie poranne, s. 1;

nr 268 (27 V), wydanie poranne, s. 1-2; nr 270 (28 V), wydanie poranne, s. 3; nr 277 (1 VI), wydanie
poranne, s. 1-2; nr 280 (3 VI), wydanie poranne, s. 1-2, nr 282 (4 VI), wydanie poranne, s. 2-3. Na
poczatku sierpnia 1916 r. redakcja informowala, ze do nabycia jest broszura Pannenkowej Irlandzkie
memento — na ktorg sklada si¢ zawarto$¢ drukowanej w ,,Kurierze Lwowskim” serii artykuléw — po-
szerzona i uzupelniona o najnowsze wiadomosci. Przedmiotem analizy uczynimy jednak tekst praso-
wy, z racji jego pierwodruku, lecz i sity oddzialywania na czytelnika (odcinkowy druk w popularnym
dzienniku, gdy jeszcze z agendy nie zniknat temat powstania w Irlandii, liczy¢ mégt na znacznie bar-
dziej masowy odbidr niz wydana dwa miesiace pdzniej broszura, powtarzajaca w zasadzie tresci publi-
kowane w ,,Kurierze Lwowskim”). W broszurze (czego nie ma w artykutach prasowych) podano w naj-
wazniejszych fragmentach tekst manifestu tymczasowego rzadu Republiki Irlandzkiej. W publikacji
zwartej brakuje lokalizacji pewnych cytatéw (np. z ksiazki Rybarskiego). Cickawa jest réznica w za-
konczeniach obu tekstéw, mianowicie, przypuszczenie, co bedzie dalej ze sprawa irlandzka w artykule
prasowym sformutowano, biorac pod uwage oceng zamiaréw i dziatan Sinn-Féin, natomiast w broszu-
rze — z punktu widzenia Redmonda, kedry zgodzit si¢ (podobnie jak przywédca Ulsterczykéw Car-
son) na zabiegi mediacyjne Lloyda George’a. Pytanie obecne w broszurze odnosi si¢ do Redmonda:
czy uda mu si¢ dla swych trzezwych i bez watpienia logicznie stusznych a historycznie uzasadnionych
wywoddw postuch wsrdd szerokich mas ludu irlandzkiego uzyskac? To sygnal pewnej zmiany stanowiska
publicystki, jednakze konsckwentnie utrzymujacej, iz wskutek powstania sprawa irlandzka bynajmniej
przegrang nie zostala. Tekst broszury Pannenkowej zanalizowal Adam Kucharski w tescie Powstanie
Wielkanocne 1916 . Irena Pannenkowa i polska perspektywa, [w:] Na rzecz jej wolnosci. W stulecie ir-
landzkiego Powstania Wielkanocnego 1916 roku. 1o the Cause of its Freedom. Centenary of the 1916
Easter Rising, red. K.. Marchlewicz, A. Kucharski, Poznan 1917, s. 37-50.
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Wspomniane memento jest jak gdyby $wiadectwem wyrzeczonej przez papieza Be-
nedykta XV wiclkiej prawdy, ze narody nie umierajg... (ta fraza stanowi motto komen-
tarza), to znaczy — dopowiada my$l autorka — chocby je mordowano wszystkimi fizycznie
i duchowo dla mordercéw dostgpnymi srodkami. Te stowa doskonale rozumiejg Polacy,
bo tkwia one w dziejach ich pozornie beznadziejnych powstan, uznawanych przez ob-
serwujacy je $wiat za ake desperacji i szalenstwa. Dlatego tez pisze publicystka: Irlandz-
kiego ,szalerstwa” nikt na swiecie calym niz my, Polacy, zrozumiel nie jest w stanie. Czy-
zesmy to nie potrafili byd réwnie lub wigcej jeszcze — i nie raz ,szaleni™...

Dzieje irlandzkich cierpien i zrywéw w niejednym s blizniaczo podobne do pol-
skich; ich opis sprawia, iz czytelnikowi zdaje si¢ nickiedy, ze dotyczy on epizodéw
z dziejow Polski, ze odwraca stronice historii, ktdra jeszcze si¢ nie skonczyta.

Koncepcja komentarza polega na przyblizeniu w popularny sposéb dziejéw Irlandii
i martyrologii narodu irlandzkiego. Jego autorka wybiera epizody historii, ktére ,,ge-
netycznie” zwiazane s3 z wybuchem ostatniego powstania, to znaczy maja podobne
zrédla jako odreagowanie spotegowanej przemocy prawno-politycznej, religijnej i eko-
nomicznej. W szczegdlnosci podkresla analogie do przesztosci polskiej i nasuwajace si¢
skojarzenia. Pisze o katolicyzmie jako fundamentalnym i najbardziej uderzajacym wy-
ktadniku odr¢bnosci irlandzkiej w stosunku do Anglii. Podobne znaczenie dla Polakéw
miat katolicyzm w zaborach rosyjskim i pruskim. Przywolane fakty z dziejow przesla-
dowan kosciota katolickiego w Irlandii kojarzy¢ si¢ moga czytelnikowi z koszmarem
martyrologicznym, jaki przezylo spoteczenstwo polskie w latach 1874-1875, gdy Rosja
poczgla zmuszaé unitéw zamieszkujacych Podlasie do przechodzenia na prawostawic™.
Lecz przesladowania w Irlandii skalg swoich okrucienistw przewyzszaly to, co wyrylo sie
dobrze w polskiej pamigci.

Podobnie ma si¢ sprawa z metoda wywlaszczania i przesiedlania. Polakom si¢ wyda-
je, ze ten rodzaj przemocy narodzit si¢ w érodkowo-wschodniej czesci Europy w wicku
XIX. Panennkowa, biorac pod uwage mozliwo$¢ ingerencji cenzorskiej, nie przywotu-
je wprost pruskich praktyk wywlaszczania Polakéw i niemieckiej kolonizacji ich ziem
(czemu miala stuzy¢ ostawiona Hakata). Lecz czytelnik wiedzial doskonale, ze chodzi
tu o Niemc6w. Pojawia si¢ natomiast analogia do Rosji, odbierajacej Polakom wiasnos¢
ziemska po nieudanych powstaniach narodowych w XIX w. By przyblizy¢ ztowieszczy
i eksterminacyjny sposéb postgpowania Olivera Cromwella wobec Irlandczykéw, pu-
blicystka okre$la go mianem ,irlandzkiego Murawjowa”. I znéw mamy podobienstwo:
to, czym tak dotkliwie do§wiadczono Polakéw w wieku XIX, Irlandczycy znacznie tra-
giczniej przezyli w XVII, a nastgpnie w XVIII wicku (wéwczas tylko jedenasta czgsé
ziem uprawnych nalezala to prawowitych ich whascicieli, Irlandczykéw). Idea przesla-
dowar narodowosciowych i religijnych weielana wige byla w zycie nie w Europie Srod-
kowej i Wschodniej, lecz na Zachodzie. Te my$l podkresla Pannenkowa nie bez intencji
politycznych, biorac jakby odwet na uproszczonej wizji cywilizowanego i kulturalnego
Zachodu i na zakorzenionym w spoleczenstwie polskim stereotypie idei irlandzkiego

3 Obrazy tych przesladowar odzwierciedlone zostaly w dzielach literatury polskiej, czego przykladem

moga by¢ utwory Stefana Zeromskiego, Marii Konopnickiej i Wiadystawa Reymonta.
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home rule jako aktu wspaniatomyslnosci angielskiej. A ze jest publicystka, wie, ze fak-
ty i liczby, owszem, przemawiaja do wyobrazni czytelnika, lecz potrzeba tez jakiego$
uderzajacego przykiadu. Przywoluje wiec histori¢ egzekucji w Dublinie w 1655 r. sir
Edwarda Hetheringtona, skazanego tylko dlatego, ze nie dat si¢ ,,przesadzi¢” (jak to si¢
czyni z rodlinami) z wlasnej ziemi. Powieszono go z tabliczka u szyi opatrzona napisem
»For no transplanting” (,Za to, ze nie dal si¢ — przesadzi¢”)*. Ironicznie pisze
Pannenkowa, iz na wicki stowa te beda swiadczyé o angielskim rozumie i irlandzkim
szaleristwie.

W poszezeg6lnych odcinkach komentarza autorka podaje fakty dotyczace przesla-
dowan katolikéw irlandzkich, wyzutych z uwazanych za $wigte w cywilizowanej Euro-
pie praw wlasnosci. Na drodze ustaw i regulacji prawnych zniszczono produkeje rol-
ng, rzemieslnicza i przemystowa tak bezwzglednie i metodycznie, ze nardd irlandzki,
niegdys wolny i szczgsliwy, pograzyt si¢ w stanie zebraczego ubdstwa, apatii i niemal
dzikosci, czego ilustracja jest pewna relacja pochodzaca z XVIII w. Dzialo si¢ to wszyst-
ko — zaznacza publicystka — gdy w literaturze angielskiej panowat trend moralizatorski,
kiedy tworzyli tacy pisarze, uczeni i filozofowie, jak Addison, Defoe, Swift, Newton,
Locke, Shaftesbury. Wéwczas Anglia byta u szczytu potegi, za$ Irlandia znalazta si¢ na
dnie ponizenia.

Po okresie krzywd i cierpient nastapit jednak okres odreagowania, protestéw i bun-
téw. W XIX w. do glosu doszta irlandzka polityka, w ktérej zarysowaly sic dwa gtéwne
kierunki: dazenie do powstania ruchu zbrojnego i poszukiwanie pokojowych metod
walki — dziatan polityczno-parlamentarnych (te tendencje byly widoczne tez w spole-
czenstwie polskim). Bardzo szczegdtowo — jak na tekst publicystyczny — opisana zosta-
ta dziatalnos¢ najwybitniejszych w XIX w. irlandzkich me¢zéw stanu, wykazujacych ,,ge-
niusz organizacyjny” patriotéw: O’Connela (rzucit on hasto ,repeal’, zniesienia unii)
i Parnella. Sporo jest tu informacji o irredentystycznym stronnictwie ,Mlodej Irlan-
dii”, powstalym w Stanach Zjednoczonych zwiazku fenian. Rozpaczliwe préby ucieka-
jacych si¢ do terroru fenian wzburzaly angielska opini¢ publiczna, lecz dzigki nim na
porzadku dziennym stawata koniecznos¢ przeprowadzenia reform w Irlandii. Te sprawe
wzigl w swoje rece William Ewart Gladstone, ktdry doszedlszy do wniosku, ze zrédlem
buntéw w Irlandii sa naduzycia wladzy, konsekwentnie w swoich dziataniach politycz-
nych wskazywal na potrzebe zmiany caloéci systemu. Pozostawal w niezgodzie z angiel-
ska opinig publiczna, lecz wzni6st si¢ ponad nig, co bylo dzielem nielicznych, jak John
Stuart Mill czy stawny méwca John Bright. Spowodowat jednak, ze rzad i spoteczen-
stwo angielskie zrozumieli, ze home rule jest panistwowq racja stanu. Przeprowadzit bil/
o zniesieniu panstwowego charakteru ko$ciota anglikanskiego w Irlandii. Kolejny frag-
ment tekstu po$wigcony jest dziatalnosci Charlesa Stewarta Parnella i ruchowi agrar-
nemu oraz dziejom bojkotu (boycotting — od nazwiska kapitana Boycotta), bezwzgled-
nie przez Irlandczykéw stosowanej metodzie walki. Pannenkowa odwolyje si¢ do
wspomnianego juz opracowania Romana Rybarskiego, wedtug ktérego éw opér swoja

35

Opis tego wydarzenia zaczerpniety zostal z przywolywanej juz ksiazki Romana Rybarskiego o bojko-
tach ekonomicznych, w ktérej wskazano jego zrédlo.
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powaga przypominat dawne klatwy kosciota katolickiego. ,Obrazony majestat narodu”
wymierzal niestosujacemu bojkotu czlonkowi spolecznosci (jako przestgpey) strasz-
liwa kare w postaci absolutnego wykluczenia ze wspdlnoty. Irlandzkim wynalazkiem
w dziedzinie walki politycznej jest tez obstrukcja parlamentarna. Skuteczno$é¢ tych
i podobnych im dziatan daje si¢ mierzy¢ jedna fundamentalng miara: postuchem zbio-
rowosci poddajacej si¢ niejako rozkazom plynacym od lideréw, ktérym bezwzglednie
ufa. Gdy w 1881 r. uwigziono przywddcéw Ligi Rolnej za skierowany do Irlandczykéw
manifest, w ktérym rzucono hasto: ,No Rent!” (,Precz z czynszami!”), wigzniowie
w swoim zamknieciu okazali si¢ potezniejsi niz rzad angielski, a glos Parnella stamtad
plynacy styszano w calej Irlandii. Ostatni fragment tekstu przedstawia w skrécie dzieje
Sinn-Féin i program tej organizacji; nie ma tu informacji, ktére nie bytyby znane czy-
telnikowi polskiemu z licznych doniesien i komentarzy kursujacych w prasie w dobie
powstania w Irlandii. Lecz tekst Pannenkowej je porzadkuje, odwolujac si¢ przy tym
do danych zaczerpnigtych z ksigzki wydanej po niemiecku w maju 1916 ., a napisanc;j
przez Irlandczyka George’a Chattertona-Hilla, jes/i nie czlonka, to gorgcego sympatyka
Sinn-Féin, noszacej tytul Irland und seine Bedeutung fiir Europa.

Politycznego bilansu powstania bynajmniej nie nalezy rozpatrywaé tylko w katego-
riach kleski. Pannenkowa méwi o wyjatkowo tagodnych karach dla jego uczestnikéw
pomimo ci¢zkiej zbrodni, jaka popetnili (z punktu widzenia brytyjskiej racji stanu):
podniesli bron w czasie wojny zewnetrznej, a przez ogloszenie republiki dokonali za-
machu stanu przeciwko rzadowi i krélowi. Angielska opinia publiczna, ogélnie rzecz
biorac, zadala fagodnego traktowania powstancéw i nieraz z szacunkiem wypowiadala
si¢ na ich temat. Asquith po swojej podrézy do Irlandii o§wiadczyt, ze sprawa irlandzka
musi by¢ bezwarunkowo rozwiazana (nie przepadta ona wraz z upadkiem powstania),
za$ rzad angielski nie o$mielil si¢ rozciagnaé obowiazku powszechnej stuzby wojsko-
wej na Irlandie. Dla Polakéw to irlandzkie memento niesie z soba niezwykle wazne
przestanie: Ten nardd, tak doszczetnie, zdawalo sig, juz niegdys zgnebiony — materialnie
zrujnowany, duchowo stgpiaty, systematycznie ociemniany; nardd, ktdrego kraj skolonizo-
wany byl juz o wiele bardziej przez element obcy niz dzis jest polski Slqsk lub Poznarskie;
nardd, stowem, w 2. potowie XVIII w. przez brutalng przemoc parstwowg doprowadzony
do rzgdu pariaséw we wlasnej ojczyznie, zdarty zdawatoby si¢ na strzgp i na tachman; ten
nardd, dzwigngwszy si¢ z przepasci niemal niebytu, rozpoczqwszy konsekwentng walke
o rewindykacje nieprzedawnionych praw swoich rodowych i historycznych, osiggnat juz po
stu z gorg latach Swietne, zgola przewidzied si¢ dawniej nie dajgce rezultary.

W zakonczeniu zacytowana jest zwrotka $piewanej przez lud piosenki O’Sullivana:

Réznesmy rasy, vdzny z nas lud -

1 poki swiat si¢ nie skoriczy,

Serce irlandzkie przez zaden sig cud
Z sercem angielskim nie zlgczy...

Publicystka opatruje te strofe komentarzem. Uwaza, ze éw cud moze si¢ zda-
rzy¢; serca narodéw moga si¢ pojednad i zlaczy¢, gdy rozdziel je odrebne organizmy
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panstwowe, w odwiecznych ich siedzibach. Naturalnie to marzenie o panistwach naro-
dowych, ktére snulo si¢ w spoleczenistwach zniewolonych, zupetnie ignorowane przez
dyplomacje¢ mocarstw walczacych przeciwko sobie, wypowiadajaca si¢ ,,0 wojnie i po-
koju” bez wymawiania imienia Irlandii i Polski.

Popularnym dziennikiem we Lwowie byta ,,Gazeta Poranna i Wieczorna’, ukazujaca
sic dwa razy dziennie. Nie stronita od sensacji, czego wykladnikiem byto operowanie
przez nig zréznicowana czcionka graficzna, od najwickszej tuz pod winieta, po odpo-
wiednio mniejsze nizej. Zatem w codziennej agendzie informacji na czoto wysuwano te
wiadomosci, ktére od razu mialy przyku¢ uwagg czytelnika. Na pierwszej stronie eks-
ponowano na przyktad doniesienia w rodzaju Poddanie si¢ rewolucjonistéw w Irlandii,
Dymisja sekretarza stanu Irlandii czy Wymysty angielskie o genezie powstania w Irlan-
dii (za czasopismami niemieckimi drwina z prasy angielskiej, sugerujacej, iz Niemcy
przygotowywaly si¢ do inwazji Irlandii). Gazeta nie stronila od zajmowania stanowiska
politycznego, ktére byto zgodne z linia orientacji proaustriackiej, zdecydowanie do-
minujacej w Galicji. Odniosta si¢ tez do powstania irlandzkiego, publikujac na jego
temat do$¢ obszerny komentarz*. By zrozumie¢ krwawe wypadki w Dublinie — pisze
jego autor — nalezy wnikna¢ w istote odwiecznego antagonizmu dzielacego zielony
Eryn od mglistego Albionu. Jest nim genetyczna réznica rasowa pomiedzy Celtami
a Anglosasami, widoczna w typach fizycznych, ktérym odpowiadaja dwa usposobie-
nia: marzyciela i entuzjasty Irlandczyka oraz kupca i zimnego egoisty Anglika. Dzieli
ich wszystko, i nawet w warunkach réwnowagi stron musialoby dochodzi¢ do wza-
jemnej wrogosci. Lecz tej rownowagi nie bylo, wigc sytuacja pana i poddanego mo-
gha tylko kumulowa¢ wzajemna nienawis¢. Anglia — powiada komentator — prowadzita
wobec Irlandii ,walke eksterminacyjna’, wskutek ktdrej zamozni chlopi irlandzcy sto-
czyli si¢ do zadluzonej i beznadziejnej warstwy dzierzawcéw. W XVIII w. zniszczono
przemyst irlandzki, zamknieto porty w Irlandii, zrujnowano tamtejsze rybotéwstwo,
wycigto lasy i przeznaczono je na budowe okretéw w Liverpoolu i Londynie. Z zim-
nym okrucieristwem zabijano zamierajacy fizycznie i moralnie naréd. Wyglodzenie zas
Irlandii w latach 1846-1849 i 1879-1881 — pisze autor komentarza — bedzie zapisane
na najczarniejszych kartach dziejow, na harnbg i obydg stulecia XIX. Dalej mowa jest o sy-
tuagji politycznej w Irlandii przed wybuchem wojny, o zalu, goryczy i nienawisci, emo-
cjach chwilowo przyttumionych obietnicami home rule, i o nadziei klgski Anglikéw po
jej rozpoczeciu — przegranej ciemiezycieli, ktorg Casement chcial przyspieszy¢ swoim
wystapieniem, lecz przed nim jedna juz tylko pozostata droga, ,droga $mierci”. Irlandie
odizolowano od $wiata, przerwano komunikacje okretowa, telegraficzna i telefoniczna,
zaprowadzono stan wojenny i zawieszono dziatalno$¢ sadéw przysiegtych. Sttumiono
rozruchy w stylu, ktéry komentatorowi kojarzy si¢ nieodparcie ze stowami wyrzeczo-
nymi niegdy$ w innych, a jednak analogicznych, warunkach przez czlonka zaprzyjaz-
nionego z Anglia narodu: Lordre régne 4 Varsovie. Naturalnie, ten eufemizm jest pewna
manipulacja polityczna, majacg utozsamié stynng niefortunng wypowiedz (o ktdrej juz

3¢ A-c. [kryptonim], Anglia a Irlandia. Istota odwiecznego antagonizmu, ,Gazeta Wieczorna” 1916,

nr 2877 (4 V), s. 3-4. Tekst jest datowany: Lwéw, 3 V.
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byla mowa przy okazji omawiania komentarza ,,Przegladu Porannego”), kontestowa-
ng przez francuska opini¢ publiczna, z postgpowaniem Anglikéw, stosujacych w wa-
runkach pacyfikacji ,,metod¢ przemilczenia”. Ostatnie porazki militarne (klgska pod
Kut-al-Amara) i polityczne (wycofanie wniosku o obowigzujacej stuzbie wojskowej)
$wiadczy¢ maja — i to stanowi puente komentarza — ze cos doprawdy psuc si¢ zaczyna
w paristwie angielskim.

Warto tu zacytowal, jako dokument felietonistyki wierszowanej, utwér znanego
literata Iwowskiego Henryka Zbierzchowskiego noszacy tytul Irlandia®. Trudno mo-
wi¢ o warto$ciach artystycznych podobnej produkeji, lecz miescita si¢ ona w dwezesnej
konwencji prasowej (urozmaicano nickiedy strony gazet rymowanymi tekstami). I nie
jest niczym wiccej jak $wiadectwem pewnej emocji, w tym wypadku politycznej.

Irlandio! po cdz ci byto
Miast szukad utartej drogi
1w morza patrzed sig lazur,
Na tapg nastgpid lwu?
Zadyrzalas przed jego silg.
Porwal si¢ grozny i srogi

W piers twojg zatopit pazur,
Ze ztapac nie mozesz tchu.

Irlandio! dziwnie nam bliska
Zapaldw swych pokrewieristwem,
Powstania beznadziejnoscig,
Cudnym szafarstwem krwi.

Gdy kogos taticuch przyciska,
Nie gardzi zadnym szalenstwem,
Bo upit sig tq mitoscig,

Co w mrokach jak diament [ni.

Irlandio! biedna wsréd okdw
WHoczona w ciasng obrozg,
Pod ktdrg serce twe peka,
Cigzhie ty bedziesz mied dnie.
Lecz tajng jest tres¢ wyro/eo’w,
Zaszumi kiedys twe morze,
Blysnie wolnosci jutrzenka,
Laricuchy pokruszysz swe.

»Kurier Poznaniski” informowal o powstaniu w Irlandii w stalej rubryce Wiado-
mosci wojenne. Podobnie jak w prasie warszawskiej, krakowskiej i lwowskiej, gtéwnym

7" Nemo [Henryk Zbierzchowskil, Irlandia, ,Gazeta Poranna” 1916, nr 2882 (7 V), s. 3.
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zrédlem doniesient bylo Biuro Reutera oraz prasa brytyjska, ktdrej przekazy plynely
takze za posrednictwem dziennikéw holenderskich i duriskich. Lecz i z Berlina docie-
raja wiadomof$ci zaczerpnigte z pism angielskich, na przyktad z ,Daily Chronicle”. Oka-
zuje si¢, ze redakcja ,Kuriera Poznanskiego” wykazuje najwigksze zaufanie do dzien-
nikéw angielskich, ktére przychodza do Berlina z tygodniowym opéznieniem, lecz
s3 cennym zrédlem informacii nie tylko urzgdowych (politycznych), lecz takze po-
chodzacych z relacji naocznych $wiadkéw wydarzert w Dublinie. Pisze o tym wprost
berlinski korespondent ,,Kuriera Poznanskiego”, ktéry na podstawie pism angielskich
dostepnych w stolicy Cesarstwa Niemieckiego podjat probe rekonstrukeji przebiegu
powstania w obszernym sprawozdaniu podzielonym na odr¢bne sekwencje zatytulo-
wane: Pod zamkiem dubliriskim, Fatalne zapomnienie (powstaiicy zapomnieli o ko-
niecznosci opanowania telefonu gietdowego, z ktérego poszta informacja do wladz an-
gielskich o wybuchu powstania), Ogiert kanonierki angielskiej, Dalsze positki wojskowe,
Poddanie sig powstaricéw, Jak si¢ poddata Markiewiczowa (relacja naocznego $wiadka),
Jak wyglada Dublin obecnie®®. Sprawozdanie jest interesujace jako przykfad rzetelnej
roboty dziennikarskiej, majacej na celu uporzadkowanie wypadkéw zwiazanych z wy-
buchem i upadkiem powstania w Dublinie, tak by ich calo$ciowy obraz mégt trafi¢ do
czytelnika polskiego, przytloczonego chaosem nawarstwiajacych si¢ doniesien agencyj-
nych. Przy okazji autor odstonit fakt opdznionego, lecz swobodnego dostepu w Berli-
nie do pism angielskich, ktére i dla prasy niemieckiej byly podstawowym zrédtem wia-
domos$ci. Uderzajaca jest nieche¢ i korespondenta, i redakeji ,,Kuriera Poznariskiego”
do czasopism niemieckich, ignorowanie czegokolwiek, co zgodne by bylo z ich poli-
tycznymi zapatrywaniami i sympatiami dla sprawy irlandzkiej. (Informacja przedruko-
wana za ,Berliner Lokal-Anzeiger” obrazuje akurat okrucienstwo powstanicéw wobec
schwytanych zolnierzy angielskich, i podana jest za prasa brytyjska). Mozna to wyjasni¢
tradycyjnym antygermanskim nastawieniem prasy polskiej ukazujacej si¢ pod zaborem
pruskim (w Poznaniu najwazniejszymi pismami codziennymi byly ,Dziennik Poznan-
ski” i ,Kurier Poznanski”), wytlumianym w czasie wojny. Wiazanie sprawy polskiej ze
zwycigstwem Niemiec nie znajdowalo tu zrozumienia, czego nie mozna powiedzieé
0 Warszawie czy ufajacym Austrii Krakowie i Lwowie®. W Poznaniu wizja triumfu

3 Po rozruchach irlandzkich, ,Kurier Poznaniski” [dodatek] 1916, nr 108 (12 V), s. 1.
% Jeszcze inna opozycja rysuje si¢ w odniesieniu do prasy polskiej ukazujacej sie na Gérnym Slasku, keéra
zdominowal koncern prasowy Adama Napieralskiego (,Katolik, ,,Polak”, ,,Kurier Slqski”, »Dziennik
Slaski” ,Nowiny Raciborskie”, ,Glos Slaski’, ,Gérnoslazak™s w jego sktad, nie wyliczajac wszystkich
tytuldw, wchodzila tez przywolywana juz ,Godzina Polski” — ukazujaca si¢ w LEodzi, uwazana za ,ga-
dzinéwke”). Linia koncernu byla proniemiecka, przynajmniej jako funkeja zdeklarowanej anglofobii.
Na przyktad ,Gornoslazak”, na poczatku sierpnia 1916 r. przypominajac o historycznej niecheci An-
glii do Polski w wicku XIX, obwinial angielski rzad o blokowanie amerykanskiej pomocy zbozowej
dla glodujacych podczas wojny Polakéw. Informowano w tym dzienniku o wystapieniach dzialaczy
proniemieckich w Krélestwie (Zygmunta Makowieckiego, Wiadystawa Studnickiego), komentowano
przychylnie glosy prasy niemieckiej dotyczace projektéw rozwiazania kwestii polskiej, podkreslano
liberalizm cenzury niemieckiej w poréwnaniu do austriackiej. O powstaniu w Irlandii informowano
raczej lakonicznie i bez komentarza. Natomiast rodzajem komentarza byl obszerny serwis zdjecio-
wy zamieszczany na famach tygodnika ,,Ilustrowany Kurier Wojenny” (réwniez wchodzacego w sklad

koncernu Napieralskiego). W kolejnych numerach z 1916 roku: 64 (14 V), 65 (21 V) i 66 (28 V)
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panstw centralnych mogta budzi¢ trwoge, co opinia publiczna wyrazata milczeniem
pozwalajacym na zachowanie godnosci narodowe;.

W, Kurierze Poznanskim” zaznacza si¢ dyskretnie dystans do samego powstania wy-
nikajacy z literalnego trzymania si¢ informacji publikowanych w prasie angielskiej, ktore
podawano jako suche fakty, jak na przyklad wiadomos¢ o egzekucji przywédcow po-
wstania. Lecz dominacja okreslen pojawiajacych sie w nagtéwkach jest w pewien sposéb
znaczaca, przynajmniej na poziomie uzytej Ieksyki. Oprécz ,,powstania” CZE¢Sto mamy
potoczne, nieco dezawuujace okreslenia typu ,,rozruchy” (termin czgsto wystepujacy),
»zawierucha’, ,zajécia’, sami za$ ,powstancy” nazywani sa ,feinnistami’, ,ochotnikami
nacjonalistycznymi” czy ,irlandzkimi irredentystami”. Przywolane okreslenia prasowe
stanowig o powierzchownym, ale nacechowanym rozbiezna intencja polityczng stosun-
ku do opisywanych wydarzen. Z drugiej strony informowano — podobnie jak w wielu
innych tytutach prasy polskiej — o wzburzeniu Amerykanéw irlandzkiego pochodzenia,
o zorganizowaniu przez nich w Nowym Jorku wielkiego wiecu poparcia, wyrazajace-
go ched niesienia pomocy Irlandii. Natomiast w doniesieniu z Waszyngtonu mowa jest
o grozbach zamachu na ambasadora Wielkiej Brytanii w Stanach Zjednoczonych.

Czytelnikéw ,,Kuriera Poznanskiego” mégl zainteresowaé wywiad z Kazimierzem
Markiewiczem, zamieszczony w pismach rosyjskich®. Wypowiada si¢ on na temat swo-
jej biografii, a w szczegdlnosci opisuje zdarzenia zwigzane z matzenstwem z Constance,
dzigki ktorej poznat §rodowisko arystokracji irlandzkiej i nawet pézniejszych przywdd-
céw powstania w Dublinie — Patricka Pearse’a, Josepha Plunketta i Edwarda Daly’ego.
Opowiada o przetomie w pogladach zony, ktéry dokonat si¢ w roku 1908, i jej zainte-
resowaniu sprawami politycznymi, co zresztg spowodowalo pewne odsuniecie si¢ od
siebie matzonkéw. To zaangazowanie Constance bylo dla Markiewicza jako cztowieka
sztuki zbyt intensywne, a dziela rozbratu dokonata cheé uczynienia z teatru bedacego
ich wlasnoécia teatru ,,narodowego irlandzkiego” W konsckwencji tego ,ozigbienia”
postanowil on wyjecha¢ do Albanii w roli korespondenta pism angielskich i warszaw-
skich. Wojna zastala Markiewicza w Durazzo, lecz na fali entuzjazmu spowodowane-
go odezwa do Polakéw wiclkiego ksigcia Mikotaja Mikolajewicza (14 sierpnia 1914 r.)
wstapil jako ochotnik w szeregi armii rosyjskiej. Brat udziat w walkach w Karpatach,
zachorowal na tyfus, a po wyzdrowieniu zostal zwolniony ze stuzby. Podczas wojny
nie otrzymywat zadnych wiadomosci z Irlandii, a powstanie zupetnie go zaskoczy-
to. Przyczyn wybuchu nie zna i, jak powiada, powstrzymuje si¢ od oceny wypadkéw.
Enigmatycznie tylko zaznacza, ze s3 one ,,powtdrzeniem smutnych wydarzen”, ktorych
przyktady daje historia. Domysla¢ sie mozna w tych stowach takze aluzji do polskiego
powstania 1863 r., brutalnie zdlawionego przez Rosje.

W konkluzji nalezy podkresli¢ istnienie kilku okolicznosci, ktére sprawily, ze pra-
sa polska odebrata powstanie wielkanocne niezwykle intensywnie, jako wydarzenie

pojawily si¢ dwie fotografic Casementa oraz zdjgcia z nadtytutem Z krwawych dziejow Irlandii i Po
rogruchach w Dublinie.

O Wywiad z mezem hr. Markiewiczowej, aresztowanej w Irlandii, ,Kurier Poznariski” 1916, nr 117

(23 V), s. 3. Wiadomo$¢ o wywiadzie przyszia z Berlina.
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poruszajace Polakéw z powoddw, ktdre mialy swoje zrédlo w przeszlosci i w terazniej-
szo$ci. Na famach dziennikéw wiadomosci o wypadkach w Irlandii dopetniane byly
obszernym serwisem odniesien do historii tego kraju oraz opatrywane komentarzami
politycznymi. Mozna powiedzie, iz przez pras¢ polska irredenta irlandzka przedefi-
lowata jako powstanie narodowe, ktérego przyczyny, gleboko osadzone w cyklicznym
odruchu reakeji na niewole, byly doskonale znane spoteczenstwu polskiemu i moc-
no przez nie przezywane. W artykule wskazane zostaly okolicznosci polityczne, ktore
sprawily, iz powstanie wielkanocne odbierano przez pryzmat sprawy polskiej. Najwaz-
niejsza z nich byla zmiana nastawien polskiej opinii publicznej w Krélestwie Polskim
ze zdecydowanie prorosyjskiego i antygermariskiego na poczatku wojny na umiarko-
wanie proniemieckie po blisko dwéch latach walk, czego wyktadnikiem stato si¢ po-
zwolenie wladz okupacyjnych na wielka manifestacj¢ narodowa 3 maja 1916 r. Na fali
uniesieni patriotycznych wywotanych tymi obchodami komentarze dotyczace powsta-
nia w Dublinie tchnely duchem wspélczucia, ale i nadziei, iz nie poszto ono na marne
i wyda plon. Do glosu dochodzi poczucie wspdlnoty losu obydwu narodéw, podkre-
Slane przez rozliczne analogie. Wspdlczesny czytelnik dawnej prasy odnosi wrazenie,
ze ma do czynienia z rekolekcjami polsko-irlandzkimi, wagi niespotykanej nigdy weze-
$niej ani pézniej. Dla Polakéw powstanie wielkanocne nie bylo rebelia, lecz whasnie
powstaniem, a to okreslenie w Polsce ma godnos¢ imponderabilium, nawet jedli skutki,
wydawacé by si¢ mogto, beznadziejnego zrywu sg tragiczne, jak w wypadku powstania
styczniowego 1863 r. Réwniez bohaterowie powstania otaczani sa kultem, zwlaszcza ci,
keérzy oddali zycie za sprawe narodowa. Dlatego tez egzekucja Casementa spotkala sie
z nadzwyczaj zywa reakcja publicystyczna.

Psychopolitycznym skutkiem powstania w Irlandii bylo nadwerezenie powszechnej
w Polsce anglomanii, wrecz wyszczerbienie istniejacego mitu Wielkiej Brytanii, zwlasz-
cza ze przed wybuchem wojny i nawet na jej poczatku, tuz po ogloszeniu Government
of Ireland Act 18 wrzesnia 1914 r. (podpisanego przez Jerzego V, lecz zawieszonego
na czas dzialann wojennych), Wielka Brytani¢ uwazano za wzér wspaniatomyslnosci,
opickunke Irlandii, ktérg uosabiat otoczony nimbem adoracji home rule. Mozna to zro-
zumie¢, gdyz dla Polakéw pozostajacych pod wiadztwem Rosji autonomia, utozsamia-
na z home rule, byta szczytem marzen. Tym marzeniom szla w sukurs odezwa do Po-
lakéw wielkiego ksiecia Mikotaja Mikotajewicza z 14 sierpnia 1914 ., ktéra okazala
si¢ skutecznym trickiem politycznym, lecz niczym wigcej. Polacy ulegali ztudzeniom,
okazywaniu przez Rosjan, Austriakéw i Niemcéw rzekomo dobrej woli (podobnie jak
Irlandczycy Anglikom), lecz w konsekwencji okazywalo sie, iz ta dobra wola to tylko
instrument polityki, wiosng 1916 r. skuteczny w Warszawie, lecz nieskuteczny w Dubli-
nie. Postegpowanie Niemcéw wobec Polakéw bylo w tym wypadku przezorniejsze niz
angielskie poczynania wobec Irlandczykéw. Nie nalezy jednak doszukiwa¢ si¢ w nim
szczerosci (szczero$é to wyjatkowo niepolityczne pojecie). Bylo ono bowiem juz wéw-
czas nakierowane na mysl o Mitteleuropie, na utworzenie po wojnie buforowego wasal-
nego panstewka z pozbawionego ziem zachodnich Krélestwa Polskiego i przesuniecie
go na wschod. Ake 5 listopada 1916 r. ustanawiajacy catkowicie zalezne od Niemiec
i Austro-Wegier Krolestwo Polskie (bez wskazania jego granic i ustroju) spotkal si¢
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z entuzjazmem Polakdw, lecz stanowilo to szczyt powodzenia orientacji na panstwa
centralne. Wkrétce nastapil jej upadek, ktérego etapami byly kryzys przysiegowy w lip-
cu 1917 r., pokdj brzeski na poczatku marca 1918 r., a w jego konsekwencji zwrdcenie
si¢ zbrojne resztek sit polskich sprzymierzonych z Austriakami przeciwko nim. Bilans
psychopolityczny przypominat wicc sytuacje popowstaniowa w Irlandii: postgpowanie
hegemona zawsze wiaze si¢ z jego racja stanu, a jedli tak jest, to racja podbitej nacji moze
by¢ tylko odruch powstanczy i dazenie nie do home rule, tylko do niepodlegtosci.

BIBLIOGRAFIA

A-c. [keyptonim], Anglia a Irlandia. Istota odwiecznego antagonizmu, ,Gazeta Wieczorna”
1916, nr 2877 (4 V).

A. Ch. [Antoni Choloniewski], Powstanie irlandzkie, ,Glos Narodu” 1916, nr 224 (4 V), wy-
danie popoludniowe.

A. Sz. [pseudonim], Wikrzeszony nardd, ,Stowo Polskie” 1914, nr 454 (10 X), wydanie popotu-
dniowe; nr 459 (14 X), wydanie poranne.

Bernard Shaw do Irlandczykdw, rubryka Ostatnie wiadomosci, ,Kurier Lwowski” 1916, nr 250
(18 V).

Casement, ,Nowa Reforma” 1916, nr 390 (5 VIII), wydanie poranne.

Chotoniewski A., Obrachunek. Po 120 latach niewoli, ,Kurier Polski” 1916, nr 124 (5 V).

Choloniewski A., Taniec wsrdd mieczéw. Notatki polityczne z czaséw Wielkiej Wajny, Warsza-
wa-Krakéw [1920].

Echa powstania irlandzkiego, ,Kurier Warszawski” 1916, nr 124 (5 V), wydanie poranne.

Irlandia i Anglia, ,Nowa Reforma” 1916, nr 246 (17 V), wydanie poranne.

Irlandia przeciw Anglii, ,Czas” 1916, nr 214 (28 IV), wydanie wieczorne.

Irlandia — Polsce, ,Glos Narodu” 1916, nr 83 (16 II), wydanie popoludniowe.

K.B., Sprawa irlandzka, rubryka Listy z Zachodu, ,Mysl Polska” 1916, nr 6.

Kucharski A., Powstanie Wielkanocne 1916 r. Irena Pannenkowa i polska perspektywa, [w:] Na
rzecz jej wolnosci. W stulecie irlandzgkiego Powstania Wielkanocnego 1916 roku. To the Cause
of its Freedom. Centenary of the 1916 Easter Rising, red. K. Marchlewicz, A. Kucharski, Po-
znan 2017.

Nemo [Henryk Zbierzchowski], Irlandia, ,Gazeta Poranna” 1916, nr 2882 (7 V).

Pani Markiewiczowa, ,Kurier Warszawski” 1916, nr 133 (14 V).

Pannenkowa L, Irlandzkie memento, ,Kurier Lwowski” 1916, nr 264 (25 V), wydanie poranne;
nr 268 (27 V), wydanie poranne; nr 270 (28 V), wydanie poranne; nr 277 (1 VI), wydanie
poranne; nr 280 (3 VI), wydanie poranne; nr 282 (4 VI), Wydanie poranne.

Paul-Dubois L.EA., L'lrlande contemporaine et la question irlandaise, Paris 1907.

Po rozruchach irlandzkich, ,Kurier Poznanski” [dodatek] 1916, nr 108 (12 V).

Po rozruchach w Dublinie, ,llustrowany Kurier Wojenny” 1916, nr 64 (14 V), 65 (21 V), 66
(28V).

Posner S., Autonomia Irlandii. Home rule, Warszawa—Lwéw [1913].

Powstanie w Irlandii, ,Nowa Reforma” 1916, nr 218 (1 V), wydanie popotudniowe.



216 Krzysztof Stgpnik POLITEJA 4(67)/2020

Rek. [pseudonim], Irlandia przeciw Anglii, ,Kurier Polski” 1916, nr 124 (5 V).

Rozruchy w Dublinie, ,Kurier Warszawski” 1916, nr 115 (26 IV), wydanie wieczorne.

Rybarski R., Bojkoty ekonomiczne w krajach obcych. Krakéw 1916.

Rzymowski W., Tragedia niewoli, ,Mysl Polska” 1916, nr 9.

Sinn Féin, ,Czas” 1916, nr 225 (4 V), wydanie wieczorne.

Smieré Casementa, ,Czas” 1916, nr 392 (5 VIII), wydanie wieczorne.

T [literonim] Podwdjna kompromitacja, ,Goniec Wieczorny” 1916, nr 225 (5 V).

Wierzbiniski M., Anglomania, ,Tygodnik Ilustrowany” 1912, nr 29.

Wojna, ,Godzina Polski” 1916, nr 125 (5 V).

Z krwawych dziejéw Irlandii, ,Nlustrowany Kurier Wojenny” 1916, nr 64 (14 V), 65 (21 V), 66
(28V).

Zaburzenia w Irlandii, rabryka Telegramy ,Czasu”, ,Czas” 1916, nr 214 (28 IV), wydanic
poranne.

Wywiad z mezem hr. Markiewiczowej, aresztowanej w Irlandii, ,Kurier Poznanski” 1916, nr 117

23 V).

Prof. dr hab. Krzysztof STEPNIK - prasoznawca i literaturoznawca, pracuje w Ka-
tedrze Komunikacji Medialnej na Wydziale Politologii i Dziennikarstwa Uniwersyte-
tu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie. Ostatnio opublikowal monografi¢ Sienkie-
wicz globalny (2017), ukazujaca polityczng obecnos¢ pisarza w prasie calego $wiata,
a wezedniej m.in. ksiazki Henryk Sienkiewicz. Studia z mikrobiografiki prasowej (2016),
Macedonia w prasie polskiej (1903-1914) (2014), Publicystyka polityczna w Polsce
(1926-1939) (2012), Wajny batkariskie lar 1912-1913 w prasie polskiej (Koresponden-
cje wojenne i komentarze polityczne) (2011). W latach 90. opublikowal dwie ksiazki po-
$wigcone Legionom oraz literaturze i publicystyce okresu I wojny $wiatowej. Redaktor
kilkudziesi¢ciu wydawnictw zwartych.





