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BADANIA POSTAW STUDENTOW BIALEGOSTOKU

Human and civil rights in the Constitution of the Republic of Poland and ap-
proval of the presence of Islam in Poland. Studies of students’ attitudes in the
city of Bialystok

The article is dedicated to the confrontation of the constitutional grounds of
the religious liberties in Poland and institutional enshrinement of faith with so-
cial attitudes towards Muslims, exemplified by the data obtained from a study
conducted by a team from the University of Bialystok: Maja Biernacka (head),
Wojciech Wadotowski and Eukasz Wolyniec in the year 2015. The research is
dedicated to a large spectrum of issues, including attitudes towards Muslims as
displayed by students of three major public academic institutions in Bialystok,
i.e. University of Bialystok, Medical University of Bialystok and Bialystok
University of Technology. The data was collected via a standardized question-
naire, allowing for the answers to be systematically compared and contrasted.
The module of the research which is presented in this article refers to contextu-
alized scenarios related to respondents’” approval of the expression of the creed

and everyday practices which are grounded in Islamic tradition.
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1. WPROWADZENIE

Artykul' po$wigcony jest konfrontacji podstaw konstytucyjnych dotyczacych zagad-
nielt wyznaniowo-$wiatopogladowych, zaréwno w zakresie praw i obowigzkéw indy-
widualnych, jak i umocowania instytucjonalnego religii w ustawie zasadniczej, z posta-
wami spofecznymi. Ten drugi element zostanie przedstawiony na podstawie wynikéw
wlasnych badan empirycznych przeprowadzonych na studentach uczelni publicznych
w Bialymstoku. Obejmuja one szczegétowo potraktowane scenariusze dotyczace przy-
zwolenia na obecno$¢ muzutmanéw w zyciu spotecznym.

Fragment badan, keéry przedstawiam, dotyczy poszczegélnych form kultywowania
wiary przez muzulmanéw w przestrzeni spofecznej. Ogélna linia wywodu w artykule
jest nastepujaca: to, co ma podparcie w ustawie zasadniczej, moze by¢ zarazem wyso-
ce kontrowersyjne w przestrzeni spotecznej. Konstytucja RP nie jest oczywiscie jedy-
ng wykladnig w zakresie kwestii wyznaniowo-$wiatopogladowych i poza nig reguluja
je ustawy. Stanowi ona natomiast najwazniejszy akt prawny w panstwie i jako taki ma
zapewnia¢ ramy dla funkcjonowania spoleczenistwa. Zasadniczym celem artykutu nie
jest rozstrzyganie rozbieznosci mig¢dzy litera Konstytucji a obowiazujacymi przepisa-
mi ustawowymi w zakresie praw dotyczacych wyznania i $wiatopogladu czy tez ako-
modacji mniejszosci — wzmiankuj¢ o nich jedynie w odniesieniu do kwestii spolecz-
nie zapalnych. Podstawy konstytucyjne sg natomiast w badaniach jedna z inspiracji dla
formowania hipotetycznych scenariuszy funkcjonowania wierzacych w Allaha w pol-
skim spoleczenstwie. Scenariusze te majg odzwierciedlenie w prawach konstytucyjnych
dotyczacych wolnosci wyznaniowo-swiatopogladowej oraz praw w zakresie artykulacji
religii. Stanowia one formalnoprawng kontre wzgledem faktycznych postaw respon-
dentéw. Konstytucja jest wprawdzie ostoja aksjonormatywna, ale nickoniecznie jest
zbiezna z tym, w jaki sposéb ,myslg ludzie”. W niniejszym tekscie przepisy ustawy

W tekscie prezentuje fragment wynikéw badan wilasnych nad przyzwoleniem na hipotetyczne scena-
riusze obecnosci muzutmanéw w przestrzeni spolecznej, przeprowadzonych wiosng 2015 r. przez ze-
sp6t z Instytutu Socjologii Uniwersytetu w Bialymstoku w sktadzie: Maja Biernacka (kier.), Wojciech
Wadotowski, Eukasz Wolyniec na prébie studentéw uczelni publicznych Biategostoku. Opracowanie
koncepcji i zatozen oraz organizacja prac zespolu — Maja Biernacka, opracowanie metod badawczych
— Maja Biernacka wraz z Wojciechem Wadolowskim, pilotaz i przeprowadzenie badain — Wojciech
Wadotowski, opracowanie statystyczne — Eukasz Wolyniec. Badania prowadzone byty w calosci przez
zesp6l bez wsparcia ankieteréw oraz bez grantu, jedynie kodowanie surowych danych zlecono pod-
miotowi zewngtrznemu. Koszt kserokopii ankiet oraz kodowania pokryto ze $rodkéw Instytutu So-
cjologii (aktualnie Instytutu Socjologii i Kognitywistyki) Uniwersytetu w Bialymstoku oraz Katedry
Socjologii Wielokulturowosci. Informacje na temat zastosowanej metodologii oraz doboru préby s
dla porzadku powtarzane w innych pracach, w ktérych prezentowane s wyniki dotyczace pozostatych
zagadnien w obrebie przeprowadzonych badan. Do kodowania i analizy danych wykorzystany zostat
program SPSS.

> Por. E. Ehtlich, Fundamental Principles of the Sociology of Law, New Brunswick 2001; Living Law.
Reconsidering Eugen Ebrlich, red. M. Hertogh, Oxford 2009; Eugen Ebrlich’s Sociology of Law, red.
K. Papendorf, S. Machura, A. Hellum, Zurich-Berlin 2014; M. Deflem, Sociology of Law. Visions of
a Scholarly Traditions, New York 2008, s. 91. Zwazywszy na tego rodzaju rozbiezno$¢, Eugen Ehrlich
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zasadniczej zapewniajg prawng kontre dla badanych postaw spolecznych w zakresie
przyzwolenia respondentéw na obecnosé¢ muzutmanéw w Polsce.

2. ROWNOUPRAWNIENIE A INSTYTUCJONALNY PRZYWILE]

Nalezy podkresli¢, ze w Polsce konstytucyjnie chronione sa prawa zwigzane z kwestia-
mi religijno-§wiatopogladowymi, zaréwno na poziomie jednostkowym — tj. w szczegél-
nosci dotyczace przekonarn i wiary oraz ich artykulagji, jak tez instytucjonalizacji religii.
Funkcjonujg zatem liczne Koscioly oraz zwigzki wyznaniowe, ktérych istnienie — bez
sprecyzowania jednak konkretnych podmiotéw, a jako mozliwos¢ prawna — przewi-
dziane jest literg ustawy zasadniczej. Poza ustawg zasadniczg ich status reguluje ustawa
o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznaniaz 17 maja 1989 r., a ich wykaz w formie re-
jestru prowadzi Ministerstwo Cyfryzacji>. W pierwszej kolejnosci przedstawiam pod-
stawy konstytucyjne relacji instytucjonalnych, a nastepnie te, ktdre dotycza wiary oraz
mozliwosci jej artykulacji — te ostatnie sg szczegélnie istotne w kontekscie podjetych
badan wilasnych na temat spotecznego przyzwolenia.

Jesli chodzi o relacje instytucjonalne migdzy panstwem polskim a Kosciotami
i zwigzkami wyznaniowymi, istnieje pewien paradoks w zakresie ich konstytucyjnego
umocowania. Co wigcej, nie dotyczy to tresci odrebnych rozdzialéw ani nawet arty-
kuléw ustawy zasadniczej — rozbieznos¢ wystgpuje w obrebie tego samego artykutu.
Jest on $wiadectwem kompromisu politycznego, jaki pomimo prawnych kontrower-
sji zawarty zostal w okresie prac nad Konstytucja RP. O relacjach mi¢dzy panstwem
a tymi podmiotami mowa jest w Rozdziale I Konstytucji, pt. Rzeczpospolita, ktéry
dotyczy podstaw ksztaltu ustrojowego panstwa polskiego. Z jednej strony ustawa za-
sadnicza stanowi o rdwnouprawnienin Kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych
(art. 25 ust. 1), a ponadto bezstronnosci wladz publicznych w Rzeczypospolitej Pol-
skiej w sprawach szeroko rozumianych przekonan, tj. obejmujacych kwestie religijne,
$wiatopogladowe, a takze filozoficzne (art. 25 ust. 2). Ten sam ustep art. 25 Konstytu-
cji gwarantuje ponadto swobodg wyrazania tychze przekonan w zyciu publicznym - ta
whasnie kwestia jest istotna w odniesieniu do prezentowanych dalej badan wiasnych,
tj. w zakresie stosunku respondentéw do scenariuszy obecnosci islamu w sferze pu-
blicznej. Co Wigcej, Konstytucj a stanowi o zasadach poszanowania autonomii 0raz wza-
Jemnej niezaleznosci kazdego w swoim zakresie jako ksztattujacych relacje miedzy pan-
stwem a Ko$ciolami i innymi zwigzkami wyznaniowymi (art. 25 ust. 3). Stosunki te ma

wprowadzil pojecie living law, czyli ,zywego prawa’, ktére jest nie mniej wazne niz prawo stanowione
i ma szczegblne znaczenie w procesach regulowania zycia spolecznego.

Jego nazwa to: Informatyczny rejestr koscioldw i innych zwigzkdéw wyznaniowych. Opracowywany jest
przez ministerialny Wydzial Rejestru oraz Obstugi Organizacyjno Administracyjnej. Obejmuje za-
réwno Koscioly, jak i zwiazki niemajace uregulowanej sytuacji prawnej w formie odr¢bnej ustawy
oraz organizacje mi¢dzykoscielne. Informatyczny rejestr koscioléw i innych zwigzkdw wyznaniowych,
Ministerstwo Cyfryzacji, [online] https://mac.gov.pl/file/informatyczny-rejestr-kosciolow-i-innych-
-zwiazkow-wyznaniowychdoc.
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ponadto charakteryzowa¢ zasada wspdtdziatania dla dobra czlowieka ovaz dobra wspol-
71€¢0, 0 CZym MOwa W tym samym ustgpie.

Mimo formalnoprawnego réwnouprawnienia Koscioléw i innych zwigzkéw
wyznaniowych, a takze bezstronnosci wladz publicznych w kwestiach religijno-
-swiatopogladowych, w Konstytucji wprowadzony zostal odrebny przepis odno$nie
do stosunkéw mig¢dzy panstwem polskim a Ko$ciotem katolickim. Chodzi mianowicie
o art. 25 ust. 4, ktdry przewiduje istnienie umowy miedzynarodowej zawartej ze Sto-
lica Apostolska oraz ustaw. Umowa taka, zwana konkordatem, podpisana zostala pare¢
lat przed uchwaleniem Konstytucji RP z 1997 ., 28 lipca 1993 r. przez éwczesnego
nuncjusza apostolskiego w Polsce z ramienia Watykanu i ministra sprawiedliwosci. Ra-
tyfikowana zostala jednak dopiero po przyjeciu Konstytugji, 8 stycznia 1998 r.* Stosun-
ki miedzy panistwem a pozostalymi Kosciotami i zwigzkami wyznaniowymi reguluja
natomiast ustawy, o czym stanowi art. 25 ust. 5 Konstytucji RP. Uchwalane s3 one na
podstawie uméw zawartych przez Rad¢ Ministréw z ich wlasciwymi przedstawicielami.

3. CZLOWIEK CZY OBYWATEL?

Warto zwrdci¢ uwage na ogdlne postanowienia w ustawie zasadniczej, ktére dotycza
indywidualnych wolnosci, praw i obowigzkéw zwigzanych ze sprawami wyznaniowo-
-swiatopogladowymi. Czgé¢ z nich mieéci si¢ w domenie praw cztowieka, tj. charak-
teryzuje je petna inkluzyjno$é, jedli chodzi o podmiot prawa, a nie ograniczenie za-
kresu obowiazywania do obywateli Rzeczypospolitej Polskiej. Inne z kolei odnosza si¢
wylacznie do praw obywateli panstwa polskiego. Stanowi o nich Rozdziat IT Konsty-
tucji, zatytutowany Wolnosci, prawa i obowigzki czlowicka i obywatela. Zasady ogdine.
Nakreslaja one ramy dla szczegétowych wolnosci, praw i obowiazkéw dotyczacych
kwestii wyznaniowo-$wiatopogladowych, o ktérych bedzie mowa dalej. Konstytucja
przewiduje réznice w zakresie ochrony prawnej obywateli polskich i cudzoziemcéw,
natomiast w zasadzie istnicjacy jej przepis (art. 37) deleguje tego rodzaju ustalenia na
poziom ustawowy. Zrédlem wolnosci oraz praw czlowieka i obywatela jest w $wietle
ustawy zasadniczej nie fake posiadania obywatelstwa polskiego, a wlasnie prawa czlo-
wieka. Chodzi mianowicie o przyrodzona i niezbywalna godnos¢ czlowicka (art. 30), keo-
ra wladze publiczne majg obowiazek szanowaé i chronié.

Ustawa zasadnicza stanowi w dalszej kolejnosci o rdwnosci wszystkich wobec prawa
oraz prawie wszystkich do rébwnego traktowania przez wladze publiczne (art. 32 ust. 1).
Warto podkresli¢, ze mowa jest tu w sposéb literalny o prawach wszystkich. Tym sa-
mym zakres réwnosci nie jest ograniczony obywatelstwem Rzeczypospolitej Polskiej
i nalezy go interpretowaé w kategoriach uniwersalnej kondycji ludzkiej wzgledem pra-
wa. Tego samego dotyczy przepis o dyskryminacji (art. 32 ust. 2), zgodnie z ktérym

w zyciu politycznym, spolecznym lub gospodarczym, po pierwsze, nikt nie moze by¢
*  Konkordat migdzy Stolicg Apostolskg i Rzeczgpospolity Polska, podpisany w Warszawie dnia 28 lip-
ca 1993 r, DzU. 1998, nr 51, poz. 318, [online] http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=
WDU19980510318.
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dyskryminowany, a po drugie, nie moze by¢ dyskryminowany z jakiejkolwiek przyczyny.
Taka wtlasnie formuta, tj. zastosowanie wyrazu nikt, sprawia, ze przepis — jakkolwiek
utopijny — jest w petni inkluzyjny, a jego podmiot nie ogranicza si¢ jedynie do polskich
obywateli. Notabene sformulowanie z jakiejkolwick przyczyny stanowié¢ ma dodatko-
we zabezpieczenie przed dopuszczalnoscig dyskryminacii, czy to z przyczyn wyznanio-
wych, rasowych, etnicznych, narodowych, czy jakichkolwiek innych.

Analogicznie, przepisy konstytucyjne odnoszg si¢ do wolnosci cztowieka, a nie je-
dynie obywatela. A mianowicie, zgodnie z ustawa zasadnicza wolnos¢ cztowieka podle-
ga ochronie prawnej (art. 31 ust. 1) i kazdy jest obowigzany szanowaé wolnosci i prawa
innych (art. 31 ust. 2), z ograniczeniem w zakresie korzystania z konstytucyjnych wol-
nosci i praw, ktére sa konieczne w panstwie demokratycznym w jednym z kilku wy-
szczegdlnionych w tym artykule celéw (art. 31 ust. 3), ale bez naruszania istoty wolno-
$ci i praw. Jedli chodzi o ograniczenia, koniecznos¢ ich ustanowienia, o ktérych mowa
w artykule, moze dotyczy¢ bezpieczenistwa, porzadku publicznego, ochrony $rodowi-
ska, zdrowia i moralno$ci publicznej, wolnosci i praw innych oséb.

4. PODMIOTY INDYWIDUALNE CZY ZBIOROWE?
O OCHRONIE TOZSAMOSCI RELIGIJNEJ MNIEJSZOSCI
NARODOWYCH I ETNICZNYCH

Jedli chodzi o kwestie wyznaniowo-$wiatopogladowe, cz¢$¢ przepiséw dotyczy nadto
podmiotéw indywidualnych, a cz¢s¢ podmiotéw zbiorowych w obrebie panstwa pol-
skiego, o ktérych istnieniu jest zreszta mowa dalej w przepisach ustawowych. Nie ma
natomiast w ustawie zasadniczej umocowania mniejszosci religijnych jako podmiotéw
prawa. Zgodnie z duchem Konstytucji wyznanie jest przede wszystkim prawem na po-
ziomie jednostkowym, a tym samym aksjonormatywnym punktem podparcia jest wol-
no$¢ wyznaniowo-$wiatopogladowa i zapewnienie przez pafstwo prawnej mozliwosci
jej ekspresji. Z jednej strony wyznanie pozostaje w panstwie polskim przede wszyst-
kim przedmiotem indywidualnych wolnosci, z drugiej strony w zakresie wyznania jest
mowa o podmiotach zbiorowych, jednak w kategoriach prawnych sprawa nie dotyczy
mniejszosci wyznaniowych, a Koscioléw i innych zwiazkéw wyznaniowych.

Gdy mowa o zasadach ogélnych w zakresie wolnoéci, praw i obowiazkéw czlowie-
ka i obywatela, nalezy zwréci¢ uwage na przepisy w Rozdziale II ustawy zasadniczej,
gdzie pojawia si¢ szczegdtowa kwestia dotyczaca wyznania, w sposob implicite w art.
35 ust. 1 oraz explicite w art. 35 ust. 2. W pierwszym ust¢pie mowa o wolnosci obywa-
teli polskich nalezacych do mniejszosci narodowych i etnicznych zachowania, a takze
rozwoju wlasnego jezyka, zachowania obyczajéw i tradycji oraz rozwoju wlasnej kul-
tury, ktére zapewnia im Rzeczpospolita Polska. Poniewaz obyczaje, tradycja i — co jest
szerszym wzgledem nich znaczeniowo pojeciem — kultura moga mie¢ podstawy religij-
ne, ustep ten odnosi si¢ do nich w sposéb jedynie posredni. W drugim ustepie mowa
jest natomiast o prawach mniejszosci narodowych i etnicznych do tworzenia nie tylko
wlasnych instytucji edukacyjnych i kulturalnych, ale tez instytucji stuzgcych ochronie
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tozsamosci religijnej. W przeciwienstwie do wigkszoéci przepisébw odnosnie do kwestii
wyznaniowo-$wiatopogladowych dotyczy on tozsamodci religijnej w kategoriach zbio-
rowych. Konsekwentnie ustep ten stanowi tez o prawie tychze mniejszosci do uczest-
nictwa w rozstrzyganiu spraw zwigzanych z ich tozsamoscia kulturowg — ponownie jest
zatem mowa o tozsamosci zbiorowej. Artykut 35 ustawy zasadniczej ma zatem charak-
ter wyjatkowy, faczac istnienie mniejszosci narodowych i etnicznych z religia.

Warto zwrdci¢ uwage na zwigzany z tym zagadnieniem problem, ktéry od dawna pod-
nosza specjalisci z zakresu jurysprudenciji, konstytucjonalizmu i socjologii prawa. Chodzi
mianowicie o problematyczno$¢ samego istnienia pewnych podmiotéw prawa. Juz Leon
Petrazycki® pisal u zarania XX w. o skarbie panistwa jako przyktadzie podmiotu prawa,
ktéry nie jest organizmem ani nie ,,znajduje si¢ czy zyje gdzies’, ale jest bytem wyobrazo-
nym. Wprawdzie gdy mowa o mniejszosciach narodowych i etnicznych, istniejg one nie
tylko de iure, ale sg faktycznymi bytami spolecznymi, na kedre sktadaja si¢ jednostki ludz-
kie, nie oznacza to jednak, ze jako podmiot prawa nie s3 przedmiotem dysputy.

Po pierwsze, gdy mowa o mniejszosciach narodowych i etnicznych, ich istnienie
i legitymizacja prawna nie maja charakteru dowolnego. O tym, jakie podmioty zbio-
rowe maja formalnoprawny status w $wietle prawa RP jako mniejszosci narodowe oraz
etniczne, stanowi ustawa uchwalona juz po ratyfikacji Konstytucji. Mowa o ustawie
z 6 stycznia 2005 r. o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regional-
nym®, ktéra jest podstawowym aktem normatywnym regulujacym ich stosunki z pan-
stwem. Po drugie, trudno jest zakresli¢ jednoznaczne granice danej mniejszoéci. Rzecz
w tym, ze przynalezno$¢ nie ma charakteru nieodtgcznego i jednostka ma ustawowe
prawo do samookreslenia si¢ jako do niej przynalezna badz nie’. Po trzecie wreszcie,
mniejszoéci — tak jak inne grupy spoleczne — s3 wewnetrznie zréznicowane, istnieja
w ich ramach konflikty o prawomocnos¢ przynaleznosci, tak jak, co szczegélnie wazne,
0 jej reprezentowanie wobec panistwa i podmiotéw zewngtrznych, a takze sprawowa-
nie wladzy i organizacj¢ w obrebie wspélnoty. Wobec labilnosci pojecia mniejszosei na
poziomie pragmatycznym istnieje koniecznos¢ przyjecia, Ze reprezentujg je podmioty,
ktérych istnienie jest namacalne zaréwno w kategoriach formalnoprawnych, jak i ad-
ministracyjnych, a zatem mozliwa jest ich rejestracja, jak ma to miejsce w przypadku
reprezentujacych je organizacji pozarzadowych®, co oczywiscie nie znaczy, ze kazda
> L. Petrazycki, O pobudkach postgpowania i o istocie moralnosci i prawa, przel. J. Finkelkraut z wyko-
rzystaniem przekladu H. Strengera, Warszawa 1924, s. 52, [online] http://dir.icm.edu.pl/O_pobud-

kach_postepowania/.

Ustawa z dnia 6 stycznia 2005 7. 0 mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym,
Dz.U.2005, nr 17, poz. 141, [online] http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet2id=WDU20050170141.

Przy czym nie ma obowiazku ujawniania wlasnego wyznania, tak samo jak jego braku, ani zwiaza-
nej z nim afiliacji instytucjonalnej. W tym zakresie ochrong obywateli zapewniata dotychczas Usza-
wa z dnia 29 sierpnia 1997 v. 0 ochronie danych osobowych, Dz.U. 1997, nr 133, poz. 883, [online]
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp 2id=wdul19971330883, a obecnie jej nowelizacja,
kedra weszta w zycie w 2015 r. Ustawa precyzuje rowniez warunki dopuszczalnosci przetwarzania da-
nych, m.in. ujawniajacych przynalezno$¢ wyznaniows.

W Polsce istnieja liczne podmioty majace na celu reprezentowanie mniejszosci narodowych i etnicz-
nych. Jesli chodzi o mniejszo$ci narodowe, sg to np. Rosyjskie Stowarzyszenie Kulturalno-Oswiatowe
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jednostka identyfikujaca si¢ z dana mniejszoscig jest fakeycznie czy tez czuje si¢ przez
kt6raé z nich reprezentowana.

5. SZCZEGOLOWE PRAWA I WOLNOSCI W ZAKRESIE PRZEKONAN
RELIGIJNO-SWIATOPOGLADOWYCH

W sposéb najbardziej bezposredni do praw i wolnosci religijno-swiatopogladowych
stosuje si¢ art. 53 ustawy zasadniczej. Stanowi on o wolnosci sumienia i religii (art. 53
ust. 1)°, a poprzez wyraz kazdy Konstytucja nie wprowadza ograniczenia tego przepisu
do swych obywateli, a w petni uniwersalizuje prawo pod wzgledem jego podmiotu. Co
wiecej, zgodnie z dalszymi przepisami w tym samym artykule zik# nie moze by¢ zmu-
szany do uczestniczenia badZ nieuczestniczenia w praktykach religijnych (art. 53 ust.
6) ani tez obowigzany przez organy wladzy publicznej do ujawniania swojej wiary czy
przekonan swiatopogladowych (art. 53 ust. 7).

Wolnos¢ religijna w Rzeczypospolitej Polskiej obejmuje zamknigty katalog upraw-
nien, wyszczegdlnionych w art. 53 ust. 2. Katalog ten obejmuje wolno$¢ wyznawania
lub przyjmowania religii zgodnie z wlasnym wyborem oraz jej uzewnetrzniania. Na
mocy art. 53 ust. 2 wolno$¢ uzewnetrzniania religii dotyczy zarédwno czynnosci indy-
widualnych lub z innymi, jak publicznych lub prywatnych. Ten wlasnie przepis bedzie
szczegdlnie istotny jako punkt odniesienia dla prezentowanych dalej badan wiasnych
nad przyzwoleniem respondentéw na uzewngtrznianie wiary w Allaha w ich dalszym
lub blizszym otoczeniu spotecznym.

Formy uzewngtrzniania religii, kedrych wolno$¢ zapewnia ustawa zasadnicza, obej-
muje uprawianie kultu, modlitwe, uczestniczenie w obrz¢dach, praktykowanie oraz
nauczanie. Artykut 53 ust. 2 Konstytucji RP stanowi nadto o prawie do posiadania
$wigtyn i innych miejsc kultu — o tym tez bedzie mowa w scenariuszach dotyczacych
obecnosci muzutmandéw w przestrzeni spotecznej, do ktérych respondenci mieli wy-
razi¢ swoj stosunek. Przepis ten uzaleznia posiadanie $wiatyn i innych miejsc kultu
od potrzeb ludzi wierzacych, a ponadto stanowi w sposéb literalny o prawie oséb do
korzystania z pomocy religijnej tam, gdzie si¢ znajduja. Podobnie jak w licznych kon-
tekstach, o ktérych byta mowa powyzej, podmiotem tego prawa s os0by, bez zadnego
dodatkowego obostrzenia, a nie jedynie obywatele polscy. Artykul 53 ustawy zasad-
niczej nie precyzuje jednak nie tylko, jakiego rodzaju ma to by¢ pomoc religijna, ale

z siedzibg w Bialymstoku, Stowarzyszenie ,,Mata Rosja” z siedzibg w Olsztynie, Towarzystwo Ormian
Polskich z siedziba we Wroctawiu, ,,Szczyty” — Zwiazek na rzecz Edukacji i Promocji Kultury Bialo-
ruskiej z siedziba w Orli (do sierpnia 2013 r. istnial jako Zwiazek Mlodziezy Bialoruskiej i w dalszym
ciagu ta nazwa pozostaje bardziej rozpoznawana). Wiréd podmiotédw reprezentujacych mniejszosci
etniczne sa np. Zwigzek Roméw Polskich z siedziba w Szczecinku, Stowarzyszenie Roméw w Polsce
z siedzibg w O$wigcimiu, Zwigzek Karaiméw w Polsce z siedziba we Wroctawiu i wiele innych.

Na poziomie ustawowym o prawach tych stanowi tez Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach
wolnosci sumienia i wyznania, Dz.U. 1989, nr 29, poz. 155, [online] http://isap.sejm.gov.pl/DetailsSe-
rvlet?id=WDU19890290155.
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i w obrebie jakiego wyznania ma by¢ udzielana, vide: nie wskazuje, czy pomoc religijna
ma by¢ w obrebie wyznania oséb szukajacych czy potrzebujacych tego rodzaju pomo-
cy, czy jakiejkolwiek innej. Konstytucja stanowi réwniez, ze religia Ko$ciota czy inne-
go zwigzku wyznaniowego moze by¢ przedmiotem nauczania w szkole (art. 53 ust. 4).
Przepis ten obcjmuje zastrzezenie, ze nie moze byc’ przy tym naruszona wolnos$¢ sumie-
nia i religii innych oséb.

Ustawa zasadnicza obejmuje ponadto ustalenia prawne co do mozliwosci prze-
kazywania wlasnej wiary oraz $wiatopogladu kolejnym pokoleniom. Stanowig o tym
dwa art.: 48 i 53. Zarédwno art. 53, odnoszacy si¢ w sposdb szczegdlowy do praw
wyznaniowo-$wiatopogladowych, jak i art. 48, ktéry dotyczy praw rodzicielskich
w tym zakresie, nadaja rodzicom prawo do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi
przekonaniami. Dotycza tego odpowiednio: art. 53 ust. 3 oraz art. 48 ust. 1. W art. 53
ust. 3 jest odniesienie do art. 48 ust. 1. Rzecz w tym, ze drugi z nich obejmuje dodat-
kowo obostrzenie — notabene bardzo ogélnie sformutowane — chodzi mianowicie o to,
ze prawo to ma by¢ sprawowane z uwzglednieniem stopnia dojrzatosci dziecka, jak tez
wolnosci jego sumienia i wyznania oraz jego przekonan'.

6. BADANIA WEASNE. METODA, DOBOR PROBY I ZAKRES BADAN

Prezentuje¢ ponizej fragment wynikéw badan wlasnych przeprowadzonych poprzez au-
torskg ankiet¢ audytoryjna przez zespol z Instytutu Socjologii (obecnie Socjologii i Ko-
gnitywistyki) Uniwersytetu w Bialymstoku w sktadzie'': Maja Biernacka (kier.), Woj-
ciech Wadotowski, Lukasz Wolyniec na prébie kwotowej (n=1000) studentéw trybu
stacjonarnego uczelni publicznych w Bialymstoku. W ramach projektu podjeto pro-
blematyke przyzwolenia na obecno$¢ wyznawcéw islamu w wybranych sferach zycia
spolecznego-politycznego kraju.

Ta grupa wyznaniowa zostata wybrana ze wzgledu na problemy zwigzane w sposéb
zaréwno bezposéredni, jak i posredni z obecnoscig islamu w Europie. WAréd kluczo-

wych dzi$§ probleméw spoteczno-politycznych w perspektywie miedzynarodowej jest

Na poziomie ustawowym zagadnienie to reguluje Ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswia-
ty, Dz.U. 1991, nr 95, poz. 425, [online] http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nst/DocDetails.xsp?id=
WDU19910950425. Co ciekawe, przepis ten na poziomie pragmatyki spotecznej koliduje z ustawa
zasadnicza, ustawowym kryterium w zakresie nauki religii w szkole nie jest bowiem stopien dojrzatosci
dziecka, wolno$¢ jego sumienia, wyznania czy przekonania, zgodnie z ustawa dopiero fakt osiagni¢cia
petnoletnioéci przenosi na uczniéw mozliwo$¢ podjecia decyzji w sprawie pobierania przez nich nauki
religii. Zob. art. 12 ust. 1. Ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty.

Opracowanie koncepcji i zalozen oraz organizacja prac zespotu — Maja Biernacka, opracowanie me-
tod badawczych — Maja Biernacka i Wojciech Wadotowski, przeprowadzenie ankiet w pilotazu i ba-
daniach zasadniczych — Wojciech Wadotowski, opracowanie statystyczne — Eukasz Wotyniec. Bada-
nia zrealizowane byly w calo$ci bez grantu, a ponadto bez wsparcia ankieteréw, jedynie ze zleceniem
podmiotowi zewngtrznemu kodowania danych surowych. Koszt kserokopii ankiet, a takze kodowania
danych surowych pokryto z wykorzystaniem $rodkéw Instytutu oraz BST wchodzacej w jego sktad
Katedry Socjologii Wielokulturowosci.
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islamski fundamentalizm, pojawienie si¢ tzw. Panstwa Islamskiego oraz sukcesywne
zwickszanie si¢ jego wplywéw. Pomimo wielkiego zréznicowania w obrebie $wiata isla-
mu na poziomie doktryny oraz kwestii obyczajowych wyznawcy Allaha bywajg trakto-
wani jako monolityczna grupa i utozsamiani z fundamentalistami. Przedmiotem nasze-
go zainteresowania bylo w szczegélnosci, po pierwsze, przyzwolenie na kultywowanie
islamu, po drugie, przyzwolenie na jego widocznos¢ w przestrzeni publicznej, zaréwno
w zakresie prakeyk religijnych, jak i gloszenia wiary.

Badania przeprowadzono w regionie znanym z tego, ze religia ta wpisywala si¢ przez
wieki w jego kulturowy krajobraz w zwiazku z obecnoscia tzw. Tataréw polskich'
Mniejszos$¢ ta ma dzis juz jednak, po pierwsze, charakter endemiczny, a po drugie, je-
dynie cz¢$¢ z nich zachowata wiare swych muzutmanskich przodkéw — ci okredlani sg
mianem polscy muzulmanie. Sg jeszcze niewielkie liczby muzutmanéw naptywowych,
w tym imigrantéw oraz uchodzcéw, zwlaszeza z Czeczenii, a takze studentéw bedacych
wyznawcami Allaha®.

Notabene Bialystok, tak jak cale Podlasie przedstawiane oraz promowane sa przez
pryzmat zréznicowania kulturowego — o czym traketuje w odrebnej publikaciji. Pod-
czas gdy wielokulturowos¢ traktowana jest jako specyfika Podlasia oraz Biategosto-
ku, m.in. — cho¢ nie tylko — w zwigzku z pogranicznym charakterem regionu'®, w kra-
jowych $rodkach masowego przekazu eksponowane s3 incydenty nietolerancji oraz
ksenofobii jako majace odzwierciedla¢ lokalny ,klimat moralny”, zwlaszcza gdy doty-
czy to przedstawicieli mniejszosci nowo przybylych i niezakorzenionych, a tym bar-
dziej gdy mowa jest o wyznawcach islamu. Mi¢dzy innymi dlatego warto podejmowac
na tych terenach szczegétowe badania postaw wobec muzutmandw.

Badania przeprowadzono miedzy 20 kwietnia a 5 czerwca 2015 r. na kazdej z trzech
uczelni publicznych w tym miescie, tj. na Uniwersytecie w Biatymstoku, Uniwersyte-
cie Medycznym oraz Politechnice Biatostockiej, z zastosowaniem doboru kwotowego,
z uwzglednieniem plci, uczelni, a takze wydziatu, na ktérym studiujg respondenci. Pré-
ba jest reprezentatywna dla studentéw uczacych si¢ w trybie stacjonarnym na publicz-
nych uczelniach biatostockich. W ankiecie zastosowano, w zaleznosci od zagadnienia:

12

Np. S. Chazbijewicz, L. Bohdanowicz, J. Tyszkiewicz, Tatarzy muzutmanie w Polsce, Gdanisk 1997;
K. Warminiska, Tatarzy polscy — tozsamos¢ kolektywna grupy w kontekscie regulacji ustawowych, ,Prze-
glad Tatarski” 2011, nr 2, s. 17-21; M. Dziekan, Historia i tradycje polskiego islamu, [w:] Muzutmanie
w Europie, red. A. Parzymies, Warszawa 2005, s. 199-228; Cieslik A., Verkuyten M., National, Eth-
nic and Religious Identities. Hybridity and the Case of the Polish Tatars, ,National Identities” 2006,
vol. 8, nr 2, s. 77-93, [online] http://dx.doi.org/10.1080/14608940600703650; Kubicki P., Spofecz-
nosé muzutmanska w Polsce, [w:] Islam i obywatelskos¢ w Europie, red. K. G6rak-Sosnowska, K. Pedzi-
wiatr, P. Kubicki, Warszawa 2006, s. 124-137.

Por. M. Biernacka, Badania studentéw Biategostoku wobec obecnosci muzutmandw w sferze publicznej.
Scenariusze stuzby w sektorach zwigzanych z bezpieczenstwem, [w:] Problemy bezpieczeristwa Europy
i Azji, red. T. Ambroziak i in., Torun 2016.

Zob. A. Sadowski, Pogranicze polsko-biatoruskie. Tozsamosé mieszkarcéw, Bialystok 1995; tenze, Pro-
blemy spoleczne miejscowosci pétnocno-wschodniej Polski w procesie transformacji, Bialystok 2001; ten-
ze, Bialystok. Kapitat spoteczny mieszkaricéw miasta, Biatystok 20065 J. Nikitorowicz, Pogranicze, toz-
samosé, edukacja migdzykulturowa, Bialystok 1995; tenze, Mlodziez pogranicza kulturowego Polski,
Biatorusi i Ukrainy wobec integracji europejskiej. Tozsamosé, plany zyciowe, wartosci, Bialystok 2000.

13
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wybdr miedzy odpowiedzig tak i nie, wzglednie tak, nie i nie wiem — tam, gdzie istnia-
fa taka potrzeba, wymuszony wyborem oraz skalg Likerta w dwdch wersjach: klasycz-
nej pigciopunktowej oraz siedmiopunktowej. Te ostatnig zastosowano w scenariuszach
dotyczacych przyzwolenia na kultywowanie islamu oraz jego obecno$¢ w przestrzeni
publicznej, czego dotycza prezentowane ponizej wyniki. W odniesieniu do materia-
tu prezentowanego w tym tekscie postawione zostaly dwie hipotezy: po pierwsze, ze
przewazaé bedzie brak przyzwolenia ze strony respondentéw na kultywowanie islamu
(H-1), a po drugie, ze poziom dezaprobaty wobec obecnosci islamu bedzie mniejszy
w warunkach, gdy nie bedzie on widoczny w przestrzeni publicznej (H-2).

7. WYNIKI BADAN WEASNYCH

7.1. Przyzwolenie na kultywowanie islamu, jego gloszenie oraz widocznos¢
w przestrzeni publicznej

Tabela 1. Przyzwolenie na kultywowanie islamu, jego gloszenie oraz widocznos¢
w przestrzeni publicznej. Zestawienie szczegétowe (dane w procentach)®
Lp.  Poziom przyzwolenia 1 2 3 4 5 6 7 Wskaz:iln:a Srednia
lacznie
Na Twoim osiedlu jest
niewidocznanazewngtrz g g1 gg 173 128 98 173 100 3,82
sala modlitewna dla

muzulmandéw

Na Twoim osiedlu
widoczny jest minaret

i stycha¢ nawolywania do
modlitwy

465 112 113 152 72 30 55 99,9 2,56

Muzutmanie modlg si¢
3 publicznie w Twoim 42,0 12,5 125 16,1 66 34 638 99,9 2,70

miescie

Muzutmanie glosza swo-
ja wiar¢ w Polsce

46,5 12,8 12,4 137 70 28 48 100 2,50

Muzutmanie glosza
5  swojg wiar¢ w Twoim 48,1 12,6 11,5 135 64 3,1 48 100 2,46

miescie

Muzutmanie glosza swoja
wiar¢ na Twoim osiedlu

49,2 12,0 10,5 140 61 29 52 99,9 2,45
*  Ze wzgledu na standardowe zaokraglenie czesci dziesietnych odsetka uzyskanych wskazan dane nie
zawsze sumuja sie do 100%.

Zrédlo: badania whasne.

15 Zgodnie z podang respondentom instrukcja cyfra 1 na skali oznacza catkowity brak akceptacji, 4 — am-

biwalencje, a 7 — petna akceptacje podanych scenariuszy.
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Badania dotyczg nie tylko wolnoéci konstytucyjnych zwigzanych z kwestiami
wyznaniowo-$wiatopogladowymi oraz odnosnych przepiséw ustawowych, ale tez — co
jest réwniez znaczaca kwestig — widocznosci islamu w przestrzeni publicznej, a takze
jego popularyzacji. Celowo w badaniach respondenci nie byli informowani o podsta-
wach prawnych wolnoséci wyznaniowo-swiatopogladowej, jakie zapewnia Konstytucja
RP, a przedmiotem naszego zainteresowania byly przekonania samych respondentéw
co do dopuszczalnosci obecnosci islamu w Polsce. Tym samym badano, czy oni sami sg
sktonni da¢ takie prawo muzutmanom, a ponadto w jakim stopniu sg sktonni przysta¢
na ewentualng widocznos¢ islamu w przestrzeni publicznej.

Pierwsze trzy scenariusze w sposdb bezposredni odnoszg si¢ do wolnosci konstytu-
cyjnej, o ktdrej stanowi art. 53 Konstytucji RP, z dodatkowym — wykraczajacym poza
ten przepis prawny — obostrzeniem co do niewidoczno$ci prakeyk religijnych. Wobec
pierwszego scenariusza o tresci: Na Twoim osiedlu'® jest niewidoczna na zewngtrz sala
modlitewna dla muzutmandw (stwierdzenie 1) skrajnie negatywny stosunck (odpo-
wiedz 1) wyrazilo 25,9% respondentdw, czyli nieco wigcej niz co czwarta osoba w calej
probie. Nastgpnie podano respondentom scenariusz (stwierdzenie 2), w ktdrym wpro-
wadzony zostal kontekst ewentualnej widocznosci islamu w bliskiej im przestrzeni spo-
lecznej, a takze styszalnosci praktyk. Mowa o azanach, czyli specyficznych dla islamu
nawolywaniach do modlitwy. Poniewaz pojecie to nie jest powszechnie znane, zamiast
niego postuzono si¢ w stwierdzeniu wlasnie tym okresleniem opisowym, aby byto czy-
telne dla badanych studentéw. Podane respondentom stwierdzenie mialo nastgpujace
brzmienie: Na Twoim osiedlu widoczny jest minaret i stychad nawolywania do modli-
twy. Wobec tejze perspektywy, tj. widocznosci islamu (minaret) oraz jego slyszalnosci
(nawolywania do modlitwy), bezwzgledny sprzeciw wyraza 46,5%, czyli niemal poto-
wa respondentéw. Kolejny scenariusz (stwierdzenie 3) dotyczyt publicznych modlitw:
Muzutmanie modly si¢ publicznie w Twoim miescie. Odsetek wyrazajacych skrajng dez-
aprobate wobec takiej perspektywy wynosi 42%, czyli nieco mniej; w dalszym ciagu
jednak blisko potowa respondentéw uwaza ja za catkowicie niedopuszczalng.

Kolejne scenariusze (stwierdzenia 4, 5 i 6) dotycza ewentualnosci gloszenia islamu
w trzech odrebnych kontekstach spotecznych. Wobec podanego scenariusza (stwier-
dzenie 4) o tresci: Muzulmanie gloszg swojg wiare w Polsce skrajnie negatywny stosunek
wyrazito 46,5%, czyli podobnie — niemal potowa wszystkich badanych. Gdy wprowa-
dzono scenariusz z blizszym kontekstem spotecznym (stwierdzenie 5), tj. o tresci: Mu-
zulmanie gloszq swojg wiarg w Twoim miescie, skrajng dezaprobate wyrazito o ok. 1,5%
wiecej, tj. 48,1% badanych, a gdy kontekst ten jeszcze zawezono, tj. podano scenariusz
(stwierdzenie 6) o tresci: Muzutmanie gloszg swojg wiare na Twoim osiedlu, skrajnie

16 . . . . . 71 / . [ 71 :
Nalezy poczynic zastrzezenie, ze CZgsSC respondentow mleszka W miescCle, a CZ¢SC na WSl WSZYSCY re-

spondenci studiuja natomiast w Bialymstoku i miasto to — niezaleznie od miejsca zamieszkania — sta-
nowi ich codzienne $rodowisko zycia. W zwiazku z tym postugiwano si¢ w stwierdzeniach fraza ,na
Twoim osiedlu”, ktére jest bardziej precyzyjne i zapewnia bardziej namacalny kontekst niz ,w Two-
jej okolicy”, ktére rozwazano jako alternatywne. Sprawa ma charakter marginalny, natomiast badania
obejmuja dodatkowy, obszerny blok dotyczacy zréznicowania postaw zwigzanych z miejscem zamiesz-
kiwania (miasto, wie$), a takze — odr¢bnie — miejsca pochodzenia.
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negatywny stosuneck wyrazito niewiele wiecej, to jest 49,2% badanych. Tym samym
w kazdym z tych kontekstéw poziom skrajnie negatywnych postaw wyraza niemal co
drugi badany.

Nalezy podkresli¢, ze w rozkladzie statystycznym zdecydowanie dominuja postawy
skrajnie negatywne, i to w odniesieniu do kazdego z podanych scenariuszy. Podczas gdy
podzielane s3 one kazdorazowo przez niemal potowe badanych, kazde inne wskazanie
na skali, tj. bedace wyrazem umiarkowania lub tez braku opinii w sprawie, wybiera od
kilku do maksymalnie kilkunastu procent badanych. Przy tym odpowiedzi, ktére wybie-
ra kilkanascie procent badanych, dotycza umiarkowanego braku przyzwolenia (odpo-
wiedzi 2 oraz 3) lub ambiwalencji (odpowiedz 4) w kazdym przypadku oprécz pierwsze-
go scenariusza, ktéry — réwniez przy dominacji negatywnych postaw — okazat si¢ jednak
relatywnie najbardziej akceptowalny z wszystkich podanych. Gdy mowa o wskazaniach,
keére podaje kilka procent badanych, w kazdym przypadku — oprécz pierwszego scena-
riusza — dotyczg one umiarkowanego przyzwolenia (odpowiedzi 5 oraz 6).

Gdy mowa natomiast o postawach w pelni pozytywnych (odpowiedz 7) wobec
scenariusza (stwierdzenie 1) o tresci: Na Twoim osiedlu jest niewidoczna na zewngtrz
sala modlitewna dla muzulmandw, wyraza ja 17,3%, czyli niemal co piaty badany. Wo-
bec scenariusza dotyczacego widocznosci islamu oraz styszalno$ci zwigzanych azanéw
(stwierdzenie 2) o tresci: Na Twoim osiedlu widoczny jest minaret i stychad nawotywa-
nia do modlitwy nie ma wobec niego zadnych zastrzezen 5,5%, czyli nieco wiecej niz
co dwudziesty badany. Wobec ewentualnosci publicznych modiéw (stwierdzenie 3)
o brzmieniu: Muzutmanie modly si¢ publicznie w Twoim miescie skrajnie pozytywne
postawy wyraza nieco wigcej, to jest 6,8% calej proby. Jesli chodzi o perspektywe gto-
szenia islamu, dla scenariusza (stwierdzenie 4) o tresci Muzubmanie gloszg swojg wia-
re w Polsce pelng aprobat¢ wyraza 4,8% badanych, wobec podobnego scenariusza, ale
z blizszym kontekstem spolecznym (stwierdzenie 5), tj.: Muzutmanie gloszq swojg wia-
re w Twoim miescie, poziom pelnej aprobaty jest identyczny, podziela ja réwniez 4,8%,
a wobec jeszcze blizszego scenariusza (stwierdzenie 6), tj.: Muzubmanie gloszg swojg
wiarg na Twoim osiedlu, wyraza ja minimalnie wigcej, bo 5,2% badanych, przy tym réz-
nica ta nie ma waloru statystycznego. Generalnie rzecz biorac, okoto co dwudziesty re-
spondent nie miatby zadnych zastrzezen co do perspektywy gloszenia islamu w kazdym
z tych kontekstéw spolecznych. Szczegbétowe wyniki przedstawia tab. 1.

Jesli chodzi o $rednie wskazan odnoszacych si¢ do podanych scenariuszy w zakre-
sie obecnosci islamu, widoczna jest cezura dotyczaca widocznosci islamu w przestrzeni
publicznej, jaka‘ pokazuje poréwnanie pierwszego scenariusza i — na jego tle — pozosta-
lych. A mianowicie, gdy mowa o scenariuszu o tresci: Na Twoim osiedlu jest niewidocz-
na na zewngtrz sala modlitewna dla muzutmandw, érednia wskazan wynosi 3,82, czyli
lokuje si¢ na poziomie najblizej ambiwalencji z jedynie minimalng skfonnoscig ku naj-
nizszemu poziomowi dezaprobaty. Tym samym $rednia odpowiedzi na pytanie o ewen-
tualno$¢ kultywowania przez muzutmanéw religii w sposéb niewidoczny w bliskiej dla
respondentéw przestrzeni publicznej plasuje si¢ w okolicach ambiwalencji. W odnie-
sieniu natomiast do kazdego z pozostalych scenariuszy (stwierdzenia 2-6) $rednia od-
powiedzi oscyluje blisko 2,5 i wynosi od minimalnego poziomu 2,45 w odniesieniu
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do scenariusza gloszenia przez muzutmanéw ich wiary na osiedlu do maksymalnego
poziomu 2,70 dla scenariusza publicznych modléw w mieécie zamieszkiwanym przez
osoby badane. To jest: poza pierwszym stwierdzeniem, o ktérym byta mowa odrebnie,
sredni poziom postaw wobec praktykowania, a takze gloszenia islamu w kazdym z po-
danych kontekstéw spotecznych plasuje si¢ na wysokosci umiarkowanej dezaprobaty.
Wszystkie $rednie dotyczgce poziomu przyzwolenia umieszczone sg réwniez w tab. 1.
Przy zagregowaniu danych, tj. zsumowaniu wskazan respondentéw $wiadczacych
o dezaprobacie, czy to skrajnej, czy umiarkowanej, i analogicznym potraktowaniu
wskazan $wiadczacych o aprobacie, podobnie jak bylo to widoczne na poziomie ana-
lizy danych szczegélowych, wyniki dotyczace pierwszego scenariusza, tj. kultywowa-
nia islamu w sposéb niewidoczny w przestrzeni publicznej (stwierdzenie 1), znaczaco
odbiegaja od pozostatych, dotyczacych kultywowania go w sposéb widoczny oraz sty-
szalny, a takze gloszenia tej religii. Podczas gdy w odniesieniu do pierwszego scenariu-
sza dane zagregowane s3 w miar¢ réwno roztozone pomiedzy aprobata i dezaprobata'’,
tj. odpowiednio wyraza je 42,8% i 39,9% badanych, z udzialem odpowiedzi ambiwa-
lentnych wyrazanych przez mniej niz jedng piata badanych, w odniesieniu do kazdego
z pozostalych scenariuszy istnieje zdecydowana przewaga respondentéw wyrazajacych
dezaprobatg. To jest, niezaleznie od kontekstu jaki$§ poziom negatywnych postaw jest
udziatem niemal dwéch trzecich badanych. A wigec w odniesiemy do kazdego z poda-
nych kontekstéw (stwierdzenia 2-6) jaki$ poziom dezaprobaty wyraza od ok. 69% do
72,2%, a jaki$ poziom przyzwolenia jest udziatem — niezaleznie od kontekstu — kilku-
nastu procent badanych. Udziat wyrazajacych przyzwolenie tacznie wynosi zatem po-
miedzy 14,2% a 16,8%. Podobnie, cho¢ z wigkszg rozbieznoscig pomiedzy poszczegdl-
nymi kontekstami, wyglada sprawa, jesli chodzi o poziom ocen ambiwalentnych, jego
poziom oscyluje pomiedzy 13,5% a 17,3%. Szczegdtowe wyniki przedstawia tab. 2.

Tabela 2. Przyzwolenie na kultywowanie islamu, jego gloszenie oraz widocznos¢
w przestrzeni publicznej. Dane zagregowane (w procentach)

Lp. Poziom przyzwolenia Nie An{ ta.k, Tak
ani nie
1 Na Two1m osiedlu jest mewlldoczna na zewnatrz sala 48 173 399
modlitewna dla muzutmanéw
5 Na Twoim ?s1edlu w1d'oczny jest minaret i stycha¢ 69.0 152 157
nawolywania do modlitwy
3  Muzulmanie modla si¢ publicznie w Twoim miescie 67,0 16,1 16,8
4 Muzutmanie glosza swoja wiare w Polsce 71,7 13,7 14,6
5  Muzulmanie glosza swoja wiare w Twoim miescie 72,2 13,5 14,3
6 Muzutmanie glosza swoja wiare na Twoim osiedlu 71,7 14,0 14,2

Zrédlo: badania wlasne.

17 Z zastrzezeniem przewagi odpowiedzi skrajnych w obrebie dezaprobaty, co zostalo oméwione weze-

sniej.
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PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Moéwigce ogélnie, w odniesieniu do kazdego z podanych respondentom scenariuszy
dotyczacych obecno$ci muzutmanéw w przestrzeni publicznej przewaza dezaproba-
ta. Przy czym w zasadzie niezaleznie od tego, czy mowa o Polsce, miescie czy osiedlu,
dla niemal potowy badanych perspektywa, aby muzutmanie glosili swa wiarg, jest zde-
cydowanie niedopuszczalna. Pelne poparcie wyraza natomiast kazdorazowo blisko co
dwudziesty badany. W calym rozkladzie statystycznym wsrdd respondentéw dominu-
ja postawy negatywne wobec kazdego z podanych scenariuszy, dotyczacych w sposéb
bezposredni wolnosci konstytucyjnej, o ktédrej stanowi art. 53 Konstytucji RP, oprécz
tego, ktdry wprowadza dodatkowe — wykraczajace poza ten przepis prawny — obostrze-
nie odnosnie do niewidocznosci prakeyk religijnych. Wobec takiej ewentualnosci, tj.
obecnosci niewidocznej na zewnatrz sali modlitewnej dla muzutlmanéw na osiedlu, na
ktérym mieszka respondent, skrajnie negatywny stosunek wyrazila nieco ponad wig-
cej niz co czwarta osoba w calej prébie, czyli znacznie mniej niz w przypadku kazdego
z pozostatych. Tym samym potwierdzone zostaly obie hipotezy. Widoczna jest wyraz-
na réznica w poziomie akceptacji obecnosci islamu w przestrzeni publicznej i prywat-
nej. Podobng réznice w postawach mozna zaobserwowa¢ zaréwno, gdy analizowane
sg szczegblowe dane, jak i po ich agregacji. Tak wicc perspektywa kultywowania wiary
w Allaha w sposéb niewidoczny w przestrzeni publicznej okazata si¢ relatywnie najbar-
dziej akceptowalna z wszystkich podanych form obecnosci tej religii.
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