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The Najwyzszy Czas! weekly — the roots of the political thought

Conservatism and liberalism as ideologies are in conflict but only seemingly.
Synthesis is possible. The proof'is given by the journalists of the Najwyzszy Czas!
weekly. In short: liberalism in economy and conservatism in a social life and in
morality. The roots of their conceptions we can find in a number of past and
contemporary thoughts of the philosophers, economists, sociologists and poli-
ticians. Adam Smith gave the basis for economic opinions, above all about the
“invisible hand” in the free market. Edmund Burke was the first conservative,
who noticed the essence of liberal values. The propagator of laissez-faire con-
cept — Frederic Bastiat declared oneself in favour of stable law and the mini-
mal statism (night-watch state), which will guarantee individuals freedom.
Representatives of Austrian School — Ludwig von Mises and Friedrich August
von Hayek specified and extended French thinker’s conceptions, became a natu-
ral inspirers of Polish liberal conservatives. The practical ways of applying a lib-
eral economy with preserving conservatives values gave Margaret Thatcher and

Ronald Reagan.
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léwnym celem niniejszego artykutu jest prezentacja pozornie trudnych do pota-

czenia pogladéw liberalnych z konserwatywnymi, ktdre prezentowane sa w ca-
lej swej okazatoéci w tygodniku ,Najwyzszy Czas!”. To karkotomne logicznie przed-
siewziecie nie znalazto jak do tej pory w polskiej nauce calo$ciowego opracowania.
Zajmowano si¢ osobno liberalizmem' i konserwatyzmem?, wsréd kedrych wymieniano
nurt liberalno-konserwatywny badz konserwatywno-liberalny, ale brak jest analizy $ro-
dowiska prezentujacego z wielkim przekonaniem poglady faczace te dwie wielkie dok-
tryny. Zdaniem autora jest to luka, ktdra nalezy wypetni¢, poniewaz $rodowisko owo
na to zastuguje, ze wzgledu choc¢by na, rzadko spotykana w Polsce, konsekwencje gto-
szenia swoich, wcale nie prostych i fatwych, pogladéw.

Wypada na poczatku zwrdci¢ uwage, ze niniejsze opracowanie skupia si¢ na okre-
sie 1990-2010, a wigc pierwszych 20 latach funkcjonowania tygodnika na rynku wy-
dawniczym. Autor przyjal taka cezure ze wzgledu na przekonanie o petnym wyksztat-
ceniu si¢ mysli tego Srodowiska w tym czasie. Jest to réwniez zwigzane z wieloma
opracowaniami po$wi¢conymi II Rzeczypospolitej, a dotyczacymi éwezesnej prasy
w podobnym zakresie czasowym (autor zdaje sobie jednoczesnie sprawe z przyczyn
takiego, a nie innego czasu trwania II RP). Jest wreszcie powdd zwigzany z samym
pismem. Otéz w 2007 roku doszto do zmian wlascicielskich i zmiany wydawcy ,,Naj-
wyzszego Czasu!”. Jest to moment, od ktérego nastapily ewolucyjne przemiany w ze-
spole redakcyjnym. Cho¢ linia ideowa zostata utrzymana, to jednak usuniecie si¢ za-
tozyciela pisma Janusza Korwin-Mikkego z wplywu na drukowane tresci zakoniczyto
pewna epoke funkcjonowania tygodnika. Stad tez gléwny nacisk zrédlowy potozo-
ny jest na wzmiankowany okres, ze szczegdlnym uwzglednieniem lat 90. XX wicku,
kiedy to ksztaltowata si¢ wyrazisto$¢ pogladéw srodowiska. Pézniejsze teksty w du-
zej mierze jedynie uzupelniaja poczatkowe dyskusje, poszukujac inspiracji w jeszcze
innych zakatkach my¢li politycznej. Jedynym znaczacym novum jest zwigkszajace
si¢ zainteresowanie libertarianizmem, co nastapito dzigki otwartemu dostgpowi do
tekstéw autordéw anglosaskich, a co ma réwniez odbicie w dalszej czgéci niniejszego
artykulu.

Konfrontacja liberalizmu i konserwatyzmu trwa od poczatku powstania oby-
dwu doktryn, mato tego, Zrédet mysli konserwatywnej poszukuje si¢ w powstaniu

' Wiréd najwazniejszych autordw mozna wymienié: J. Szacki, Liberalizm po komunizmie, Krakéw—

Warszawa 1994, Demokracja; W. Kwasnicki, Historia mysli liberalnej. Wolnosé, wlasnosé, odpowiedzial-
nost, Warszawa 2000; Z. Rau, Liberalizm. Zarys mysli politycznej XIX i XX wieku, Warszawa 2000, Bi-
blioteka Aletheia, 10;]. Bartyzel, W ggszczu liberalizméw. Proba periodyzacji i klasyfikacji, Lublin 2004,
Biblioteka Cywilizacji.

Wsréd najwazniejszych autoréw mozna wymienié: W. Mich, Mys! polityczna polskiego ruchu konser-
watywnego, Lublin 1994, Wyktady Otwarte UMCS, 10; R. Skarzynski, Konserwatyzm — zarys dziejow
filozofii politycznej, Warszawa 1998; G. Sordyl, Spadkobiercy Stariczykdw. Dokiryna konserwatyzmn
polskiego w latach 1979-1989, Krakéw 1999, Ararat; B. Szlachta, Z dziejow polskiego konserwatyzmu,
Krakéw 2000, Ararat; K. Wandowicz, Wipdlczesny konserwatyzm polityczny w Polsce (1989-1998),
Wroclaw 2000, Acza Universitatis Wratislaviensis. Politologia, 30; J. Bartyzel, Konserwatyzm bez kom-
promisu. Studium z dziejow zachowawczej mysli politycznej w Polsce w XX wieku, Torun 2001.
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liberalnych koncepcji Johna Locke’a®. Oczywiscie rzadko kiedy da si¢ zdefiniowa¢ da-
nego mysliciela czy filozofa jako ,czystego” liberata badZ konserwatyste. Przewaznie
moéwi si¢ o rozmaitych nurtach jednej i drugiej doktryny. Andrew Heywood wérdd
réznych konserwatyzmdéw wyrdznia: konserwatyzm autorytarny, konserwatyzm pa-
ternalistyczny, w ramach ktérego rozréznia dwie tradycje: konserwatyzmu jednego
narodu i chrzedcijaiska demokracje, oraz konserwatyzm libertarianiski®. Z kolei Ry-
szard Skarzynski wymienia osiem typdéw konserwatyzmu: organiczny, metafizyczny,
spoleczno-kulturowy, decyzjonistyczny (ten wywodzi si¢ z konserwatyzmu metafizycz-
nego i ultramontanizmu), status quo, ewolucjonistyczny, reformistyczny i radykalny’.
Badacz i znawca mysli politycznej konserwatyzmu, Bogdan Szlachta, powotujac si¢ na
Samuela P. Huntingtona i jego terminologiczne ustalenia, podaje, ze mozna wyrdznié
konserwatyzm arystokratyczny, konserwatyzm sytuacyjny i konserwatyzm jako posta-
we®. Dodatkowym utrudnieniem jest rozréznianie tzw. konserwatyzméw narodowych,
charakterystycznych dla danego narodu lub panstwa i opierajacych si¢ na innych zasa-
dach dominujacych, np. konserwatyzm brytyjski traktujacy zachowawczo$¢é raczej jako
forme przygotowania si¢ do ewolucyjnej zmiany czy konserwatyzm krajow latynoskich
zawierajacy duza dawke autorytaryzmu i populizmu’. Podobnie rzecz ma si¢ z libera-
lizmami. Heywood wymienia: liberalizm klasyczny, gospodarczy, spoleczny i neolibe-
ralizm®. Z kolei Jacek Bartyzel wyréznia szersza game odmian liberalizmu: liberalizm
filozoficzny, religijny, moralno-obyczajowy, polityczny i ekonomiczny’. Jak widaé z po-
wyzszego zestawienia, ktore jest tylko zarysem sytuacji, oba nurty myslowe wytworzyly
nieskoriczong wrecz liczbe odmian i rodzajéw.

Na czym wigc polega 6w konflike? Jest przynajmniej kilka jego obszaréw. Po pierw-
sze, liberalizm i konserwatyzm wyrosly z dwéch réznych pni spotecznych — podsta-
wowa i zasadniczg roznicg byla ch¢¢ zmieniania $wiata przez liberatéw i zdecydowany
sprzeciw wobec tego konserwatystéw. Liberalizm powstal jako odpowiedz na rozpada-
jacy si¢ system feudalny, mysliciele liberalni przyznali jednostce prawa wynikajace z pra-
wa natury, wolno$¢, a nowe (przeksztalcone) spoleczestwo mialo powsta¢ w oparciu
o umowe spoleczna. Konserwatywne idee sa dosy¢ stare, ale nie musza by¢ ujawniane,
gdyz wydaja si¢ naturalne dla spoteczeristwa feudalnego. Wtasnie wraz z upadkiem tego
systemu konserwatysci zaczeli broni¢ arystokratycznego, skostnialego podziatu spo-
tecznego nieprzyznajacego jednostce wielu praw. Po drugie, jest to stosunck do indy-
widualizmu. Liberalizm uznaje indywidualizm kazdego rozumu za podstawe dziatania

B. Szlachta, Konserwatyzm. Z dziejow tradycji myslenia o polityce, Krakéw—Warszawa 1998, 5. 9.

A. Heywood, Ideologie polityczne. Wprowadzenie, przel. M. Habura, N. Orlowska, D. Stasiak, red.
nauk. T. Zyro, Warszawa 2007, s. 97-104.

R. Skarzyniski, Konserwatyzm — zarys dziejow..., s. 18-31.

S.P. Huntington, Conservatism as an Ideology, ,The American Political Science Review” 1957, Vol. 51,
nr 2, s. 454-460, podaje za: B. Szlachta, Konserwatyzm. Z dziejéw tradydji..., s. 243, przyp. 10.

A. Heywood, Ideologie polityczne..., s. 84.
8 Tamsze,s. 60-74.
J. Bartyzel, W ggszczu liberalizmow..., s. 29-130.
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jednostek, a spoteczeristwo ma by¢ zbiorem wolnych indywidualno$ci. Konserwatysci
nie uznawali ani indywidualizmu, ani racjonalizmu, uznajac, iz porzadek stworzony
przez Stworceg jest najlepszym, co mogto spotka¢ ludzko$¢, i nalezy go bronié za wszel-
ka cen¢. Trzecim obszarem jest kwestia rownosci. Liberalowie uznajg réwnos¢ kazdej
jednostki cieszacej si¢ identycznymi prawami, szczeg6lnie prawem do wiasnosci, ktére
ma prowadzi¢ do dobrobytu i szczesliwoéci. Dla konserwatystéw nieréwnosci systemu
arystokratycznego sa czym$ naturalnym, stworzonym przez Boga, a co za tym idzie pra-
wa ludzi zalezg od Boga, ktéry wyznacza ich pozycje spoleczng. Po czwarte, liberatéw
i konserwatystéw rézni podejscie do stosunkéw panstwo—jednostka. Ci pierwsi od-
rzucajg najczgéciej jakakolwiek interwencje panistwa w prywatnos¢ cztowieka, traktujac
panstwo jako gwaranta prawa do wlasnosci, a jego site traktujac w kategorii bogactwa.
Konserwatysci natomiast widzieli w panistwie gwaranta utrzymania stabilnosci i nie-
zmienno$ci stosunkéw spolecznych, stad nie wzbraniali si¢ przed interwencja paristwa
w zycie jednostki. Jako piaty obszar nalezy wymieni¢ system rzadéw. O ile dla liberatéw
oczywistym i naturalnym systemem jest demokracja, o tyle konserwatysci mieli co do
niej wiele watpliwosci, preferujac raczej silng wladz¢ jednostki, najlepiej niepochodza-
cej z wybordéw, a z woli Boga'’.

Nalezy zauwazy¢, ze powyzsze rozwazania sa charakterystyczne dla sporéw XIX-
-wiecznych, natomiast im blizej czaséw wspdlezesnych, tym po czgstokroé stanowiska
obu nurtéw zblizaly si¢ do siebie w wielu kwestiach. Mozna to thumaczy¢ pojawieniem sie
wspolnego wroga w postaci socjalizmu. Samo polaczenie liberalizmu z konserwatyzmem
nie jest wytworem naszych czaséw. Juz wielu myslicieli w XIX wicku mozna by zakwalifi-
kowa¢ do nurtu konserwatywno-liberalnego, mimo iz wielokrotnie sa zaliczani w poczet
»czystych” liberaléw badz ,,czystych” konserwatystéw. Uwagi te dotyczg takich myélicieli,
jak Benjamin Constant, Alexis de Tocqueville, Lord Acton, John Stuart Mill czy Frédéric
Bastiat'. Poza tym wskazuje si¢, ze w zakresie spraw gospodarczych nie sposéb odréznié
konserwatyzmu od liberalizmu klasycznego. Natomiast sam liberalizm nie moze funk-
cjonowa¢ bez moralnosci (jakze charakterystycznej dla konserwatyzmu), jesli nadal ma
by¢ ostoja dla podstawowych dla siebie wartosci — wolnosci, indywidualizmu, postepu'?.
Harmonijne potaczenie tych dwdch nurtéw myslowych jest wiec mozliwe. O liberalnym
konserwatyzmie lub konserwatywnym liberalizmie pisze wielu badaczy, zeby wymieni¢
tylko wspomnianych juz Andrew Heywooda, Jacka Bartyzela czy Jana Klosa. Najbardziej
jednak wymownymi przykladami tego mariazu sa koncepcje Nowej Prawicy, dajace pod-
stawy dwom najdonioslejszym ich realizacjom — thatcheryzmowi i reaganomice, ktére
zostang omowione w dalszej czesci niniejszego artykutu.

W Polsce srodowiskiem, ktdre podjeto trud gloszenia pogladéw konserwatywno-
-liberalnych, s autorzy skupieni wokét tygodnika ,Najwyzszy Czas!”. Czasopismo to

10

R. Skarzynski, Od liberalizmu do rotalitaryzmu. Z dziejéw mysli politycznej XX w., t. 1, Warszawa 1998,
s. 65, Studia i Materialy Wyzszej Szkoly Dziennikarstwa im. Melchiora Wankowicza w Warszawie, 1.

Do takich wnioskéw doszedt w swej pracy Jan Klos, zaliczajac te postaci w poczet konserwatywnego
liberalizmu. Zob. J. Ktos, Wolnos¢, indywidualizm, postep. Liberalizm konserwatywny wobec nowocze-
snosci, Lublin 2007, s. 16.

2 Tamze,s. 28.
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nalezy zaliczy¢ raczej do niszowych, choé¢ posiadajacych stabilng pozycje i dluga, jak na
warunki III Rzeczypospolitej, ponad dwudziestoletnia tradycje. Tygodnik jest w pew-
nej mierze prasowym ramieniem politycznych projektéw swojego zalozyciela, wydaw-
cy i dlugoletniego redaktora naczelnego Janusza Korwin-Mikkego. Jakkolwick tresci
zwiazane z polityczng dziatalnoscig lidera dominuja w okresach wyborczych, to poza
nimi czasopismo pretenduje do pozycji tygodnika opinii publicznej, wszak z silnie za-
rysowang linig ideologiczna.

Problemem podstawowym zatem dla $rodowiska skupionego wokét ,Najwyzszego
Czasu!” jest pytanie, w jaki sposob taczy¢ te dwie idee, aby zaszczepié je na grunt polski,
by méc wdrazaé je w zycie? Najkrotsza odpowiedzia bedzie stwierdzenie: liberalizm
w gospodarce, konserwatyzm w zyciu spolecznym. Jak pisze Artur Gérski: Zazgbienie
ideowo-programowe jest wyrazne. Konserwatysci wiedzg, ze bez haset wolnorynkowych,
tak dzis istotnych dla zmian gospodarczych w naszym kraju, nie uzyskajg poparcia spotecz-
nego i pozostang formacjq kanapowq'. Liberatowie zas majg swiadomosé, ze konserwa-
tysci doskonale uzupetniajg ich postulaty gospodarcze i gwarantujg prawicowy charakter
liberalizmu. W zwigzku z tym gotowi sq nawet akceptowad monarchistyczne ,fanaberie”
co niektdrych konserwatystéw".

Tam, gdzie t¢ maksyme trudno jest zastosowac ze wzgledu na fundamentalne réznice,
jedna ze stron musi ustapi¢. W tym miejscu mozna podaé przyktad systemu rzagdéw. Otdz
zasady liberalne sklaniatyby omawiane srodowisko ku demokracji, jednakze pierwiastek
konserwatywny kaze dodawa¢ tutaj obawe. Dzicki temu powstaje konstrukeja, w ktorej
dopuszcza si¢ istnienie rzagdéw autorytarnych (by¢ moze w formie monarchii), ktérych
podstawowym zadaniem ma by¢ wprowadzenie liberalnych zasad gospodarczych. W ten
sposob zaspokojone maja zostaé oba pierwiastki. Ten konserwatywny zyskuje silne i bo-
gate panistwo oparte na stabilnej wladzy, a ten liberalny otrzymuje wolno$¢ jednostki przy
panistwie minimalnym koncentrujacym si¢ na zabezpieczeniu tejze wolnosci — zaréwno
w wymiarze wewnetrznym (rozumiane przez pryzmat bezwzglednej praworzadnosci),
jak i zewnetrznym (sita i bogactwo maja zapewni¢ silng i sprawna armie)'*.

Problemem moze jednak by¢ brak podloza spolecznego i wyborczego dla tak de-
finiowanych pogladéw. Tam, gdzie liberalny konserwatyzm odniést sukces wyborczy
(przede wszystkim Stany Zjednoczone i Wielka Brytania), funkcjonuje silna i stabilna
klasa srednia bedaca naturalnym elektoratem wyborczym. W Polsce, szczegélnie tuz po
zmianach 1989 roku, klasy $redniej brakowato albo byta ona w stanie szczatkowym. Ta-
kie ostrzezenia i przestrogi réwniez pojawialy si¢ na tamach tygodnika'>, ale byly i glosy
odwolujace si¢ raczej do indywidualnych cech wyborcéw, bez wzgledu na ich przyna-
lezno$¢ zawodowa, plciows czy jakakolwick inna. Wyborca konserwatywnych libera-
téw mialby by¢ przede wszystkim czlowick twérczy, wierzacy w zasady, w sile prawa,
w wolno$¢ osobista'.

B A. Gorski, Trzeba te pojecia lgczyd, Najwyzszy Czas!” 1992, nr 28, 5. 3.
Tamze.

> J. Burliniski, Flota bez morza, ,Najwyzszy Czas!” 1992, nr 4, s. 10.

Kto z nami, kto przeciwko nam, ,Najwyzszy Czas!” 1990, nr7,s. 1, 3.



404 Grzegorz Cwigkata POLITEJA 1(46)/2017

Nalezy wreszcie zauwazy¢, ze pierwiastek liberalny, ktérym okresla si¢ samo $rodo-
wisko na stronach tytutowych ,Najwyzszego Czasu!”"’, nicktérzy badacze zamieniaja na
pierwiastek libertarianiski. Czyni tak np. Jacek Bartyzel'®, z kolei Eukasz Machaj, piszac
o »$rodowisku UPR i »Najwyzszego Czasu!«”, okresla ten nurt jako konserwatywno-
-liberalny z elementami monarchizmu i libertarianizmu. Ta libertariaiska domiesz-
ka wskazuje na silnie zradykalizowany liberalizm $rodowiska, szczegélnie wtedy, gdy
mowa jest o zasiegu dziatania panistwa czy gospodarce. Jednakze zwazywszy na wielo-
nurtowos¢ samego libertarianizmu i silny w nim wptyw koncepcji anarchoindywiduali-
stycznych?®, lepsze w definiowaniu ideowym $rodowiska jest raczej okreslenie Machaja.

Wydaje si¢, ze mowiac o inspiracjach jakiego$ srodowiska, trzeba najpierw odnalez¢
klucz do koncepgji ideologicznych gloszonych przez to srodowisko. Dla publicystow
zwigzanych z ,,Najwyzszym Czasem!” takim kluczem bedzie styk konserwatyzmu i li-
beralizmu. Inspiracji nalezy wige poszukiwaé w tych dwéch wielkich filozofiach poli-
tycznych, ale tylko tam, gdzie ten styk nie wywotuje konfliktu, gdzie da si¢ go pogodzi¢,
co zostalo juz zarysowane wezesniej. Lider srodowiska Janusz Korwin-Mikke sam siebie
okresla mianem konserwatysty. W jednej z relacji dla swego biografa Cezarego Zawal-
skiego stwierdzil nawet: od tej pory jestem absolutnie czarna reakcja®. Bogdan Szlachta
zauwaza, ze §rodowisko tworzone przez Korwin-Mikkego i Stanistawa Michalkiewicza
swoich inspiracji poszukuje raczej w brytyjskim i amerykanskim konserwatyzmie repre-
zentowanym w wersji teoretycznej przez Miltona Friedmana i Friedricha Augusta von
Hayeka, a w wersji praktycznej przez Ronalda Reagana i Margaret Thatcher”. W Pol-
sce postaci te kojarza si¢ bardziej z ich pogladami czy reformami gospodarczymi anizeli
odwotaniami do koncepcji zachowawczych, ale to jeszcze raz pokazuje, ze styk konser-
watyzmu, szczeg6lnie tego anglosaskiego, z liberalizmem jest mozliwy. Te odwotania do
obcych wzoréw spowodowane sg staboscig polskich konserwatystéw i liberatéw, cho-
ciaz warto w tym miejscu zauwazyd¢, ze tacy migdzywojenni antyetatysci, tworzacy kra-
kowska szkole eckonomiczng, jak Adam Krzyzanowski*’, Adam Heydel** czy Ferdynand
Zweig?, odcisneli pewne pi¢tno na pogladach omawianego $rodowiska.

Podtytul brzmi: ,Pismo konserwatywno-liberalne”.

J. Bartyzel, W ggszczu liberalizméuw..., s. 181 i 186. Nalezy tu jednak poczyni¢ uwage, ze okreslenie to
dotyezy politycznego wymiaru dziatalnosci lidera srodowiska Janusza Korwin-Mikkego i Ruchu Poli-
tyki Realnej (pdzniej Unii Polityki Realnej), a nie caloéci srodowiska skupionego wokét tygodnika.

L. Machaj, Za i przeciw Europie. Integracja europejska w polskiej mysli politycznej w latach 1989-2001,
Wroctaw 2006, s. 12, Acta Universitatis Wratislaviensis, 2952.

Zob. szerzej: M. Modrzejewska, Libertariaziskie koncepcje jednostki i panstwa we wspdlczesnej amery-
kartskiej mysli politycznej, Krakéw 2010, Prace Amerykanistyczne UJ.

2 C.Zawalski, Prezes. Janusz Korwin-Mikke — publicysta i polityk, Warszawa 2004, s. 18.
2 B. Szlachta, Z dziejow..., s. 219.

B W. Bernacki, Krzyzanowski Adam, [w:] Stownik historii doktryn politycznych, t. 3, red. M. Jaskélski,
Warszawa 2007, s. 458-462.

*  A.Dudek, Heydel Adam, [w:] Stownik historii doktryn politycznych, t. 2, red. M. Jaskolski, Warszawa
1999, s.395-397.

Zweig Ferdynand, [w:] Leksykon myslicieli politycznych i prawnych, red. E. Kundera, M. Maciejewski,
Warszawa 2006, s. 494-495.
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Poszukujac bezposrednich inspiracji ideowych redakgji ,Najwyzszego Czasu!”, sie-
gna¢ nalezy do cytowanych przez ten tygodnik tekstow, przewaznie obcych autordw.
Drukowane byly nie tylko artykuly, ale nawet cale ksiazki, niektdre z nich wezesniej wy-
dane przez prowadzong przez Korwin-Mikkego podziemna Officyne Liberatéw. Nale-
zaly do nich takie tytuly, jak: Psychologia rewolucyi francuskiej konserwatywnego pisarza
Teodora Jeske-Choinskiego, Przyplywy i odplywy demokracji przedwojennego urzedni-
ka Ministerstwa Spraw Zagranicznych Aleksandra Trzaski-Chrzaszczewskiego®, esej
Teoria narodowosci angielskiego historyka i myéliciela politycznego Lorda Actona,
Nowe sredniowiecze rosyjskiego filozofa chrzescijanskiego Mikotaja Bierdiajewa, Rewo-
lucja konserwatywna w Ameryce francuskiego publicysty i filozofa Guy Sormana, Socjal-
demokratyczny park polskiego dziennikarza wystepujacego pod pseudonimem Stan
Spielberg, Wiasciwy porzqdek rzeczy amerykanskiego dziennikarza konserwatywne-
go Rusha Limbaugha oraz Bogactwo i ubdstwo amerykanskiego pisarza ekonomiczno-
-politycznego George’a Gildera?. Oprécz kompletnych dziet drukowano takze wick-
sze lub mniejsze fragmenty tekstéw takich autoréw, jak: Frédéric Bastiat, Isaiah Berlin,
Milton Friedman, Friedrich August von Hayek, Michael Novak, Karl Popper, Ayn
Rand i innych, doda¢ nalezy takze kilkanascie artykuléw przedrukowanych z amery-
kanskiego pisma libertarianskiego ,,The Freeman”.

Taki zestaw autordw i tytuléw pokazuje w sposéb zdecydowany, jakie tresci in-
teresuja publicystéw srodowiska skupionego wokoét ,,Najwyzszego Czasu!”. Konser-
watyzm, liberalizm, libertarianizm, antysocjalizm, antyetatyzm, indywidualizm,
wolno$¢, wszystko to podbudowane warto$ciami i tradycjami wyplywajacymi z chrze-
$cijanstwa — wsrdd takiego zbioru idei obracaja si¢ wspomniani publicysci. Podazajac
tymi tropami, autor niniejszego artykutu, majac na uwadze ograniczenia obj¢toscio-
we czasopisma, zdecydowal si¢ zaprezentowad tylko kilku, zdaniem autora, najwyra-
zistszych inspiratoréw $rodowiska tygodnika ,Najwyzszy Czas!”, takich jak: Adam
Smith, Edmund Burke, Frédérick Bastiat, Friedrich August von Hayek i Ludwig von
Mises, jako przedstawicieli austriackiej szkoly w ekonomii, oraz Margaret Thatcher

% Na t¢ pozycje zwrécit uwage Cezary Zawalski, piszac o inspiracjach historiograficznych Janusza

Korwin-Mikkego. Bez watpienia trzeba zgodzi¢ si¢ z taka opinia, na ktérej potwierdzenie przytoczy¢
mozna dos¢ poetycki fragment wypowiedzi prezesa UPR: Sgdzg, ze cho historia nie jest zdetermino-
wana (tym réznig sig od marksistéw), to jednak dla zeglujgcego po wzburzonych wodach przydatne sq
wiadomosci o pradach, jakie przed rokiem dominowaly w tej ciesninie. Oczywiscie, prad mdgt si¢ zmienié
— ale praktyka zeglarska uczy, ze duze zmiany sq nader rzadkie — i mapy morskie sq Zrédtem uzytecznych
wskazdwek. Oprdcz tego, autor tych stéw polaczyl koncepcje cyklicznosci w historii ze swojg specja-
lizacja naukowa, czyli socjocybernetyka, taczac owa koncepcje z pojmowaniem spoleczenstwa jako
homeostatu, dazacego do nicosiagalnego stanu réwnowagi. Podobne przekonanie o cyklicznosci roz-
woju spoleczno-gospodarczego, szczegdlnie pomigdzy cyklami etatystycznymi (socjalistycznymi) i li-
beralnymi, wyraza Witold Kwasnicki. J. Korwin-Mikke, Przedmowa, ,Najwyzszy Czas!” 1993, nr 34,
s.5-7, 10. Por. C. Zawalski, Prezes..., s. 40; A. Trzaska-Chrzaszezewski, Przyplywy i odplywy demokra-
¢ji, Warszawa 1939; W. Kwasnicki, Historia mysli liberalnej..., s. 8.

¥ To kolejna szczegdlnie wazna pozycja drukowana na tamach ,Najwyzszego Czasu!”, a to ze wzgledu

na autora, ktéry okreslany byt jako najczedciej cytowany w przemowieniach Ronalda Reagana zyjacy
autor, a sama ksiazka mianowana zostala ,,biblig” lub ,katechizmem ckonomicznym” administracji
40. prezydenta Standéw Zjednoczonych. Zob. szerzej: G. Gilder, Bogactwo i ubdstwo, przel. J. Kropiw-
nicki, Poznan 2001, gwiatowy Bestseller.
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i Ronalda Reagana, jako tych, ktérzy podjeli si¢ préby urzeczywistnienia teorii
liberalno-konserwatywnej.

Obecnos¢ ojca ekonomii i klasycznego liberalizmu na lidcie Zrédet koncepcji konser-
watywnych liberaléw nie moze budzi¢ watpliwosci. Tak jak u Adama Smitha, w publicy-
styce ,Najwyzszego Czasu!” warunkami osiggnigcia osobistego sukcesu sa: szeroki zakres
indywidualnej wolnosci, chroniacy ja, skuteczny, niezalezny wymiar sprawiedliwosci, roz-
bijajaca monopole silna konkurencja oraz ograniczona wladza panstwowa. Te czynniki
warunkuja rozwoj zamoznosci spoleczeristwa®. Na famach tygodnika odbywa si¢ szeroka
debata na temat pewnych generaliéw konstytuujacych ideologie liberalna, w ktérych za-
kres wchodza réwniez te wyzej wymienione. Jeden z autoréw pisze, ze degeneracja libe-
ralizmu nastapita w momencie, gdy czg¢sciowo oderwat si¢ on od wartosci moralnych wy-
znaczonych przez purytanizm, prezbiterianizm i — szerzej — przez chrzedcijaristwo. Tylko
cze$¢ liberatdw, kedra pozostata przy tych wartosciach, zastuguje na to miano. Choé¢ w dzi-
siejszych czasach nazywa si¢ ich raczej konserwatystami, to w rzeczywistosci sa konserwa-
tywnymi liberatami. Ci, kedrzy podazyli droga syntezy z socjalizmem i socjaldemokracja,
zatracili swoje korzenie. Jezeli kto§ odwoluje si¢ do dziedzictwa Smitha, musi patrzeé na
gospodarke i spoteczenstwo przez pryzmat moralnosci, musi uznawaé jej tradycyjne, osa-
dzone w religii zasady. Inaczej nie ma prawa nazywac si¢ liberatem®. Jest wigc szkocki eko-
nomista wyznacznikiem tego, co mozna nazywa¢ liberalnym.

Nie wszyscy jednakze podzielaja takie uogélnienia. Szczegdlnie tyczy si¢ to zakre-
su dziatania wolnego rynku czy tez ,,niewidzialnej reki”, jak chcial sam Smith. Wedtug
Bartyzela za prawdziwego inspiratora racjonalistycznego leseferyzmu nalezy uznaé
Davida Ricarda, przekonanego o istnienin wielkiego ,,Zegara Wizechrzeczy’, do ktdrego
czlowiek musi sig dostroi¢®. Inny argument podaje w swoim artykule Mateusz Machaj,
piszac, ze stawa Smitha czy Ricarda weale nie wynika z ich rzeczywistego wktadu w roz-
woj liberalnej ekonomii i rozpowszechnienie leseferyzmu, lecz z imperializmu nauko-
wego Wielkiej Brytanii. Wedtug niego prawdziwymi twércami tych idei byli francuscy
fizjokraci, tacy jak: Jean Baptiste Say, Ftienne de Condillac, Richard Cantillon i inni3!.
Istotnie, hasto laissez faire pochodzi od francuskich fizjokratéw, ale na Smitha szczegol-
ny wplyw wywart Francois Quesnay, przez Machaja niewymieniany. Co wazne, system
leseferyzmu w zalozeniu fizjokratéw dotyczyl sfery gospodarczej, gtéwnie rolnictwa,
ktére uznawane bylo za jedyng dziatalno$¢ przynoszaca nadwyzki”. Smith i jego na-
stepey rozciagneli go na sfere spoleczna i polityczna™.

Istotnym zarzutem, jaki wobec szkockiego ckonomisty moga mie¢ publicysci
~Najwyzszego Czasu!”, jest ograniczenie dzialania zasady wolnego rynku w o$wiacie.
2 L. Balcerowicz, Przedmowa, [w:] J. Buchan, Adam Smith. Z}/cie i idee, przel. K. Rastawicki, Warszawa
2008, s. 8-9.

P. Skorzyniski, Liberalizm: sztandar czy enigma, ,Najwyzszy Czas!” 1997, nr 13, 5. 4-9.
J. Bartyzel, W ggszczu liberalizmow..., s. 110.

31 M. Machaj, Ricardo i jego bledy, ,Najwyzszy Czas!” 2004, nr 14, s. 38-39.

32 1. Buchan, Adam Smith..., s. 87.

33 W. Bernacki, Leseferyzm, [w:] Stownik historii doktryn politycznych, t. 3,s. 561.
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Smith uwazal, ze o$wiata powinna by¢ obowiazkowa i publiczna, aby nie produko-
wa¢ ludzi podatnych na manipulacje, partyjniactwo, bunt i fanatyzm®. Co cickawe,
w konserwatywno-liberalnym tygodniku znajdziemy argumenty dokladnie odwrotne
— ze to wlasnie publiczna o$wiata odpowiedzialna jest za zbalamucenie mlodych ludzi,
zaich podatno$¢ na populizm i manipulacj¢ umystami®>. Wydaje si¢ to efektem réznicy
epok. Od czaséw Smitha wiele si¢ w o$wiacie zmienito, przede wszystkim zwickszyla
si¢ jej zaleznos¢ od panstwa. Weiaz jednak, pomimo wielu obwarowan czy ograniczen
programowych, to od nauczyciela zalezy, co i w jaki spos6b trafi do umystu ucznia.

Podobnie jak Smith, réwniez Burke jest myslicielem, ktéry w sposéb naturalny wpi-
suje si¢ w koncepcje polskich konserwatywnych liberatéw. I nie chodzi tu tylko o jego
konserwatywne zapatrywania, ale by¢ moze o wiele wazniejsze w tym kontekscie pogla-
dy gospodarcze®. Panuje powszechne przekonanie, ze Burke, tworzac swoje koncepcje
ckonomiczne, korzystat z prac Smitha. Jednakze s3 i tacy, ktdrzy doszukujq si¢ tutaj re-
lacji odwrotnej?”. Niezwykle wazna w tym kontekscie jest praca Burke’a Refleksje i dane
0 nieurodzaju, w ktérej daje on wyktad o gospodarce wolnej od wplywu paristwa, o pan-
stwie ze $cidle okreslonym zestawem kompetencji i o prawach ekonomii jako prawach
naturalnych, wywodzacych si¢ z woli Boga®. Niemniej jednak w publicystyce ,Najwyz-
szego Czasu!” wida¢ wyraznie wplywy brytyjskiego pisarza.

Za generalng oceng catosci dokonan ideowych Burke’a niech postuzy ponizszy cy-
tat: Wielkos¢ Burkea przejawia sig nie tylko w tym, ze umial przewidziel bieg wypadkdw
historii. Znacznie wazniejsze dzis jest to, ze byt on konsekwentnym obrosicg tych warto-
sci, do ktdrych dzisiaj — po latach socjalistycznego zniewolenia — wracamy. To do niego
odwota sig Hayek, piszqc swojg Droge do niewolnictwa, walczgc z ograniczeniami pas-
stwa opiekuiczego. To on bedzie pierwszym konserwatystq, swiadomym swojej postawy
ideowej, a zarazem przekaze nastgpnym pokoleniom wiernos¢ tradycji liberalnej, z wol-
na ustepujgcej w ciggu ostatnich 200 lat pod naciskiem autorytaryzmu i totalitaryzman.
Wheszcie jako jeden z niewielu umiat przewidzied, iz niekontrolowana demokracja moze

3 1, Buchan, Adam Smith...,s. 114.

35

A. Pawlowski, Musisz is¢ do szkoly, ,Najwyzszy Czas!” 1990, nr 8, 5. 6. Zob. takze E. Truchel, Przejscio-
wa forma prywatyzacji oswiaty, ,Najwyzszy Czas!” 1990, nr 10, s. 1, 3.

3¢ Umiejscowienie Burke’a na styku konserwatyzmu i klasycznego liberalizmu staje si¢ powoli oczywi-

sto$cig dla wielu badaczy. Jesli wezmie si¢ pod uwage jego zwiazki z Adamem Smithem oraz fake, iz
z dorobku Brytyjczyka korzystali pézniej i zwolennicy konserwatyzmu, i stronnicy liberalizmu, stanie
si¢ jasnym, ze Burke byl konserwatysta liberalnym, cho¢ wiele z elementéw liberalizmu krytykowal.
B. Szlachta, Burke Edmund, [w:] Stownik historii doktryn politycznych, t. 1, red. M. Jaskélski, Warsza-
wa 1997, 5. 298-303; por. R. Rydz, Edmund Burke na sciezkach wolnosci, Poznan 2005, s. 161-162, Po-
znanskie Studia Historyczne.

37 R.Rydz, Edmund Burke...,s. 187-188.

% E. Burke, Refleksje i dane o nieurodzaju, [w:] tenze, O duchu i naturze rewolucji. Wybdr pism, wstep

R. Olszowski, B. Szlachta, przel. A. Wincewicz-Price, Krakéw 2012, s. 235-271, Biblioteka Mysli Po-
litycznej, 86. Tekst oryginalny: E. Burke, Thoughts and Details on Scarcity, [w:] Selected Works of Ed-
mund Burke, t. 4: Miscellaneous Writings, Indianapolis 1999, [online] http://olllibertyfund.org/?0p-
tion=com_staticxt&staticfile=show.php%3Ftitle=659&chapter=20399&layout=html&Itemid=27,
11112014.
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przerodzic sig w tyranig wigkszosci nad mniejszoscig, ktdrej prawa powinny by nalezycie
zabezpieczone®.

Wrréd tych wartosci liberalnych szczegdlng pozycje i zainteresowanie zdobyta sobie
u Burke’a whasnos¢. Jest ona podstawa egzystencji oraz rozwoju spofeczeristwa i pan-
stwa. Jednakze bardziej niz jej akumulacja interesowala go ciagltos¢ wlasnosci, ktéra
gwarantowala egzystencj¢ rodzinie, podstawowej komorce spotecznej. Opowiadat sie
za wolnym rynkiem, we wspominanym juz dziele pisat: Bilans konsumpcji i produkcji
tworzy ceng. Rynek to spotkanie i narada konsumenta i producenta, ktdre majg miejsce,
gdy obie strony odkryjg wzajemne potrzeby™. Kapitalizm byt dla niego naturalnym tadem
wyrostym w czasie ewolucyjnego rozwoju spofeczenstwa, stwierdzal on nawet, ze do-
tychczasowy tad hierarchiczny potrzebuje kapitalizmu do dalszego trwania i rozwoju*.

W publicystyce analizowanego $rodowiska wida¢ wyraznie zasadnicze znaczenie
nadawane wiasnosci, ktéra winna by¢ podstawowym prawem cztowicka, gwaranto-
wanym przez najwazniejsze akty prawne w panstwie. Niekorzystna jest sytuacja, gdy
konstytucja przewiduje mozliwo$¢ odebrania wlasnosci, nawet gdy chodzi tylko o nad-
zwyczajne sytuacje. Z takiego rozstrzygnigcia wynika¢ ma zasada, iz wlasno$¢ jest tylko
rodzajem nadania panstwowego, ktére moze zostaé ograniczone, gdy panstwo uzna to
za konieczne. Zasada bezwzglednej wlasnosci prowadzi takze do uduchowienia rzeczy,
przedmiotéw whasnoéci. Bezwzgledny wiasciciel w duzo wigkszym stopniu dba o nia,
tworczo ja rozwijajac, wkladajac w nia czastke siebie. Ma ona wtedy wymiar intymny,
wywolujac w posiadaczu wyzsze instynkty szacunku i wspomnianej juz dbatosci, a nie
tylko stricte materialny, gdy oznacza po prostu pewna wartos¢, wyrazona konkretng
suma pieniedzy*.

W jeszcze jednym miejscu poglady Brytyjczyka urodzonego w Dublinie zbiegaja si¢
z publicystyka wspofczesnych konserwatywnych liberaléw, bo trudno uznaé jego kry-
tycyzm wobec demokracji za jedyna podstawe tego typu ogladu $wiata. Burke obawiat
sic demokracji. Bat si¢ zaniku odpowiedzialnoéci za decyzje, argumentujac to tym, ze
nie mozna ukara¢ wigkszosci spoteczenistwa podejmujacej niemadre decyzje. W row-
nym stopniu obawiat si¢ jednak réwniez dyktatury, szczegélnie wojskowej, ktéra mia-
laby kwestionowa¢ autorytet wladzy, nawet w armii®. Ten drugi wymiar potwierdza
powyzsze twierdzenie o jedynie zbieznosci, a nie podstawie pogladéw. Jesli idzie o spo-
s6b podejmowania decyzji politycznych w panstwie, to Burke uwazal, ze powinny one
by¢ podejmowane przez specjalnie do tego przygotowanych ludzi, ktérzy maja lepiej

39

A. Gubrynowicz, Edmund Burke — ciggle wyzwanie, ,Najwyzszy Czas!” 1999, nr 17, s. 24-25. Zwré-
cono réwniez uwage na tekst Burke’a z jego mtodosci, ktéry jest kfopotliwy z punktu widzenia kon-
serwatystow, gdyz zawiera tresci anarchistyczne, a przynajmniej antypadstwowe. M.N. Rothbard,
Edmund Burke, anarchista, ,Najwyzszy Czas!” 2004, nr 18-19, s. 44-46, jest to przedruk artykutu
amerykariskiego libertarianina: A4 Note on Burke’s “Vindication of Natural Society”, ,Journal of the His-

tory of Ideas” 1958, Vol. 19, nr 1.
“ E.Burke, Refleksje i dane..., s. 252

41

R. Skarzynski, Konserwatyzm — zarys dziejow..., s. 106.

42

P. Bartula, Wasnosé jest wartoscig, ,Najwyzszy Czas!” 1990, nr 15,s. 1, 3.

 B. Szlachta, Konserwatyzm. Z dziejow..., s. 40.
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zdawa¢ sobie sprawe z tego, co jest prawdziwym interesem wspélnoty. Do ludzi takich
zaliczal miedzy innymi bogatych handlarzy, posiadaczy ziemskich i w ogdle osoby dys-
ponujace wlasnoscia nieruchoma™.

Lamy tygodnika pelne s3 krytycznych ocen demokracji. Tycza si¢ one szczegdlnie
jej wspolczesnej formy, bedacej, wedtug tych publicystéw, zdegenerowanym systemem,
ktéry stworzyl kaste biurokratéw oderwanych od spofeczenstwa, dbajacych przede
wszystkim o dobro swoje i swoich bliskich, a sprawy panstwa traktujacych jako przykry
obowiazek. Akt glosowania obywateli jest w takim razie niewypetniong zadng trescia
czynnoscia, wykonywana najczgéciej nie$wiadomie przez zmanipulowanych ludzi®.
Podobnie jak u Burke’a, réwniez tutaj problemem jest egzekwowanie odpowiedzialno-
Sci za podejmowane decyzje. Demokracja pozwala rozmy¢ odpowiedzialnos¢ za wlasne
dziafania, a to pozwala na niejasne manipulacje opinia publiczng i wyborcami. Wszyst-
ko to w celu utrzymania wladzy, a przede wszystkim rzadu dusz, co w konsekwencji po-
zwala ,wychowa¢” cale spoleczenistwa na lewicowa modl¢*. Poza tym demokracja ma
przeszkadzaé w przeprowadzeniu skutecznych i kompletnych reform gospodarczych,
bo te mozna przeprowadzaé tylko w warunkach niedemokratycznych, kiedy nie jest si¢
zwiazanym przysztymi wyborami czy umowami koalicyjnymi. Publicysta za przyktad
podaje gen. Augusta Pinocheta i jego sposéb postgpowania w Chile®.

Przedstawicielem leseferyzmu uznanym przez publicyste ,Najwyzszego Czasu!” za
jednego z ojcow austriackiej szkoly w ekonomii jest Frédérick Bastiat. Musi on jedno-
czednie sta¢ u zrédet mysli eksponowanych w tygodniku. Uznany w publicystyce za
wielkiego, cho¢ zapomnianego pisarza krytykujacego wszelki interwencjonizm pan-
stwowy, propagujacego panstwo minimum i przede wszystkim si¢gajacego w swoich
analizach poza jednostkowe i chwilowe efekty decyzji gospodarczych. Odwotujac si¢
do naukowosci ckonomii, Bastiat twierdzil, ze nie da si¢ sterowaé gospodarka tylko
dlatego, ze politycy tak chea. W ten sposéb wida¢ tylko niewielkie efekey takich de-
cyzji, a demagodzy, jak nazywa politykéw interwencjonistycznych Bastiat, nie widza
tego, co jest warunkowane prawami ekonomii i pojawi si¢ dopiero po jakim$ czasie.
Wedtug niego znacznie lepiej jest ponies¢ na poczatku pewne straty, by po dluzszym
czasie doprowadzi¢ do bogactwa, niz dziata¢ odwrotnie, czyli osiagna¢ sukces krétko-
trwaly, kosztem pézniejszych klopotéw, a nawet katastrofy*. Podobnie mysla publicy-
$ci tygodnika, czesto nawiazujac do sposobu rozumowania Francuza. Pokazuja, Ze nie
liczy si¢ tylko ,tu i teraz”, ze decyzje polityczne w gospodarce maja swoje konsekwencje
w duzo odleglejszych perspektywach czasowych. Stad prawdopodobnie wywodzi sie
#  R. Skarzynski, Konserwatyzm — zarys dziejéw..., s. 95-96.

8. Michalkiewicz, Tyrania wspdtuczestnictwa, ,Najwyzszy Czas!” 1996, nr 18-19, s. 27. Zob. réwnicz

tenze, Polak jako matematyk, ,Najwyzszy Czas!” 1996, nr 2, s. 1; por. J. Matusiewicz, Demokratg (na-
dal) nie jestem, ,Najwyzszy Czas!” 1995, nr 37, s. 14; J. Bartyzel, Wolatbym by¢ chlopcem stajennym...,
~Najwyzszy Czas!” 1994, nr 1,s. 12.

4 J. Matusiewicz, Demokratg...

A. Gorski, Warunek naprawy, ,Najwyzszy Czas!” 1992, nr 2,'s. 3.

4 Zob. szerzej: F Bastiat, Co wida¢ i czego nie widaé, przedm. J. Winiecki, przel. P. Stachura, Lublin

2003.
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réwniez ich nawolywanie do stabilizowania prawa w czasie, poprzez ustanowienie diu-
giego okresu vacatio legis, szczegélnie dla ustaw podatkowych®.

Drugi z filaréw, na keérych opiera si¢ mysl konserwatywnych liberaléw, a keéry
w duzej czgéci pochodzi od Bastiata, jest zakres dzialania panistwa. Francuski pisarz jest
w tym wzgledzie uwazany takze za jednego z ojcéw libertarianizmu®, w stosunku do
ktérego z kolei mozna znalez¢ wiele sympatii na tamach ,,Najwyzszego Czasu!”. Zda-
niem Bastiata wlasciwy zakres dzialania rzadu nie powinien wykracza¢ poza wspélne
danemu spoteczenstwu ustugi, przez keére rozumial prowadzenie polityki zagranicz-
nej, budowe infrastruktury transportowej czy funkcjonowanie policji. Ta ostatnia jed-
nak nie moglaby nakazywa¢ jednostkom wykonania prawa, a jedynie reagowaé w razie
tamania sprawiedliwosci, czyli wypadkéw, kiedy jedni ludzie cheg zy¢ na koszt innych.
Najlepsza gwarancja zapewnienia takiego obszaru dziatania rzadu miafaby by¢ catko-
wita separacja wladzy ustawodawczej od wladzy wykonawczej. Podobne projekty roz-
wigzan konstytucyjnych promowane byly przez srodowisko konserwatywno-liberalne.
Personalny i funkcjonalny rozdzial wladz legt u podstaw projektu konstytucyjnego za-
prezentowanego na famach pisma®', a takze ustrojowych rozwiazan zaprezentowanych
przez drugiego z lideréw $rodowiska, Janusza Korwin-Mikkego™.

Kolejnym zrédtem inspiracji, keére wywarlo chyba najwigkszy wplyw na ekonomicz-
ne, przede wszystkim, poglady srodowiska konserwatywnych liberaléw, byta zatozona
przez Carla Mengera wiedenska szkota ckonomiczna. Szczegélne znaczenie przypisu-
je sic dwém jej przedstawicielom: Ludwigowi von Misesowi i Friedrichowi Augustowi
von Hayekowi. Poczatkowo ich nauki dotyczace sprzeciwu wobec socjalizmu, interwen-
cjonizmu panstwowego czy etatyzmu byly przyjmowane na famach ,Najwyzszego Cza-
su!” w sposdb niemal dogmatyczny. Juz w bardzo waznym, mozna powiedzie¢ progra-
mowym, artykule Janusza Korwin-Mikkego w pierwszym numerze pisma zdefiniowane
zostato podejscie do dychotomii lewica—prawica, co odpowiada przeciwstawieniu so-
cjalizmu i kapitalizmu. Podazajac za mysla Misesa, wyrazona w jego Biurokracji®, ze wha-
Sciwie nie istnieje co$ takiego jak ,trzecia droga” w zarzadzaniu gospodarka, ze wszystko,
co odbiega od modelu kapitalistycznego, w swoim ostatecznym efekcie bedzie socja-
lizmem, zatozyciel tygodnika wymienia konkretne dziedziny dziatalnoéci czlowieka
$wiadczace o zsocjalizowaniu (lewicowym charakterze) panstwa. Wsréd tych dziedzin
znajduja si¢: dotowanie nauki, pomoc dla przemystu (w jakicjkolwick postaci), zasitki

¥ ].M. Fijor, Wielki Bastiat, ,Najwyzszy Czas!” 2001, nr 45, s. 36-37. Zob. takze S. Michalkiewicz, Pro-
Jjekt nowej konstytucji, ,Najwyzszy Czas!” 1992, nr 33, s. 3. Por. tez inne teksty dotyczace francuskiego
ckonomisty: M. Machaj, Pan minister okiem Bastiata, ,Najwyzszy Czas!” 2002, nr 21, s. 8-9; N. Due-
holm, Bastiat pilnie poszukiwany, ,Najwyzszy Czas!” 2002, nr 32-33, s. 54-55; J. Korwin-Mikke, Ba-
stiat na nowo odkrywany, ,Najwyzszy Czas!” 2009, nr 39, s. 45.

0 M. Modrzejewska, Libertarianskie koncepgje..., s. 47.

Projekt autorstwa Stanistawa Michalkiewicza zostal zaprezentowany w ,Najwyzszym Czasie!” w nu-

merach 31-34 z roku 1992.

Zob. szerzej J. Korwin-Mikke, Wizja parlamentu w nowej konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, Warsza-
wa 1994.

53 L.von Mises, Biurokracja, przel. ]. Klos, Lublin 2005, s. 22.
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dla bezrobotnych, ptaca minimalna, ubezpieczenia zdrowotne, fundusz alimentacyjny,
zezwolenie na rozwody, réwnouprawnienie kobiet w rodzinie, emerytury, aborcja™.

Z czasem jednak niektérzy publicysci zaczeli zarzucaé Hayekowi odstepstwa od
skrajnych regut kapitalizmu i poczatkowe fascynacje socjalizmem. Wybuchta dyskusja,
w ktérej dwoch gléwnych adwersarzy umieszezalo austriackiego uczonego w dwéch
skrajnie réznych tradycjach. Z jednej strony poglady Hayeka sa postrzegane jako liber-
tarianskie, czy moze raczej wolno$ciowe. Publicysta tygodnika opiera takie twierdzenie
na sprzeciwie Hayeka wobec konserwatyzmu, przede wszystkimi majac za podstawe
jego esej Dlaczego nie jestem konserwatystg? Przyznaje jednoczesnie, ze wiele koncepcji
austriackiego filozofa moze ki6ci¢ si¢ z wolnosciowym postrzeganiem $wiata, jednak
wszystko to ma ostatecznie stuzy¢ zachowaniu i zagwarantowaniu wolnosci tejze jed-
nostki. Trzeba jednak pamigta¢, ze wiele pogladéw Hayeka ma istotnie wymiar wol-
no$ciowy, samo juz propagowanie wolnego rynku w jak najszerszym wymiarze, mo-
wienie o pafistwie minimum ma charakter wolnosciowy, dla niektdrych libertarianiski.
Nie trzeba ,,na site” udowadnia¢, ze krytyczne postrzeganie demokracji i proponowanie
w jej miejsce demarchii ma wymiar wolno$ciowy. Choé mozna si¢ dopatrzy¢ takich ce-
16w, to nie sa one pierwszorzedne. W odpowiedzi na libertarianiski entuzjazm Tomasza
Teluka otrzymujemy catkowita negacj¢ wolnosciowego postrzegania Hayeka. Mateusz
Machaj stara si¢ udowodni¢, ze Hayek nie miat nic z libertarianina, nie lubit zasady /ais-
sez faire i akceptowal etatyzm. Z tego wzgledu nie moze by¢ uznany za filozofa dajacego
podstawy koncepcji prezentowanych na tamach ,,Najwyzszego Czasu!”. Poglady Ma-
chaja sa bez watpienia wsparte autorytetem Hansa Hermanna Hoppego, ktéry w zde-
cydowany sposob przypisuje Hayekowi socjalistyczne przechylenie.

W zwiazku z tak postawiong sprawg jako jedynego ,,prawowitego” inspiratora $ro-
dowiska podaje si¢ Ludwiga von Misesa, ktéry przedktadany jest nie tylko przed Haye-
ka, ale takze innego laureata Nagrody Nobla — Miltona Friedmana. Obu przypisuje si¢
socjaldemokratyczne i etatystyczne efekty ich teorii. Pojawia si¢ nawet insynuacja, po-
parta argumentacja wspomnianego juz Hoppego, ze Hayek otrzymat Nobla celowo tak
pozno i juz po $mierci swojego mistrza®.

Odnoszac si¢ do tak sformulowanych pogladéw, nalezy zauwazy¢, ze publicysta
tygodnika wyrywa z catosci pogladéw Hayeka jego poczatkowe ,,przechylenie socjali-
styczne”. Biorac pod uwage gtéwne dziela Austriaka, dochodzi si¢ jednak do odmien-
nych wnioskéw. Sadzit on bowiem, ze cywilizacja rozwijata si¢ w kierunku indywidua-
lizmu i pelnej wolnosci jednostki. Z czasem jednak parnistwo zaczelo coraz bardziej
ingerowa¢ w ten rozwdj, przejmujac na siebie coraz to wigksza liczbe probleméw, ked-
re rzekomo nie mogly by¢ rozwiazane przez jednostke. W ten sposéb doszio do coraz

wickszego i dalej idacego sterowania spoleczenstwem™.

>4 J. Korwin-Mikke, U progu wolnosci, ,Najwyiszy Czas!” 1990, nr 1,s. 1, 3, 7.

> M. Machaj, Mises noblista, ,Najwyzszy Czas!” 2003, nr 33-34, s. 53-55. Por. T. Teluk, Hayek liberta-
rianin, ,Najwyzszy Czas!” 2003, nr 44-45, s. 44-45; tenze, Bitwa 0 Hayeka, ,Najwyzszy Czas!” 2003,
nr 48, s. 34-35; M. Machaj, Jeszcze 0 Hayeku i innych, ,Najwyzszy Czas!” 2003, nr 46, s. 28-29.

¢ EA.von Hayek, Droga do zniewolenia, przel. K. Gurba i in., Krakéw 1999, 5. 22-35.
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Ten sp6r o umiejscowienie Hayeka w jednej konkretnej tradycji — konserwatywnej,
liberalnej, libertariariskiej — nie jest charakterystyczny jedynie dla publicystéw tygodni-
ka. Duza grupa autoréw piszacych na jego temat nie wypracowata do tej pory jedne-
go stanowiska®. Podany powyzej przyktad debaty publicystycznej jest tego dowodem,
cho¢ oczywidcie nie wyczerpuje calosci pismiennictwa konserwatywnych liberaléw na
temat Hayeka®®. Sam zainteresowany odzegnuje si¢ od nazywania go i konserwatysta,
i liberatem, co uczynit w stynnym eseju Dlaczego nie jestem konserwatystq?® W obliczu
takiego pomieszania nasuwa si¢ wniosek, ze mysl austriackiego ckonomisty i filozofa
jest na tyle uniwersalna, ze odnajduja si¢ w niej rézne kierunki majace u swoich pod-
staw ulubiony przez samego Hayeka ,wigizm’, zawierajacy — podstawowa w tym kon-
tekscie — ide¢ wolnosci.

Z calego szeregu podobienstw wystepujacych w mysli Hayeka i w koncepcjach pu-
blicystycznych opisywanego $rodowiska nalezy zwréci¢ uwage, oprécz wolnorynkowej
gospodarki, na pojecie sprawiedliwosci i sceptycyzm wobec demokracji. Dla Hayeka
i publicystéw tygodnika jedyna akceptowalng formuly sprawiedliwosci jest réwnosé
wobec prawa. Kazde odstgpstwo od tej zasady powoduje jawne nieréwnosci, co jest
sprzeczne z jakakolwiek sprawiedliwoscia. Dodatkowo prawo powinno wynika¢ z mo-
ralnych zasad, na ktérych swéj byt opiera dane spoteczeristwo. Prawo to powinno by¢
stabilne, jasne i niezmienne. W przeciwnym wypadku bedzie zagrozeniem dla jednost-
kowej wolnosci, bedacej dobrem najwyzszym®. Powiazany z zamitowaniem do tradycji
sceptycyzm wobec demokracji doprowadzit Hayeka do poszukiwania idealnego syste-
mu rzadéw. Efektem tych poszukiwan byta demarchia, poniewaz tad, mimo iz sponta-
niczny, nie jest anarchiczny, gdyz jest zbudowany na podstawie tradycji, a chroniony
mialby by¢ przez arystokracj¢ naturalng, w keorej skfad wehodziliby ludzie w $rednim
wicku®. Wida¢ tutaj wyrazne podobieristwo w zarysowanej przez Korwin-Mikkego
propozycji ordynacji wyborczej, w ktdrej wyboru postéw na Sejm miatyby dokony-
wacé osoby w wieku powyzej 40 lat, cieszace si¢ dodatkowo odpowiednim zaufaniem
spolecznym®.

7w tym miejscu naleiy wymienic te, zdaniem autora, najwazniejsze: W. Sadurski, Nfolibemlﬂy system

wartosci polityczmych, Warszawa 1980; J. Godtéw-Legiedz, Doktryna spoteczno-ekonomiczna Friedri-
cha von Hayeka, Warszawa 1992, Ekonomia XX Wieku; M. Kuniniski, Wiedza, etyka i polityka w mysli
FE.A. von Hayeka, Krakow 1999, Biblioteka Mysli Politycznej, 24; K. Kostro, Hayek kontra socjalizm.
Debata socjalistyczna a rozwdj teorii spoteczno-ckonomicznych Friedricha Augusta von Hayeka, Warsza-
wa 2001. Lista ta nie jest wyczerpujaca, nie uwzglednia bowiem licznych artykuléw naukowych czy
haset encyklopedycznych i stownikowych.

A. Gubrynowicz, Fryderyk von Hayek — konserwatywny liberat?, ,Najwyiszy Czas!” 1999, nr 18-19,
s. 33-35; Socjaldemokratyczny Hayek, z Janem Hermanem Hoppe rozmawia M. Machaj, ,Najwyzszy
Czas!” 2004, nr 39, s. 36-37.

E.A. von Hayek, Dlaczego nie jestem konserwatystg, [w:] tenze, Konstytucja wolnosci, przel. J. Stawinski,
Warszawa 2006, s. 377-390.

€ W. Bartelski, Doktryna spoteczna von Hayeka, ,Najwyzszy Czas!” 2001, nr 48, s. 34-35. Por. FA. von
Hayek, Konstytugja..., s. 209-212.

¢t B. Szlachta, Konserwatyzm. Z dziejéw..., s. 143-144.
¢ J. Korwin-Mikke, Wizja parlamentu..., s. 30.
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Jesli za$ idzie o Misesa, nie ma watpliwosci co do jego pogladéw antysocjalistycz-
nych. S3 one traktowane jako podstawa funkcjonowania panstwa minimum, a to z kolei
jest podstawowa propozycja programowa srodowiska konserwatywnych liberaléw, wo-
kot kedrej obraca sig cala reszta argumentacji®. Trochg inaczej rzecz si¢ ma z polityczny-
mi pogladami austriackiego ekonomisty. Zauwaza si¢ tutaj jego sympatie dla faszyzmu,
cho¢ trzeba doda¢, ze sam Mises jasno twierdzil, ze faszyzm (i w ogdle wszelki autory-
taryzm) jest systemem zniewalajacym jednostke. Jednakze faszyzm mial przyczynié sie
do uratowania cywilizacji przed jeszcze wigkszym ztem komunizmu i anarchizmu. Byl
wiec swego rodzaju ,,mniejszym zlem”, rozwigzaniem koniecznym w danej chwili. Ge-
neralnie Mises byl zwolennikiem demokracji parlamentarnej, co w pewien sposdb jest
mu zarzucane. Ponadto wypomina si¢ Austriakowi jego sympati¢ dla rzadu swiatowego,
ktérego istnienie miatoby zagwarantowad, ze narody nie beda walczyly o granice, a wige
zostanie osiagniety pokéj tak potrzebny w realizacji wolnosci jednostki®.

Politykami, kedrych stawia si¢ czgsto za wzdr cnét konserwatywno-liberalnych, byli
Margaret Thatcher i Ronald Reagan. Tych dwoje anglosaskich przywédcéw, kedrych
rzady przypadly na lata 80. XX wieku, bez watpienia odcisnelo swoje pi¢tno na pogla-
dach polskich konserwatywnych liberaléw. Tym bardziej ze interesowali si¢ sprawami
Polski, ze wspierali ruch solidarnosciowy, ze ich poglady byly antykomunistyczne i, co
w tym miejscu bardzo wazne, odwolywali si¢ do warto$ci konserwatywnych przy stoso-
waniu reform wolnorynkowych.

Antykomunizm Ronalda Reagana zwigzany byl z podstawows dla tego prezydenta
warto$cia — wolnoscia. To z niej wynikalo przekonanie o koniecznosci ograniczenia
udzialu panistwa w gospodarce, o walce o wolnosci osobiste, co z kolei przetozylo sie
na konkretne decyzje — zmniejszenie podatkéw, walke z inflacja, poparcie dla wszel-
kich form przedsigbiorczosci. Wolno$¢ dla Reagana oznaczata jednak réwniez wzigcie
odpowiedzialnosci za swoje czyny, co powiazane bylo z zaostrzeniem kar za najci¢zsze
przestepstwa, a takze zwigkszeniem bezpieczeristwa poprzez wzmocnienie policji. Od-
powiadalo to minarchistycznym pogladom na panstwo, ktére wielokrotnie przewijaly
si¢ przez famy ,Najwyzszego Czasu!”®.

Publicystyka konserwatywnych liberaléw zwracala szczegélng uwage na skutecz-
no$¢ dzialan 40. prezydenta USA. Jako jeden z jej przykladéw podaje si¢ rozprawienie
si¢ ze strajkiem kontroleréw lotniczych w 1981 roku®. Podobnie rzecz ma si¢ zreszta
takze z Margaret Thatcher i jej polityka wobec gérniczych zwiazkéw zawodowych.
Jesli idzie o ekonomiczne aspekty rzadéw Reagana, bardzo pozytywnie oceniana jest

63

D. Sztaberek, Przestrogi klasyka, ,Najwyzszy Czas!” 2001, nr 31-32, 5. 43. Na temat calosci pogladéw
ekonomicznych Misesa zob. E. Butler, Ludwig von Mises — kompendium mysli ekonomicznej, przet.
M. Bakéwna, Warszawa 2010.

¢ T. Teluk, Lepszy faszyzm niz anarchia, ,Najwyiszy Czas!” 2004, nr 41, 5. 30-31. Por. ]. Lewiriski, P. Ma-
stalarz, Chrystus za permisywizmem, ,Najwyzszy Czas!” 2004, nr 43, s. 34-36.

¢ A.Rzegocki, Reagan Ronald Wilson, [w:] Stownik historii doktryn politycznych, t. 5, red. K. Chojnicka,
M. Jaskélski, Warszawa 2012, s. 43-47.

6 T. Sommer, Jak to zrobif Ronald Reagan?, ,Najwyzszy Czas!” 1998, nr 26, s. 6.
& S. Sekowski, Lekcja Thatcher do odrobienia, ,Najwyzszy Czas!” 2008, nr 1, s. 16-18.
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walka z inflacjg polaczona z obnizka podatkéw, jakg zastosowat w pierwszych latach
swojej prezydentury. Bez wchodzenia w szczegély ekonomiczne, publicysta wychwala
taka polityke gospodarcza, twierdzac, ze prowadzi ona do zwickszenia zakresu wolno-
Sci cztowicka, a w konsekwencji do wigkszego szczg$cia. Walka z inflacjg jest niezbed-
nym warunkiem wzrostu gospodarczego. Jego tempo jednakze uzaleznia si¢ od zakre-
su wolnosci osobistej, jaka ciesza si¢ obywatele danego paristwa. To z kolei przektada
si¢ na efektywnos¢ zwalczania inflacji. Trzeba jednak pamieta¢, ze sukces reaganomiki
byt takze efektem radykalnego zwigkszenia deficytu finanséw publicznych, a gospodar-
ke napedzaly w duzym stopniu zaméwienia wojskowe, spowodowane przyspieszeniem
wyscigu zbrojen®.

Sukces ekonomiczny reaganomiki nie jest taki oczywisty dla Janusza Korwin-
-Mikkego. Pisze on, ze Reaganowi niewiele udato si¢ zrobi¢ w ekonomii — jedyny sukces
to splaszczenie podatkéw. Sukcees prezydenta mial wziaé si¢ z psychologicznie pozytyw-
nego nastawienia ludnosci po jego wyborze na urzad. Ludzie, wierzac w tego polityka,
zaczeli dziatad na gruncie przedsigbiorczoéci i w ten sposéb ,lokomotywa” gospodarki
ruszyta. Natomiast nie mozna ukry¢, ze Reagan pozostawit potezny deficyt budzeto-
wy. Korwin-Mikke tlumaczy to tym, ze nie zastosowal (bo z politycznych powodéw
nie mégl, nie pozwolitaby na to wigkszo$¢ demokratyczna w Kongresie) jednej z cu-
downych metod bylego prezesa Unii Polityki Realnej. Mial, mianowicie, zréwnowazy¢
budzet bez dodruku pieniadza, poprzez stworzenie presji podatkowej w postaci nie-
wielkiego podatku pogléwnego dla wszystkich. Wedtug Korwin-Mikkego taki podatek
zmusza do pracy rowniez biednych, poniewaz nie jest zalezny od ich dochoddw, wige
ma si¢ im to optaca¢. W ten sposéb mieliby nie popasé w zalezno$¢ od pomocy socjal-
nej. Problem polega na tym, ze jezeli taka pomoc by istniala, to sam podatek pogléwny
trudno uznaé za wystarczajacy bodziec do podjecia pracy przez ludzi zagrozonych po-
padnieciem w socjalng zalezno$¢. Prawdopodobnie i przed ta operacja, i po niej ludzie
ci pozostawaliby w takiej zaleznosci®.

Réwniez byta premier Zjednoczonego Krélestwa Margaret Thatcher cieszy si¢ du-
zym uznaniem wsréd publicystéw tygodnika. Uznana jest za najwybitniejszego premie-
ra czasu pokoju w XX wieku, ktéry to premier zaproponowal i zrealizowat samodzielny
program zmiany spolecznej. Jej osiagniccia sprowadza si¢ do walki z panstwem opie-
kuniczym. To uproszczenie jest oczywiscie spowodowane formatem gazety, ale publicy-
sta stara si¢ udowodni¢, ze w tym wzgledzie Thatcher jest wzorem niedoscignionym.

8 JM. Fijor, Inflacja a... szczgscie, Najwyzszy Czas!” 1999, nr 30-31, s. 54-55. Por. A. Rzegocki, Rea-
gan..., s. 46. Na temat reaganomiki zob. wiecej: M. Belka, Reaganomika. Sukces czy porazka?, Wroctaw
1991; W.A. Niskanen, Reaganomics, Library of Economics and Liberty, [online] http://www.econlib.
org/library/Encl/Reaganomics.html, 15 II 2014.

@ J. Korwin-Mikke, Wyniki reaganomiki, ,Najwyzszy Czas!” 1992, nr 45, s. 9. Por. T. Sommer, Niedo-
koticzona rewolucja, ,Najwyzszy Czas!” 2004, nr 24, s. 5-6; ] M. Fijor, Za Reagana, ,Najwyzszy Czas!”
2004, nr 25, s. 16-17; A. Orkowski, Jego wizja, ,Najwyzszy Czas!” 2005, nr 6, s. 39; E. Adamski, Red-
wood, ,Najwyiszy Czas!” 2006, nr 38, s. 38-39; P.P. Styrna, Wielki Triumwirat, ,Najwyzszy Czas!”
2007, nr2,s.37; A. Orkowski, Ten, ktdry pokonat Imperium Zta, ,Najwyzszy Czas!” 2007, nr 24, s. 46-
-48. Zob. takze J. O’Sullivan, Prezydent, papiez, premier. Oni zmienili swiat, przel. P. Amsterdamski,
Warszawa 2007.
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Jej poglady i dziatania w okresie premierostwa s afirmowane bez zadnej krytyczne;j
refleksji’. Kenneth Harris zauwaza jednak: Konserwatywne rzqdy lat osiemdziesigtych
— rzckomo tak niechetne wszelkim formom komenderowania — powolaly do zycia wie-
le ustaw ograniczajgcych bezprzykladnie szerokg game obszaréw — od posiadania broni,
przestrzegania tajemnic i chuliganstwa kibicw pitkarskich przez prawa homoseksuali-
stow, wytyczne dla stacji radiowo-telewizyjnych, az po kare smierci. W neoliberalizmie
korica XX wieku thwi nieodlqczny paradoks, gdyz dotyczy niektdrych spolecznych i etycz-
nych konsekwencji leseferyzmu ekonomicznego. Paradoks thatcheryzmu polega na kontra-
scie migdzy zwickszong swobodg gospodarczq jednostki a tendencjg centralistyczng, ktd-
ra wnikngla w tak wiele dziedzin dziatalnosci ludzkiej”". Czy to ma by¢ cel propozycji
konserwatywnych liberaléw w Polsce? Wydaje sie, ze co$ jest na rzeczy. Szczegdlnie,
gdy zwrdcimy uwage na ich wrecz uwielbienie dla poczynan gen. Augusta Pinocheta
w Chile”. Zgadza si¢ to takze z cz¢sto powtarzanym bon motem Stefana Kisielewskie-
go: Wzigé za mordg i wprowadzié liberalizm, czyli najpierw nalezy zaordynowa¢ glebo-
kie reformy gospodarcze, porzadkujace kwestie wlasnosci i wprowadzajace mechani-
zmy wolnorynkowe, a dopiero pdzniej zastanowic si¢ nad wprowadzeniem demokragji,
rozumianej jako sposéb podejmowania decyzji politycznych.

W realizowanej przez Thatcher polityce i jej koncepcjach szczegdlng atencja cieszy
si¢ rowniez jej podejscie do Unii Europejskiej i kwestii suwerennoéci paristwa. Na temat
préb federalizowania i unifikowania w ramach Wspélnot Europejskich pisata: Chetna
i aktywna wspdtpraca pomigdzy niezaleznymi i suwerennymi paristwami jest najlepszym
sposobem na to, by zbudowaé Wspdlnote Europejskg. Europa bedzie silniejsza whasnie
dlatego, ze ma Francj¢ jako Francje, Hiszpanig jako Hiszpanie, Wielka Brytanig jako
Wielka Brytanie — kazde ze swoimi wlasnymi zwyczajami, tradycjami i tozsamoscia.
Szalenistwem byloby prébowac stworzy¢ z nich co$ na ksztalt europejskiej osobowosci.
Sztuczny zlepek réznych narodowosci”™. W ten sposdb zaprezentowana wizja wspdl-
nej Europy jest zbiezna z tym, co proponuja publicysci ,Najwyzszego Czasu!”. Przede
wszystkim ma to by¢ strefa wolnego handlu, w przypadku ktérej realizuje si¢ wolnos¢
jednostki, umozliwia wickszy wybdr poprzez konkurencje pomiedzy np. systemami po-
datkowymi, a nie unifikuje si¢ system prawny czy prébuje sic wprowadzi¢ jednakowsa
tozsamos¢ europejsky’?.

Dodatkowo, w tym kontekscie nalezy jeszcze zauwazy¢ duze zainteresowanie bliska
wspolpraca ze Stanami Zjednoczonymi, réwniez na gruncie gospodarczym. Mialoby

7 A. Orkowski, Iron Lady, ,Najwyzszy Czas!” 2005, nr 43, s. 36-37. Por. K. Harris, Margaret Thatcher,
przet. J. Chocitowski, E6dz 1992, s. 7.

7' K. Harris, Margaret Thatcher, s. 242-243.

7> R. Ziemkiewicz, Czas dla Pinocheta?, ,Najwyzszy Czas!” 1991, nr 45, s. 8. Zob. takze A. Zigba, 4 co

w tym kuble?, ,Najwyzszy Czas!” 1993, nr 42, s. 15.

M. Thatcher, Lata na Downing Street. Wspomnienia z okresu pelnienia funkcji premiera rzqdu Zjedno-

czonego Krdlestwa, przet. A. Kosciukiewicz, K. Michalska, Gdarisk 1996, s. 669.

R. Sowinski, Eurototalizm za program, ,Najwyzszy Czas!” 1992, nr 2, s. 4. Zob. takze S. Wojtera, Unia
europejskich binrokratéw, ,Najwyzszy Czas!” 2000, nr 9, s. 10-11; P. Tobota-Pertkiewicz, David Came-
ron — morderca thatcheryzmu, ,Najwyzszy Czas!” 2007, nr 7, s. 26-27.
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to si¢ realizowal poprzez przystapienie do Pélnocnoamerykariskiej Strefy Wolnego
Handlu, co wedlug publicystéw konserwatywno-liberalnych miala rozwaza¢ takze
Thatcher”.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy zauwazy¢ i podkresli¢, ze zaprezento-
wany zestaw inspiracji nie wyczerpuje w pelni tego tematu. Autor ma tego catkowita
swiadomos¢, wiedzac jednoczesnie, ze catos¢ znajdzie si¢ w rozprawie doktorskiej, ktd-
ra jest w fazie przygotowan. Wybér dokonany na potrzeby niniejszego artykutu miat
ukaza¢, skad biora si¢ liberalne i konserwatywne watki myslenia srodowiska ,,Najwyz-
szego Czasu!”. Pomimo iz dominuja one w calej retoryce tygodnika, nie nalezy zapomi-
na¢, ze na jego spuscizng skladaja si¢ tez watki nacjonalistyczne, katolickie (czy szerzej
chrzedcijanskie), monarchistyczne (co jest czg¢écig konserwatyzmu, ale tutaj wyraznie
wyodrebniona) i wszelkie inne, a kojarzone z prawica.

Na koniec nalezy wspomnie¢ o jeszcze jednej postaci, ktérej poglady wywarly
wplyw przede wszystkim na sposéb formutowania ocen i opinii publicystéw tygodni-
ka. Chodzi o wloskiego ekonomiste, socjologa i filozofa politycznego Vilfreda Pareta,
nazywanego ,mistrzem prawicy’, a jego koncepcje ,kanonem prawicowego myslenia”
Nie dziwi wige czerpanie z niego pelnymi garéciami przez srodowisko ,,Najwyzszego
Czasu!”. Jego analizy spoleczne i polityczne pozwalajg spojrzeé na §wiat oczami realisty,
nazywac rzeczy po imieniu, nie chowad si¢ za neutralnoscia $wiatopogladowa. Oczywi-
Scie ostre sady, jakie miat w swoim zwyczaju wyrazaé Pareto, kldca si¢ z koniecznoscia
zdobywania poklasku wyborczego, ale poszukiwanie prawdy i méwienie o niej, nawet
cyniczne, jest o wiele bardziej necace dla konserwatywnych liberatéw niz ponizanie si¢
przed masami. W potaczeniu z koncepcjami cyklicznosci historycznej wspomnianego
wezesniej Trzaski-Chrzaszczewskiego Paretowskie krazenie elit jest chyba doskonatym
wytlumaczeniem konsekwencji (konserwatyzmu?) polskiego $rodowiska spod znaku
~Najwyzszego Czasu!”’¢. Sprobowa¢ mozna tutaj pokusi¢ si¢ o hipoteze, ze wzmianko-
wane $rodowisko oczekuje na swoj cykl, na swéj moment historyczny, na swoje miejsce
wirod elit, aby wreszcie mogto zrealizowaé swoje koncepcje i pomysty.
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