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CZY DOKTRYNA DWOCH CIAE KROLA
JEST ZAPRZECZENIEM DEMOKRAC]I?

DWA CIAEA KROLA W KARNAWALE DEMOKRAC]T!

Does the doctrine of the King’s Two Bodies contradict democracy? The
King’s Two Bodies in the Carnival of Democracy

In my paper, I will try to show that the medieval doctrine of the King’s Two
Bodies could have been a significant support for the Carnival of Democracy
as described by L. Koczanowicz in his Politics of Dialogne. 1 critically refer to
the author’s thesis that the doctrine of the King’s Two Bodies has a totalitarian
character. I do this, however, on the very same grounds that Koczanowicz uses
to develop his vision of non-consensual democracy — one that is built on emo-
tions, empathy and customs. In my view, the doctrine of King’s Two Bodies not
only does not contradict this vision but supports it. It does so by conceptualiza-
tion of the idea of power as an empty space (C. Lefort) and thus enables the de-
velopment of numerous (proto)democratic practices in politics and law. These
practices take shape of ceremonies of humiliating those in power — so important
for Koczanowicz in his vision of Democratic Carnival. As an example of these
practices I will refer to the annual ceremony of the State Opening of the UK
Parliament, as well as other institutions that were developed in England/UK - as
guarantees of the democratic rule of law — and were possible thanks to the idea
of the King’s Two Bodies.

Za szczegdlne wsparcie i inspiracje w tworzeniu tego tekstu cheialem podzigkowaé mojej zonie, Aga-
cie, a takze Prof. Krzysztofowi Paleckiemu, Prof. Quentinowi Skinnerowi, Aldonie Kopkiewicz, Mate-
uszowi Burzykowi i anonimowemu recenzentowi tekstu oraz wszystkim innym, ktérych celna krytyka
i dociekliwos¢ skierowaly mnie na nowe pola poszukiwar. Wstepne wersje tego artykutu przedstawio-
ne zostaly na Salonie Naukowym Towarzystwa Doktorantéw U] oraz IV konferencji Copernicus Gra-
duate School: ,History and Politics. Remembrance as Legitimation” (lipiec 2015).
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1. WSTEP

Leszek Koczanowicz, w niedawno wydanej ksiazce Polityka dialogu, zabiera glos w diu-
giej debacie na temat kryzysu i przyszlosci demokracji. Przedstawia on wlasng wizj¢ de-
mokracji nickonsensualnej, keéra taczy watki politycznego agonizmu Chantal Mouffe?
i demokracji deliberatywnej. Autor podbudowuje ja pragmatyzmem George’a Herber-
ta Meada i literaturoznawstwem Michaita Bachtina.

W ostatecznym ksztalcie propozycja Koczanowicza wpisuje si¢ w najnowsze od-
miany demokracji deliberatywnej — te, ktére rehabilitujg retoryke i emocje w poli-
tyce. Przypomina to do pewnego stopnia ,demokracje dyskursowa” Johna Dryzeka
czy teori¢ ,system6w deliberatywnych” Jane Mansbridge, Simone Chambers, Jamesa
Bohmana i innych®. Koczanowicz afirmuje polityczny dialog budowany nie tyle wo-
kot abstrakcyjnego rozumu i bezcielesnych instytugji, ile oparty na emocjach, empatii
i przyziemnych zwyczajach. W propozycji tej najbardziej oryginalna wydaje si¢ jej inte-
lektualna podbudowa, a w niej szczegdlng uwage zwraca koncepcja karnawatu Michaita
Bachtina®.

Koncepcja demokracji jako karnawatu polityki wiedzie autora Polityki dialogu do
istotnej konkluzji na temat teorii Dwéch Ciat Kréla — jednej z bardziej znamiennych
idei w ramach tzw. teologii politycznej. Jego zdaniem koncepcja ta odgrywata nega-
tywna role za sprawg protototalitarnej sakralizacji polityki. Z tg konkluzjg chciatbym
polemizowa¢. Co wigcej, uczynie to na gruncie tych samych zatozen, z ktérych czerpie
Koczanowicz. Postaram si¢ pokaza¢, jak bardzo karnawat polityki — by rozwina¢ si¢
w naszej kulturze — potrzebowal idei Dwoch Cial Kréla. Zaczng w zwigzku z tym od
wizji karnawalu demokracji.

2 Ch. Mouffe, The Democratic Paradox, London-New York 2000, Phronesis; taz, Paradoks demokrac-
Jji» przet. W. Jach, M. Kaminska, A. Orzechowski, red. nauk. A. Orzechowski, L. Rasiniski, Wroctaw
2005, Biblioteka Wipdtczesnej Mysli Spolecznej.

J.S. Dryzek, Rbetoric in Democracy: A Systemic Appreciation, ,Political Theory” 2010, Vol. 38, nr 3,
s. 319-339, [online] http://dx.doi.org/10.1177/0090591709359596; J. Mansbridge i in., A Systemic
Approach to Deliberative Democracy, [w:] Deliberative Systems. Deliberative Democracy at the Large
Scale, red. . Parkinson, J. Mansbridge, Cambridge 2012, s. 1-26, Theories of Institutional Design.

M. Bachtin, Twdrczos¢ Franciszka Rabelaisgo a kultura ludowa Sredniowiecza i renesansu, przel.
A.iA. Goreniow, oprac. S. Balbus, Krakéw 1975, Biblioteka Studidw Literackich.
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2. DEMOKRACJA JAKO KARNAWAL POLITYKI

Odeczytujac Bachtina politycznie, Koczanowicz zauwaza, ze karnawat — zgodnie ze
swoim $redniowiecznym korzeniem — jest miejscem oporu wobec oficjalnej kultury’.
Karnawat generuje ,$wiat na opak”, w ktérym zarzucone sa zwyczajowe stosunki mie-
dzyludzkie. Redukuje lub catkowicie neguje hierarchie spoteczne poprzez poufatosé
i kontake fizyczny (familiarne szturchasice). Gwalci normy, akcentujac ckscentryzm,
niestosownos¢ i btazenade. Profanuje sacrum, drwi z powagi, parodiuje, wy$miewa
i bluzni®. Karnawal jest sytuacja odwrdcenia rdl, zaburzenia normalnego porzadku rze-
czy. Z tej perspektywy stanowi doskonate weielenie tego momentu ludzkiej egzystencj,
ktérym jest dialog — szczery, niezapo$redniczony, autentyczny. Umozliwia budowanie
autentycznych wigzi, pomimo obecnosci spolecznych i politycznych przeszkdd’. Karnawat
miesci w sobie wszystkie cechy wolnej, swobodnej komunikacji, jest jej warunkiem i mia-
r jej oceny, wyrazajac ideal wolnosci i réwnosci®. Dla Koczanowicza to whasnie ustrdj
demokratyczny — w swym deliberatywnym wymiarze — stanowi prébe ucielesnienia ta-
kiego ideatu uniwersalnego braterstwa. Demokracja to dla niego usankcjonowany kar-
nawat polityki.

W tym kontekscie Koczanowicz odnosi si¢ do koncepeji Dwéch Cial Kréla, opi-
sanej skrupulatnie przez Ernsta Kantorowicza w 1957 r. Jej korzenie si¢gaja poznosre-
dniowiecznej Anglii, a powstata ona na gruncie idei dwéch natur Jezusa Chrystusa: bo-
skiej i ludzkiej. Ze wzgledu na to chrystologiczne zrédto okresla si¢ ja mianem teologii
politycznej. Idea Dwéch Ciat Kréla polega na wyréznieniu dwojakiego rozumienia po-
jecia monarchy i tym samym dwdch wymiaréw jego spotecznej roli. Z jednej strony jest
»ciao naturalne” — $miertelne i obarczone ludzkimi przywarami. Obok niego istnieje
jednak ,ciato polityczne” czy tez ,wspdlnotowe” monarchy jako pewna nie$miertelna
abstrakcja: ucielesnienie idei panstwa’.

Zdaniem Koczanowicza idea ta jest symptomem szkodliwej tendencji w zachod-
niej mysli polityczno-prawnej — sklonnosci do sakralizacji czy wrecz deifikacji wladzy,
ktora poprzez odcielesnienie tego, co polityczne' sprzyja powstawaniu totalitaryzmu''.
W tym kontekscie Koczanowicz wpisuje si¢ w dtuga debate na temat roli teologii
politycznej, w ktérej gtéwnymi postaciami byli, procz Kantorowicza, Carl Schmitt

> L.Koczanowicz, Polityka dialogu. Demokracja nickonsensualna i wspdlnota krytyczna, przet. K. Liszka,

Warszawa 2015, s. 105.
¢ M. Bachtin, Twdrczos¢ Franciszka Rabelaisgo..., s. 376-377.
L. Koczanowicz, Polityka dialogu..., s. 105.
8 Tamze,s. 112-113.

E.H. Kantorowicz, Dwa ciala kréla. Studium ze sredniowiecznej teologii politycznej, przel. M. Michal-
ski, A. Krawiec, red. nauk. J. Strzelczyk, Warszawa 2008.

10 B. Flynn, The Philosophy of Claude Lefort. Interpreting the Political, Evanston 2005, s. 125, Northwest-
ern University Studies in Phenomenology & Existential Philosophy.

11

L. Koczanowicz, Polityka dialogu..., s. 109.
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(Zeologia polityczna, 1922)" i Ernst Cassirer (Mit paristwa, 1949)". Zainicjowal ja na
szersza skale Schmitt, keory zauwazyl, ze wszystkie istotne pojecia z zakresu wspdteze-
snej nauki o parnstwie to zsekularyzowane pojecia teologiczne'. Obserwujac nazistow-
ska fascynacje polityczng teologia, Cassirer uznat ja za sprzeczng z nowoczesnym ra-
cjonalnym porzadkiem paristwowym. Koczanowicz zdaje si¢ kontynuowa¢ ten nurt
myslenia. Powotujac si¢ na Claude’a Leforta, zauwaza, ze demokracja oznacza kwe-
stionowanie autorytetu otrzymanego z racji wykonywania wladzy, co wymaga zinstytu-
cjonalizowania konfliktu i quasi-rozpadu relacji spotecznych w chwili, gdy lud manife-
stuje swgq wolg".

To wiasnie dzieje si¢ w Bachtinowskim karnawale — pozycja kréla zostaje odwréco-
na na modle demokratyczna: W tym systemie obrazowym krdl jest biaznem. Wybie-
ra go caly lud, a nast¢pnie — gdy mija czas panowania — caly lud osmiesza go, [2y i bije, tak

Jak gdzieniegdzie dzis osmiesza sig, bije, rozrywa na czesci, pali lub topi zapustowq kukle
zimy czy starego roku (,wesole straszydia’). Jezeli na poczgthu blazna przebiera sig
po krélewsku, to potem po zakoriczenin jego panowania, przebiera si¢ go, ,prze-
trawestowuje, w strdj blazenski. Obelgi i ciggi stanowig Sciste ekwiwalenty tego prze-
bierania, zmiany odziezy, tej metamorfozy. Obelga odstania inng — prawdziwg — twarz
osoby [Zonej, zdziera z niej strdj oraz maskg: obelga i ciggi detronizujg krdla*.

Degradacja taka jest ,sprowadzeniem na ziemie”, straceniem z piedestatu — i ma by¢
przeciwienstwem ,,bezcielesnej” nietykalnosci politycznego ciata kréla. Dla Koczano-
wicza karnawal nie tylko sprowadza polityczne ciato kréla na ziemie, ale je wrecz obala.
Przyréwnujac karnawat do rewolucji, zauwaza: Scigty krdl [...] jest znakiem rewolucji,
narodzin nowych idei w spoteczeristwie'. Autor Polityki dialogu pisze: Cechy karnawatu
wskazujg na potencjal relacji migdzyludzkich wyzwolonych ze sztywnych wigzdw teologii
politycznej. [...] Zatem to, w jakim stopnin nowoczesny totalitaryzm jest spadkobiercg sre-
dniowiecznej teologii politycznej, a demokracja jego przeciwienstwem, stanowi samo w so-
bie o szczegdlnym znaczenin karnawatu dla mysli politycznej'®.

To do$¢ stanoweze stwierdzenie nie pozostawia watpliwosci co do oceny roli teorii
Dwéch Ciat Kréla. Sadze jednak, ze wychodzac z tych samych zalozen, mozna dojs¢ do
konkluzji zgota odwrotnej.

Po pierwsze, w ujeciu Bachtina ludowy karnawat neguje ustalony porzadek, ale -
co znamienne — nie czyni tego, by go zburzy¢. Bachtin zauwaza (o czym zreszta przy-

C. Schmitt, Teologia polityczna i inne pisma, przel. M. Cichocki, Krakéw 2000.

15 E. Cassirer, Mit pasistwa, przel. A. Staniewska, red. nauk. K. Swigcicka, S. Blandzi, Warszawa 2006,
Studia z Filozofii Systematycznej, 6.

C. Schmitt, Teologia polityczna..., s. 60.

5 C. Lefort, The Permanence of the Theologico-Political?, [w:] Political Theologies. Public Religions in
a Post-Secular World, red. H. de Vries, L.E. Sullivan, New York 2006, s. 148-187; tenze, O trwalosci
porzadhku teologiczno-politycznego, ,Przeglad Polityczny” 2012, nr 114.

M. Bachtin, Twdrczos¢ Franciszka Rabelaisgo..., s. 295 (podkr. w oryg.).
L. Koczanowicz, Polityka dialogu...,s. 111.

Tamze.
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pomina sam Koczanowicz): ze parodia karnawalowa ma bardzo malo wspélnego z wy-
tacznie negatywna i formalng parodig nowozytng; negujgc, réwnoczesnie odradza i odna-
wia. Czysta negacja jest na 0gdl zupetnie obca kulturze ludowej®. Chocby z tego wzgle-
du dalsze konkluzje Koczanowicza moga nie by¢ celne, kiedy pisze, ze cielesna natura
karnawatowej utopii przekresla wszelkie roszczenia do wiecznosci, tak istotne w Srednio-
wiecznej teologii polityczne™. Tym trudniej przystaé na budowana przez autora paralele
miedzy sprowadzajacym na ziemig ciato kréla karnawalem a u$miercajaca to ciato — za-
réwno naturalne, jak i polityczne — rewolucja?'.

Na tych watpliwo$ciach nie chcialbym jednak poprzestaé. Sadz¢ bowiem, ze na
gruncie interesujacego wywodu Koczanowicza — szczegélnie jego propozycji pragma-
tycznej i ,ucielesnionej” demokracji niekonsensualnej — mozna wysnué wrecz demo-
kratyczng apoteoze teologii polityczne;j.

3. ZABAWA W PANSTWO

Bachtinowski karnawat jest teatralng ckspresja do$wiadczen zyciowych. Dokonuje sie
za pomocg sensualnych czynnosci przyjmujacych ksztatt ludycznego rytuatu®’. Karna-
wal tak rozumiany nawiazuje do pojecia zabawy w sensie, jaki nadal mu Johan Huizinga
w swoim Homo ludens (,,Czlowicku bawigcym si¢”). Dla Huzingi zabawa jest nie tylko
zrédlem sztuki, teatru czy poezji, ale i sfery ,wielkiej doniostosci”, takiej jak prawo i po-
lityka. Zabawa (play) w jego ujeciu nie jest antyteza powagi, ale raczej praktykowaniem
sztucznych, powotanych z premedytacja regut, ktére pozwalaja wydoby¢ si¢ z ,,potocz-
nego zycia’, wyrwac ze stanu natury>.

Przyktadem takiej zabawy moze by¢ nawet wymiar sprawiedliwosci. Dla Huizingi
[s/ady to prawdziwie zaczarowany krag, miejsce czy tez przestrzen, na ktdrej si¢ cos roz-
grywa, na ktdrej na pewien czas zniesione zostajg istniejgce zazwyczaj pomigdzy ludimi
réznice rangi**. Analogia z Bachtinowskim karnawalem nie koriczy si¢ na tym. W takim
kregu oczywiscie powoluje si¢ hierarchie, ale shuzy¢ maja one specjalnym regutom gry
w polityke i prawo, przy okazji bedac fzir. Z zalozenia sa to fikcyjne nieréwnosci w stuz-
bie egalitarnych celéw: réwnosci wobec prawa. Tutaj obowiazuje ,,Filozofia Jak Gdyby”

M. Bachtin, Twérczosé Franciszka Rabelaisgo..., s. 68; A. Betkot, Karnawalizacja jako pojecie ludyczne,
»~Homo Communicativus” 2008, nr 2(4), s. 45-57.
L. Koczanowicz, Polityka dialogu..., s. 110.

20

* Tamsze,s. 111. Quentin Skinner zwrdcil mi uwage, ze tak ,rewolucyjna” interpretacja koncepcji Bach-

tina przez Koczanowicza wynika¢ moze z nadmiernego podkreslania przez tego pierwszego roli po-
dzialéw klasowych. W ten sposdb wlasciwa wymowa tez Bachtina — o tym, ze karnawal jest jednak
integralng cze¢scia struktury spotecznej — mogta ulec zatarciu.

2 A. Belkot, Karnawalizacja...

23

J. Huizinga, Homo ludens. Zabawa jako Zrddto kultury, przel. M. Kurecka, W. Wirpsza, Warszawa
2007; tenze, Homo Ludens. A Study of Play-Element in Culture, New York 1949.

% Tenze, Homo ludens. Zabawa...,s. 126.
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(Die Philosophie des Als Ob) Hansa Vaihingera® — mamy zachowywac si¢ jak gdyby lu-
dzie byli ,z natury réwni i obdarzeni pewnymi niezbywalnymi prawami”. Czgsto za-
uwaza si¢, ze w sadach zwykle hierarchie spoteczne weale nie znikaja, ale jest tak nie
dlatego, ze sa tam intencjonalnie wzmacniane, tylko wlasnie dlatego, ze system prawny
niedostatecznie realizuje przyswiecajace mu idealy.

Istota tak stworzonego $wiata jest podtrzymywanie iluzji. Huizinga przytacza
anegdote z dzieckiem bawigcym si¢ w pociag utworzony z krzesel. Ono samo zajeto
pierwsze krzesto w szeregu. Podchodzi tatus i catuje je w czétko. Dziecko odpowiada
natychmiast, zeby tego nie robi¢, bo inne wagoniki pomysla, ze nie jest prawdziwa lo-
komotywa... Iluzja nie moze prysna¢, aby stworzony tad mégt funkcjonowad bez zakts-
cen’. Podejscie malego bohatera Huizingi kontrastuje z postawa innego dziecka — bo-
hatera bajki Andersena, kt6re krzyknaé miato: Krd/ jest nagi! Chyba to raczej ta druga
bardziej pasuje do demaskujacego hierarchie¢ karnawatu...

Oto wielki dylemat prawa i polityki. Mamy by¢ bardziej jak dziecko Huizingi czy
raczej to Andersena? Pierwsza postawa wydaje si¢ wspierad instytucje — zach¢caé do po-
szanowania ustalonych zasad. Dziecko Huizingi gra zgodnie z regufami. U Andersena
natomiast dziecko nie chce si¢ podda¢ regutom. Zada prawdy. Ujawniajac sztucznosé
zabawy, staje si¢ buntownikiem. Pierwsza postawa wydaje si¢c wyrazem podtrzymywa-
nia porzadku — gehlenowskim wsparciem dla instytucji; druga zas ruchem spotecznym —
zmiana, reforma, rewolucja”. Bytaby tym, co Koczanowicz widzi w karnawale. Te dwa
podejécia wydaja si¢ radykalnie ze sobie sprzeczne. A co, jesli nie musza? Co, jesli moga
wspStwystepowad i razem tworzy¢ jakas dziwng hybryde tadu i buntu? W tym wiasnie
miejscu na scen¢ wehodzi idea Dwéch Ciat Kréla jako ta dokeryna, keéra taczy te po-
stawy. Zanim jednak wyjasnie jej demaskatorski potencjal, zbada¢ musze okoliczno$é,
w ktérej dziecko Andersena ocenione bedzie do$¢ niepochlebnie®.

4. GLUPL, KTO KRZYCZY, ZE KROL JEST NAGI!

Podtrzymywanie iluzji w duchu Huizingowskiej zabawy jest oczywiscie nieodfacznym
elementem idei Dwéch Cial Kréla. Wprowadza ona pewna wymyslong role — postaé
prawowitego wladcy: wspdlnotowe ciato kréla. Scenariuszem tej roli jest aktualnie obo-
wiazujaca doktryna polityczna — kiedys pisana zaréwno przez kaptandw i filozoféw, jak
i prawnikéw. Role t¢ miat odegra¢ aktor — krél w swoim ciele naturalnym. Oczywiscie,
wladcy rzadko robili to, co medrcy uwazali za im powinne. Ale idea regulatywna rozwijata

»  H. Vaihinger, The Philosophy of ,as If”. A System of the Theoretical, Practical and Religious Fictions of
Mankind, przet. C.K. Ogden, Mansfield Center 2009.
J. Huizinga, Homo ludens. Zabawa..., s. 22.

26

7 E. Voegelin, Lud Bozy, przel. M. Uminska, Krakéw 1994, Biblioteka Mysli Polityczne;.

28

Zob. réwniez: T. Frank, A. Koschorke, S. Lidemann, Des Kaisers neue Kleider. Uber das Imaginire
politischer Herrschaft. Texte, Bilder, Lektiiren, Frankfurt am Main 2002, Forum Wissenschaft, Kultur &
Medien.
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si¢, z czasem brnac w coraz bardziej abstrakcyjne rejony. Wreszcie wzorzec dobrego rzadu
zaczal zy¢ whasnym zyciem, uwierajac coraz bardziej polityczna rzeczywistosé.

Tutaj dostrzec mozna pewne elementy teatralizacji polityki. Jak u Thomasa Hobbe-
sa, oddziela si¢ abstrakcyjnego autora dziatania od jego aktora — w polskim ttumacze-
niu: ,mocodawce” od ,przedstawiciela” (author i actor). U twérey Lewiatana te sce-
niczne pojecia buduja sens stowa autorytet — w ttumaczeniu: ,,moc prawng” (authority,
auctoritas)”. Teatralizacja nie umknela znawcom historii idei. Quentin Skinner stwier-
dzil nawet, ze w swoich koncepcjach personalizacji paristwa Hobbes wprost inspirowal
si¢ Szekspirem — szczegdlnie jego komedia Sen nocy letniej. Znalezé w niej mozemy sce-
ny teatru w teatrze: epizody uosabiania przez aktoréw... $wiatla ksi¢zyca oraz muru®.
Kantorowicz zauwaza, ze to wlasnie Szekspir uwiecznil metafor¢ Dwéch Ciat Kréla
w swojej Tragedii kréla Ryszarda IPP'.

W teatrze polityki niesmiertelne ciato kréla tozsame jest z jego maska, rola — z sza-
tami, jakie przywdziewa jego $miertelna powloka. Metafora Nowych szat cesarza z opo-
wiesci Hansa Christiana Andersena chyba celnie oddaje to, jakie postawy i prakeyki po-
winny towarzyszy¢ odgrywaniu Dwéch Ciat Kréla. Zgodnie z instrukeja basniowych
krawcéw cudowna tkanina, z ktdrej uszyte byly szaty, czynila je niewidzialnymi dla
kazdego, kto nie nadawal si¢ do swego urzgdu albo tez byt zupetnie glupi**. W teatrze po-
lityki to fikcyjne szaty kréla ukazuja jego whasciwa, wyabstrahowana role*. Maja prze-
stania¢, czy raczej wytlhumic, jego naturalne, ufomne i samolubne cialo. A ci, kedrzy tych
szat nie widza... sa glupi i nie nadaja si¢ na swoje stanowiska. Zreszta jesli sam monarcha
ich nie dostrzega, to tez nie nadaje si¢ na urzad.

Rzecz jasna, domniemana i wpajana nam przez wychowawcéw wymowa bajki jest
zupelnie inna. Troche to zawstydzajace, ale z perspektywy praworzadnosci dziecko
z bajki jest zwyczajnie ,glupie” — ewidentnie nie nadaje si¢ na zadne stanowisko. Nie
umie si¢ bawi¢ w porzadek polityczny.

W idei Dwo6ch Cial Kréla nie chodzi tylko o respekt okazywany wladcy. Chodzi
réwniez o obowiazki, ktére naktada na niego jego rola. W tym wypadku, jak i w wielu
innych, nie wszystkie polityczne fikcje zastuguja na dekonstrukeje. Niekeore sg catkiem
stuszne i szlachetne. Nickoniecznie byly takie od poczatku, ale wraz ze staraniami refor-
matordw takie si¢ staly. Wspolnota polityczna, szczegélnie po rozlicznych przemianach
i rewolucjach, oparta jest na szeregu politycznych i prawnych ,fikcji”. Stanowia one
¥ T. Hobbes, Lewiatan, czyli materia, forma i wladza pasistwa koscielnego i swieckiego, przet. C. Znamie-
rowski, Warszawa 2005, s. 245.

%0 Q. Skinner, Hobbes and the Purely Artificial Person of the State, ,,Journal of Political Philosophy” 1999,
Vol. 7, nr 1, 5. 1-29, [online] hetp://dx.doi.org/10.1111/1467-9760.00063. Warto zauwazy¢, ze z ko-
lei sam Szekspir w swoich sztukach inspirowal si¢ silnie retoryka prawnicza. Tenze, Forensic Shakespe-
are, Oxford 2014.

3 E.H. Kantorowicz, Dwa ciata kvéla..., s. 21.

32 H.Ch. Andersen, Nowe szaty cesarza, [online] http://basnie.republika.pl/noweszatycesarza.htm, 25 I

2017.

3 V. Kahn, Political Theology and Fiction in ,,The King’s Two Bodies”, ,Representations” 2009, Vol. 106,
nr 1,s.77-101, [online] htep://dx.doi.org/10.1525/rep.2009.106.1.77.
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wytwor naszej woli — akt wiary i motor naszych czynéw. Sa jak te fikcje, o kedrych pi-
sal Nietzsche®, ze przybieraja pozdr realnosci®. Ale fikcje te nickoniecznie sg falszem.
A nawet jesli sa, to potrafia by¢ stusznie i — odwracajac teze autora Woli mocy — do wielu
rzeczy catkiem przydatne®.

Jednym z najdobitniejszych przyktadéw takiego aktu politycznej wiary jest styn-
na formuta z deklaracji niepodlegtosci USA: We hold these truths to be self-evident... —
Uwazamy nastgpujgce prawdy za oczywiste, ze wszyscy ludzie stworzeni zostali réwnymi,
ze Stworca obdarzyl ich pewnymi nienaruszalnymi prawami, ze w sklad tych praw wcho-
dzi zycie, wolnosé i swoboda dgzenia do szczgscia... Te stowa napisat Thomas Jefferson —
bogaty posiadacz niewolnikéw, ktéry jak si¢ zdaje, naruszat w codziennym zyciu idee
zaréwno wolnoéci, jak i réwnosci migdzy ludzmi. Spekulowa¢ mozna, czy Jefferson nie
uznawal Afrykandw za ludzi. Same jego czyny wskazuja jednak, ze — podobnie jak inni
ojcowie zalozyciele — uznawal niewolnictwo za moralny skandal i przykiadal si¢ ak-
tywnie do jego zwalczania¥. Smiem twierdzié, ze nawet jesli byta to hipokryzja, nie
$wiadczy ona az tak bardzo przeciw Jeffersonowi i jemu podobnym?. Stanowi ona za
to wazny gest wyznaczania celéw politycznych i moralnych — intencjonalnego, dyskur-
sywnego podminowywania ztego porzadku, by kiedys go zburzy¢ do konca.

Wracajac do przyktadu z bajki Andersena: wyobrazmy sobie takie ,,gtupie” dziecko,
keére zacznie krzyczed, ze ,nie ma przeciez wspélnoty politycznej”, ,nie ma praw czlo-
wicka’, ze ,ludzie nie s3 z natury réwni’”... W kwestii faktdw empirycznych, wlasciwosci
fizycznych, osiagni¢é — moze to i prawda. Ale w zabawie w paristwo i prawo nie powin-
no to mie¢ zadnego znaczenia. My si¢ mamy zachowywat, ,jak gdyby” — podtrzymujac
(stuszna) iluzje¥. A taka iluzja wymaga prakeyki, nawet rytuatu.

5. RYTUALY KONSTYTUCYJNE, CZYLI PANSTWO PRAWA
BEZ SPISANEGO PRAWA

Jak wspomniatem, Dwa Ciala Kréla do pewnego stopnia teatralizuja polityke. Oczy-
wiscie, ta ostatnia nie potrzebuje dramatopisarzy, by odcisnaé swoje pigtno na wspét-
czesnych. Ma za to wlasne sceny i swdj teatr. Teatr polityczny w praktyce przejawia si¢

W calym rozwoju moralnosci nie spotykamy ani jednej prawdy: wszystkie elementy pojeciowe, ktdrymi sig ope-
ruje, sq fikcyami; wszystkie psychologie, ktdre si¢ wyznaje, sq fatszerstwami; wszystkie formy logiki, ktdre sig
zawldezy w to kydlestwo klamstwa, sq sofizmatami (s. 257). Niemasz ani ,ducha’, ani rozumu, ani myslenia,
ani Swiadomosci, ani duszy, ani woli, ani prawey: wszystko 1o fikcye do niczego nie przydatne (s. 302).

F. Nietzsche, Wola mocy jako poznanie, [w:] tenze, Wola mocy, przet. S. Frycz, K. Drzewiecki, Warsza-
wa 1911.

Zob. réwniez: E.H. Kantorowicz, The Sovereignty of the Artist: A Note on Legal Maxims and Renais-
sance Theories of Art, [w:] De Artibus Opuscula XL. Essays in Honor of Erwin Panofsky, New York 1961,
s.267-279.

% A. Gordon-Reed, The Hemingses of Monticello. An American Family, New York 2008.
38 J.N. Shklar, Zwyczajne przywary, przel. M. Krél, Krakéw 1997, s. 71-98, Demokracja.
J. Huizinga, Homo ludens. Zabawa..., s. 22.
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w ceremoniale, ktory jest odmiang rytuatu. W tym miejscu odbiegng na moment od
gléwnego nurtu wywodu. Uczynig to jednak z konicznosci, dla wskazania, jak glebokie
jest powiazanie miedzy politycznymi rytuatami a karnawatem demokracji.

Rytual to zespdt specyficznych dla danej kultury symbolicznych sekwencji sformali-
zowanych czyndw i wypowiedzi, wykonywanych ze wzgledéw symbolicznych lub/i w celu
osiggnigcia pozgdanego skutku®. Symboliczny wymiar przywodzi na my$l pojecie wypo-
wiedzi performatywnych, w keérych bardziej co$ robimy, niz méwimy*'. Ceremoniat
natomiast jest tego typu rytualem, ke6ry jest silnie skonwencjonalizowany: z elemen-
tami powagi, splendoru i pompy. O ile rutyna jest rytualem powtarzanym codziennie
i bezwiednie — czyms$ niemal niewidzialnym z perspektywy wykonujacego — ceremo-
nial ma by¢ hiperwidzialny. Typowym przyktadem bylby tu ceremoniat dworski, ktory
symboliczne oddawa¢ mial relacje wladzy miedzy uczestnikami procesu®. W ceremo-
niale w spos6b teatralny zakodowane sa podstawowe reguly rzadzace systemem poli-
tycznym i nie inaczej bylo w przypadku zasady Dwéch Ciat Kréla. Idea ta kojarzy si¢
z ceremonialnym wywyzszeniem — wrecz deifikacja — monarchy w jego ciele politycz-
nym. Jest tu jednak znacznie wigcej tresci.

Krajem, w ktérym zrodzita si¢ idea Dwéch Cial Kréla wraz z jej rytualng repre-
zentacja, byla Anglia — pdzniej Zjednoczone Krélestwo. Za sprawa Monteskiusza —
szczegolnie jego koncepcji tréjpodziatu wladz* — Anglia stata si¢ wzorcem ustrojowym
nowozytnych demokratycznych rzadéw prawa. W historycznej perspektywie panstwo
to wypadalby wrecz nazwaé ,matka mitochondrialng” (najblizsza wspdlna przodkinia)
liberalnych demokracji*. Niezaleznie od tego, jak dzisiaj oceniamy systemy rzadow re-
prezentacyjnych (stusznie poszukujac bardziej partycypacyjnych alternatyw), przyznaé
trzeba, ze byt to wynalazek wart uznania. Weiaz nie wszedzie jest jeszcze zrealizowany,
a polozyl fundamenty pod znacznie bardziej emancypacyjne zadania nowoczesnych ru-
chéw demokratycznych.

Zanim jednak pojawila si¢ nowoczesna demokratyczna §wiadomo$¢ prawna — z jej
fiksacja na idei spisanej konstytucji jako gwarancji praw — zasady ustrojowe wymaga-
ty u$wigcenia tradycja i rytuatem. Domagaly si¢ ceremoniatu, ktéry symbolicznie je
przedstawial, od$wiezat i uaktywnial. Wspotczesna Wielka Brytania, bedac dos¢ stara
demokracja, dziedziczy tymczasem swdj archaiczny model ,niepisanej konstytucji”.
Jest systemem w znacznej mierze regulowanym nie przez akty prawa stanowionego,
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ale przez zadawniong prakeyke. Rozliczne, czasem kluczowe jego mechanizmy sa
~konwenansowymi normami konstytucyjnymi”, zwyczajami — tradycja nieumocowa-
ng w zadnym oficjalnym akcie prawnym. Nie opisuje ich ani konstytucja, czyli ake
prawa o szczegdlnej randze, ani nawet zwyczajne ustawy. Przyktadowo, w Zjednoczo-
nym Krélestwie, jesli w wyniku wyboréw dana partia uzyskala wickszos¢ zwykly, |...]
Suweren powierza liderowi tej partii misje tworzenia rzgdu. Tyle ze do przestrzegania
tej reguly nic formalnie nie zobowiazuje. Jest co prawda opisana w Rzgdowym va-
demecum™®, ale nie jest on aktem prawnym. Stanowi tylko poradnik, nie za$ zrédlo
obowiazywania. Jak zauwazajg niektérzy komentatorzy, w Wielkiej Brytanii nierzad-
ko konstytucja spisana jest nie w aktach prawnych, ale w nagléwkach gazer*. Stanowi
w znacznej mierze kwesti¢ konwenanséw i zwyczajéw — podtrzymywanych wola poli-
tyczng i utarty praktyka.

Wihasnie w duchu ,,praktykowania konstytucji” Anglicy po dzi$ dzier maja caly ka-
talog dziwacznych rytualéw politycznych — adekwatnych do ich réwnie osobliwych
zasad ustrojowych. Wladze zwierzchnia — suwerenng — formalnie pelni tam nie na-
r6d (jak cho¢by w Polsce), tylko Parlament. Ale nie taki parlament jak nasz, czyli Sejm
i Senat — tylko instytucja faczaca Izbe Gmin, Izbe Lordéw i krélowa w jednym proce-
sie decyzyjnym. Jest to pozostalo$¢ po specyficznej idei prawa jako zgody wszystkich
istotnych czynnikéw spotecznych: pospdlstwa, moznych i monarchy. W tym wypadku
suwerennos$¢ rozumiana jest jako pewna procedura, nie za$ wladza przypisana konkret-
nemu, cho¢by zbiorowemu podmiotowi. Wspélczesnie faktyczne decyzje podejmuje
przede wszystkim Izba Gmin, inne za$ elementy s3 na dalszym planie (dotyczy to szcze-
gblnie monarchy, ktérego pozycja polityczna blizsza jest bardziej roli flagi niz osrodka
wladzy). Pozostaje jednak idea procedury, domagajace;j si¢ szczegdlnego postgpowania
przy prawodawstwie.

Idea suwerennosci Parlamentu jest symbolicznie reprezentowana przez ceremoniat
tzw. State Opening — dorocznego otwarcia Parlamentu. Wtedy wlasnie w jednym miej-
scu zbieraj si¢ elementy politycznej tréjcy. Stanowi to dla Brytyjezykéw dogodna oka-
zje, zeby przypomnie¢ sobie, wedlug jakich zasad dziata ich krélestwo — jakie sg na-
czelne zasady ustroju, a takze w jaki sposob si¢ ksztaltowaly. I trzeba przyzna¢, ze jest
to chyba najbardziej teatralny sposéb z mozliwych: przemarsz zolnierzy w szesnasto-
wiecznych kryzach i z latarniami po piwnicach Westminsteru; parada szambelanéw,
przemarsz Szanownego Pana Woznego od Czarnego Draga; trzaskanie drzwiami Izby
Gmin przed jego nosem — dokonywane, swoja droga, przez kapitana Facetéw w Raj-
tuzach (sic!); uktony, dowcipy, az wreszcie czytanie projektu ustawy o niektdrych zakry-
stiach z XVI w., po czym wktadanie go z powrotem do szuflady, gdzie bedzie czekal do

© The Cabinet Manual. A Guide to Laws, Conventions and Rules on the Operation of Government, Cabi-
net Office, London 2011, Ist edition, [online] https://www.gov.uk/government/uploads/system/up-
loads/attachment_data/file/60641/cabinet-manual.pdf, 25 12017.

[O]ur constitution is written not in statute, but headlines — A. Ramsey, Newspapers Are Preparing
Jfor a Coup, and Labour Is Doing Nothing To Stop Them, openDemocracyUK, 6 IV 2015, [online]
https://www.opendemocracy.net/ourkingdom/adam-ramsay/newspapers-are-preparing-for-coup-
-and-labour-is-doing-nothing-to-stop-them, 18 1 2016.
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przysziego roku. Catos¢ transmituje telewizja niczym jakies wydarzenie sportowe — na
zywo i z komentarzem w studiu®’.

Bardziej to wszystko przypomina sesj¢ LARP-owa (live action role-playing) niz do-
nioste wydarzenie polityczne — dorosli ludzie stroja si¢ w kolorowe ciuchy i robig oso-
bliwe rzeczy. Kto$ méglby zauwazy¢, ze jest to niepowazne. I do pewnego stopnia jest.
Ale glebszy wglad ujawnia, jak istotny jest caly ten spektakl — wraz z nieodlacznymi
elementami dowcipu.

6. WYJATEK ZRYTUALIZOWANY, CZYLI ODSTEPSTWO
W SLUZBIE REGULEY

Jak rytual ,niepisanej konstytucji” miatby taczy¢ si¢ z Bachtinowskg koncepcja karna-
walizacji? Wszak to pierwsze ma utrwala¢, drugie za$ kwestionowaé — tworzy¢ wyjatek
od zwyczajnych regul zabawy. Pierwszym istotnym facznikiem jest to, iz w brytyjskiej
kulturze — nie tylko zreszta politycznej — porzadek i reguta silnie tacza si¢ z odstep-
stwem i wyjatkiem. Fenomen ten celnie opisat Schlegel w swoich Fragmentach: W An-
glis, jesli dowcip nie jest sztukg, to przynajmniej jest zawodem. Wszystko tam si¢ ukta-
da wedtug cechdw, nawet roués [wykolejericy] tej wyspy sq pedantami. Tak samo ich
writs [pisma sgdowe przelamujgce standardowe procedury] wprowadzajg do rzeczywi-
stosci bezwarunkowg samowolg, ktdrej pozdr nadaje dowcipowi romantyczny i pikantny
posmak. Dlatego sami tez zyjg dowcipnie i stqd ich talent do szaleristwa. Oni za swoje
zasady umierajg®.

Anglicy wiedza od dawna, ze prawo jest swego rodzaju gra, ktdrej celem jest porza-
dek i (z grubsza rzecz biorac) sprawiedliwos¢. Przy okazji zdaja sobie jednak sprawe
z tego, ze czasem reguly tej gry bywaja zbyt sztywne, by sprawiedliwosci zado$¢uczy-
ni¢. Dlatego od zawsze przyjmowali wiele $ciezek wyjatkéw od normalnego porzadku.
Przez pewien czas mieli nawet dwa odrebne systemy prawne: standardowego, acz skost-
nialego ,,prawa powszechnego” (common law) i bardziej progresywnego ,,prawa shusz-
nosci” (equity law)®.

Przyktadem ,,dowcipu i wyjatku w stuzbie zasad” s3 wspomniane ,writs” — pisma
sadowe przelamujace standardowe procedury prawne. Jednym z nich jest Writ of Cer-
tiorari — wykorzystywany po dzi$ dzien do kontroli konstytucyjnosci prawa w USA.
Innym przyktadem jest stynny Writ of Habeas Corpus, stuzacy sprawdzaniu legalnosci
uwiezienia obywatela. Ta ciekawa procedura sprawiala, ze w imi¢ politycznego ciata
monarchy sad mégt zakwestionowa¢ konkretny rozkaz samego monarchy, przetamu-
jac jego uprawnienia. Wszystko to w duchu flaz iustita: niech sig dzieje sprawiedliwosé,

47 The State Opening of Parliament 2015 [!], 2014, [online] hteps://www.youtube.com/watch?v=MH-
jEf4AkCTE, 2512017.
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chocby miat rungd swiat. W XVIL w. habeas corpus bylo waznym narzedziem walki z ab-
solutyzmem monarszym. Nieco p6zniej postuzylo przeciw niewolnictwu®, a nawet
stalo si¢ prawem kobiet i prawem pacjentéw®' — przeciw paternalizmowi i dyscyplinar-
nej roli psychiatrii. W XXI w. — w dziedziczacej brytyjski system prawny Ameryce —
byto ostatnia nadzieja wigzniéw Guantanamo. Niestety miejsce to — zupetnie jak Stare
Kiejkuty — nie byto obszarem obowiazywania Konstytucji USA.

I tutaj zndéw pojawia si¢ rytuat. Wymagaja go zaréwno zwyczajne reguly, jak i od
nich odstgpstwa. W systemie takim jak brytyjski - z jego ,niepisana konstytucja” — wie-
lu z nich nie da si¢ zrozumie¢, czasem nawet poznad, bez znajomosci historii i obserwa-
cji prakeyki: zwyczajow, rytualéw, szczegélnie ceremoniatu. Chodzi nie tylko o sens czy
funkcje danej reguly, lecz takze o jej spoteczng wage. Przyktadowo, w dawniejszych cza-
sach procedura aplikowania o Writ of Habeas Corpus zakladata, ze prawnik uwi¢zione;j
osoby mial wtargna¢ do sali sadowej podczas procesu sadowego i wymachujac wnio-
skiem, zakrzykna¢ do sedziego: Milordzie, wolnosé obywatela* Pokazywalo to, ze wol-
no$¢ nie jest sprawa suchej biurokratycznej procedury, ale ze wymaga szczegdlnej uwagi
i pieczotowitosci. Problem 0séb zgubionych, czy wrecz przemielonych, w trybach sys-
temu czynilyby tego typu teatralizacj¢ zasadng nawet dzisiaj. Rzecz w tym, ze dla ludzi
wspolczesnych teatralizacja taka uchodzilaby za ,niepowazna”. Nie dla Anglikéw.

7. FIGA POKAZANA KROLOWE]J, CZYLI RYTUAL UPOKORZENIA

Karnawatowe odst¢pstwa od normy maja swoje rytualne zakotwiczenie. Pozostaje jesz-
cze drugi szczegélnie istotny motyw karnawatu polityki, keéry wymaga rozpatrzenia.
Jest to element ,sprowadzania na ziemi¢” wladzy. Rytual, jak si¢ wydaje, stuzy¢ ma
wywyzszeniu panujacych i nie ma w nim miejsca dla elementéw karnawatu. Ceremo-
niat parlamentarny, z jego maskarada i dziwnym zachowaniem uczestnikéw, przywo-
dzi wr¢ez na mysl bajk¢ Andersena o niewidzialnych szatach kréla. Prakeykowanie ilu-
zji w tym wypadku ma za zadanie podtrzymywa¢ kluczowe dla ustroju reguly gry. Ale
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w bajce tej chodzi gléwnie o inny gest, réwnie wazny w polityce: o zadrwienie z préz-
nosci wladcy. Chodzi o prawdg i szczero$é, kedra przerywa buniczuczny spekeakl pano-
wania, sycacy tylko ego moznych i wynoszacy ich nad poddanych.

Wedtug tradycyjnie juz ,krytycznego” podejscia nauk spotecznych ceremonie po-
lityczne stuzy¢ maja wywyzszeniu, przypomnieniu o dystansie spolecznym. Rytuaty
postrzegane s3 jako narzedzie konfliktu klasowego, jako ,spektakl dominacji” repro-
dukujacy tradycyjne hierarchie klasowe i plciowe™. W wielu krajach ceremoniat jest
synonimem pychy panujacych. Ma podkresla¢ ich wyzszy status i zbudowa¢ dystans.
Z tym zreszta si¢ potocznie kojarzy w naszej czesci Europy. Buduje kult ,,ztotego ciel-
ca” - jedna z patologicznych twarzy polskiej biurokracji, opisang przez Romana Bat-
ko w ksiazce Golem, Awatar, Midas, Ztoty Cielec. Organizacja publiczna w plynnej no-
woczesnosci. Autor zauwaza, ze parareligijna teatralizacja sfery publicznej dokonuje si¢
szczegélnie z udzialem Kosciola jako jednego z uczestnikéw i dysponentéw wladzy*.
W panstwach o historii naznaczonej zerwaniem politycznej ciaglosci to Kosciot jest
ostatnim dysponentem powazanego i uswigconego tradycja ceremoniatu. Nie dziwi
wiec, ze wladza Ignie do niego, szukajac namaszczenia.

Tymczasem przypadek brytyjski ujawnia niespodziewany czy paradoksalny wymiar
rytuatu. Oto bowiem ceremonial ma sprowadzaé na ziemie. Ma wskazywac rzadzacym,
ze nie s3 wszechwladni — Ze s3 elementem stuzebnym wobec dobra wspélnego.

W jaki sposéb ceremonia — 6w ,,spektakl dominacji” — mogtaby przekazywaé taka
tre$¢? Wréémy na moment do wspomnianego State Opening. Po przybyciu do Parla-
mentu krélowa rozsiada si¢ w Izbie Lordéw, zeby odczytaé mowg tronowa, czyli napi-
sane przez premiera exposé. Do wystuchania jej zaprasza cztonkéw Izby Gmin. W tym
celu wysyla komendanta strazy Izby Lordéw zwanego Panem Woznym od Czarne-
go Draga (Gentleman Usher of the Black Rod) — w skrécie: Black Rod (dostownie:
»Czarny Drag”). Przyja¢ go ma jego odpowiednik dla Izby Gmin — tzw. Serjeant-at-
-arms, komendant strazy zwanej tam dostownie Facetami w Rajtuzach (Men in Tights).
Ten ostatni, zamiast godnie przywita¢ Black Roda, ostentacyjnie trzaska mu drzwiami
przed nosem! Black Rod przystaje, podnosi swoja czarng taske i przy jej pomocy puka
trzykrotnie. Otwiera si¢ male okienko, a Serjeant-at-arms zaglada, czy Szanowny Pan
Wozny przyszedl sam i nie przyprowadzil za sobg krélewskich zolnierzy. Jesli wszystko
jest w porzadku, drzwi si¢ otwieraja™.

Dzieje si¢ tak dlatego, ze Serjeant-at-arms odpowiada za autonomi¢ Izby Gmin
(np. wyraza zgodg¢ na wejscie policji do biur parlamentarzystéw). Rytual upamictnia
co najmniej jeden z epizodéw siedemnastowiecznego starcia monarchy z Parlamen-
tem. 4 stycznia 1642 r. Karol I Stuart wtargnat z wojskiem do Izby Gmin i zazadat od

3 G. Agamben, The Power and the Glory, 11th B.N. Ganguli Memorial Lecture, Centre for the Study of
Developing Societies, New Delhi n.d.

> R.Batko, Golem, Awatar, Midas, Zioty Cielec. Organizacja publiczna w plynnej nowoczesnosci, Warsza-

wa 2013,s.237-272.

> M. Sandford, Traditions and Customs of the House: House of Commons Background Paper, Parliament
& Constitution Centre, London 2013, SN/PC/06432, [online] http://researchbriefings files.parlia-
ment.uk/documents/SN06432/SN06432.pdf, 2512017.
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marszatka izby wydania kilku dysydentow. Pelniacy t¢ funkcje William Lenthall prze-
szedt do historii, odpowiadajac: Wasza Wysokos¢ raczy wybaczyé, ale nie mam oczu, by
widzied, ni jezyka, by mowié w tym miejscu czegokolwick innego, niz to, czego zazyczy so-
bie ta Izba, ktdrej stugg tutaj jestem™. Byl to gest niemalej odwagi, biorac pod uwage,
jak bezlitosnie opornych marszatkéw traktowali poprzedni monarchowie (szczegélnie
Henryk VIII). To dlatego w tradycji utarlo si¢, ze nowo wybranego spikera wynosi si¢
na fotel marszalka sil. Teatralne trzaskanie przypomina o zasadzie niezaleznosci Izby
Gmin od Izby Lordéw i od monarchy oraz jego urzgdnikéw, ktérych reprezentuje tu
Black Rod. Zwyczajowo upokarzanie wystannika uznaje si¢ za potwarz wobec wysyla-
jacego. W Anglii zrobiono z tego rytual.

Wida¢ to jeszcze wyrazniej przy zwienczeniu otwarcia Parlamentu. Gdy juz uda
si¢ zaprosi¢ cztonkéw Izby Gmin, moga oni wystucha¢ mowy tronowej, czyli listy ini-
cjatyw ustawodawczych rzadu, bez specjalnych uzasadnien i przeméw. Potem parla-
mentarzysci zaczynaja osobne obrady. I pierwsza rzecza, od ktérej zaczynaja prace obie
izby, jest dowolny projekt inny od tych przedstawionych w mowie tronowej. Odbywa
si¢ pierwsze czytanie, po czym projekt wraca do szuflady. Kazda z izb ma swéj wlasny,
maglowany w ten sposéb juz od wickéw, w Izbie Gmin jest to Projekt ustawy o uni-
kanin wymiaru sprawiedliwosci z XVIII w.%’, Izba Lordéw ma jeszcze starszy, bo szes-
nastowieczny Projekt ustawy o wybranych zakrystiach®. A wszystko po to, by pokazaé
fige... pierwotnie monarsze, dzi$ — rzadowi i wigkszosci parlamentarnej®. Chodzi o po-
twierdzenie zasady, ze izby ustawodawcze, jako ciata zbiorowe, sa niezalezne nawet od
wickszosci w ich wlasnym gronie i tym samym od wladzy wykonawczej. Ma to istotne
symboliczne znaczenie w czasach bezwzglednego legislacyjnego przywédzewa rzadu —
przypomina, ze prawo nie jest tylko wola wigkszosci®.

Trochg to wszystko archaiczne i jako$ tak niepraktyczne. Mimo to brytyjska Komi-
sja do spraw Procedur Parlamentarnych wielokrotnie potwierdzata zasadnos¢ owych
dziwnych prakeyk®. W szerszym ujeciu wspomniane ceremonialy stuzg raczej nie wy-
wyzszeniu, ale upokorzeniu wladcéw. Uznawane s3 za konieczne, zrytualizowane spro-
wadzenie rzadzacych na ziemig. Jedli funkcjonariusz publiczny (czy to krélowa/pre-
mier, czy szeregowy urz¢dnik lub policjant) zapomni o swoich zadaniach, trzeba mu
o nich przypomnieé. Trzeba ich obnazy¢. Przypomnied im o ich roli w systemie: o tym,
ze nie upowaznia ona do czucia si¢ lepszym i, co wazniejsze, ze weale nie daje prawa do
arbitralnosci. Anglicy maja pewne doswiadczenie w dawaniu nauczki panujacym. Na-
wet gdy serwuje ja osoba o nizszym statusie spolecznym.

¢ G.M. Trevelyan, Historia Anglii, przel. A. D¢bnicki, Warszawa 1963.
Outlawries Bill, wtas¢. A Bill for the more effectual preventing clandestine Outlawries.
8 Select Vestries Bill lub A bill for the better regulating of Select Vestries.

M. Sandford, Traditions and Customs of the House...; Lords Hansard text for 27 May 2015 (pr 0001),
n.d., [online] http://www.publications.parliament.uk/pa/ld201516/ldhansrd/text/150527-0001.
htm, 18 12016.

F. Armitrage, The Speaker, Parliamentary Ceremonies and Power, ,The Journal of Legislative Studies”
2010, Vol. 16, nr 3, 5. 284-297, [online] http://dx.doi.org/10.1080/13572334.2010.498101.

S.M. Rai, Analysing Ceremony...

60

61



POLITEJA 6(45)/2016 Czy doktryna Dwéch Ciat Krdla... 77

8. UPOKORZENIE I POUFALOSC W SEUZBIE
KONSTYTUCYJNEJ EDUKAC]I

W politycznej mitologii Anglii znana jest historia reprymendy, jaka swego czasu otrzy-
mal mlody ksigz¢ Walii, przyszly Henryk V (1387-1422). Jego przyjaciel, podejrzany
o przestgpstwo, trafil przed oblicze s¢dziego Williama Gascoigne’a (1350-1419). Ten
ostatni dat si¢ poznaé wezesniej, gdy w 1405 r. krdl kazat mu ,,od r¢ki” skazaé rebelian-
téw. Sedzia odméwil, przekonujac, ze pogwalci to procedure zawarta w Wielkiej Karcie
Swobdd. Tym razem mtody ksiaz¢ Henryk gniewnie wkroczyl na sale rozpraw, zadajac
uwolnienia przyjaciela. Gdy s¢dzia mu odméwil, prawie doszto do awantury. Ksiaze
zagrozil uzyciem sily.

Ale - jak opisuje George Bidwell — Gascoigne nie dat si¢ zastraszyé. Gdyby pozwo-
Uit ksigcin przerwad rozprawe sgdowa, zlekcewazyé prawo, to kto nastgpny zechce to samo
uczynic? Magnat, rycerz, bogaty kupiec? Coz wtedy warte bedzie prawo? Sgdzia znat swdj
obowigzek i miat odwage go wypetnic.

— Moj ksigzg — powiedzial z ojcowskg powagg — pamigtaj, ze ja tu reprezentuje krdla,
twego suwerennego pana i ojca, ktdremu winienes podwdjne postuszeristwo. [...] I dlatego
w jego imieniu zqdam, bys zaniechat swojego samowolnego i bezprawnego przedsigwzigcia,
a od tej pory dawat dobry przykiad tym, ktdrzy w przysztosci bedg twoimi poddanymi.

10 przemdwito Henrykowi do rozsgdku. Z natury szanowat prawo i spodziewat sig, ze
inni bedg je réwniez szanowal. Sedzia nie skoticzyl jeszcze.

— A teraz za brak respektu i za zakldcanie ladu w sqdzie masz pdjs¢ do celi wigzienia
krélewskiego, na ktdre cig skazuje, i pozostac tam, jak dlugo zechce wola naszego mitosciwe-
g0 pana, a twego ojca.

Henryk pokornie znidst to upokorzenie i dat si¢ odprowadzic do celi. Jego ojciec skomen-
towal sprawe nastepujgco:

— Dzigki Bogu, ze zechciatl nam daé sgdziego, ktdry sig nie boi egzekwowad sprawiedli-
wosci, i syna, ktdry potrafi si¢ ugiqd przed sprawiedliwoscig®.

To konieczne upokorzenie bylo cenna nauczka zaréwno dla samego Henryka, jak
idla potomnych. Z czasem zacz¢li oni upokorzenie moznych traktowa¢ jako konieczny
rytual. Co jest w tym przypadku znamienne, to fake, ze osoba o wyraznie nizszej pozycji
spofecznej zaznaczyla swoja nadrzedna role w ramach systemu politycznego.

Oto wigc rytualy parlamentarne stanowia dla Brytyjczykéw swego rodzaju ,wizu-
alizacj¢” politycznych norm i wartosci. To sposéb, w ktory symboliczne wkracza w to,
co polityczne, i owija dziatanie w sie¢ symboli®. Rytualy tworza ramy operacyjne wiadzy
w zyciu publicznym®. Maja wigc wyraznie ,,pozatechniczny” charakter, pelniac funk-
¢je niejako... wychowawcza. I nie ma znaczenia, ze s3 w znacznej mierze zaprojekto-
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wane przez odpowiednie gremia ekspercko-polityczne — stanowigc wzorowy przyklad
»wynalezionych tradycji’®. Ich celem jest raczej odpowiednie dla wspétczesnoéei od-
czytanie historycznych doswiadczen w sposéb dramaturgiczny. Teatralizujac historie
polityczna kraju, sprawiaja one, ze aktorzy sfery publicznej moga wrecz fizycznie wezué
si¢ w swoje konstytucyjnie przypisane role®. Innymi stowy, ceremoniat polityczny jest
symboliczng prezentacja zasad konstytucji — taka, ktéra nie tylko poucza o pewnych
rolach, ale pozwala je... scenicznie przedwiczyd.

W tym przypadku zrytualizowana, niepisana konstytucja ma pewna przewage nad
tymi spisanymi. Chodzi tu o jej walor praktyczno-edukacyjny, ktéry Koczanowicz —
w $lad za Johnem Deweyem® — uznaje ze kluczowy dla demokracji. Ceremoniat ozywia
reguly konstytucyjne, nawet gdy sa uspione i dopiero czekaja na okolicznos¢ swojego
uzycia. Ponadto — jak w przypadku teatralnego skladania wniosku o habeas corpus — po-
kazuja, keore reguly sa istotne i wymagaja szczegélnej pieczolowitosci.

Ceremonial State Opening ma uczy¢ rzadzacych i przypominaé im, ze suwerenem
jest ,Krélowa w Parlamencie”, ale przede wszystkim, ze Izby sa od niej niezalezne.
W dzisiejszych czasach poucza, ze Izby sg niezalezne od rzadu, a nawet od wigkszosci
we wlasnym obrebie. Rytualy te sa podtrzymywane, gdyz maja wzmacnia¢ mechanizmy
hamulcéw i réwnowagi. Sa w dzisiejszych czasach, jak zauwaza Faith Armitrage, bez-
cennym antidotum na dominacje partii lub egzekutywy®.

Dla Anglikéw ceremoniat polityczny nie tylko przypomina o pewnych wydarze-
niach z przeszlosci i zasadach w terazniejszosci, ale ma tez jawnie wskazywa¢, ze poli-
tyka to teatr, w ktérym role s3 rozpisane. Przypomina¢ ma ludziom - z ich przywarami
pychy i zadzy wladzy — Ze nie majg si¢ ptawi¢ w splendorze wszechmocy. A czyni to
wyraznie karnawalowo — w sposéb fizyczny i poufaly: przez trzaskanie drzwiami przed
nosem, jawne nieposluszer'lstwo i przez, o zgrozo, nieuprzejmos’é.

W tym politycznym spektaklu jest i miejsce na dowcip oraz spontaniczno$é — oczy-
wiscie specyficznie zrytualizowang. Od 1970 r. w Izbie Gmin zasiada Dennis Skinner,
poselz ramienia Partii Pracy. Jako republikanin za kazdym razem gdy jest wybierany, za-
miast wyglasza¢ przysiege na wierno$¢ krélowej, mamrocze ja, co jest przyjetym w tym
zakresie zwyczajem. Od wielu juz lat podczas State Opening posel ten przyjat na sie-
bie role dyzurnego dowcipnisia. Gdy tylko Black Rod wygtosi w Izbie Gmin zaprosze-
nie do wystuchania mowy tronowej, Skinner niemal dorocznie rzuca jakims aktualnym
dowcipem. W 2006 r., a propos aktorki grajacej tytulowa role w filmie Krdlowa, zapytat:
Czy zobaczymy Hellen Mirren? W 2008 r., przy okazji skandalu ze szpiegowaniem labo-
urzystowskiej administracji przez opozycje, zapytat: Jakies torysowskie krety w patacu?
W odpowiedzi na to Michael Willcocks, pelniacy ostatni rok funkcje Black Roda, rzu-
cil na glos: Bedg za tobg tesknit, Denis®. Za sprawa tego — co by nie mowi¢ — parlamen-
¢ E.Hobsbawm, T. Ranger, Tradycja wynaleziona, przel. M. i F. Godyn, Krakéw 2008, Cultura.
% D.I Kertzer, Rytuat...
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tarnego trolla tradycjg niemal si¢ stalo, ze na wezwanie krélowej postowie wychodza
w rozbawieniu i gwarze, komentujac jakos¢ tegorocznego zartu, widzom przed telewi-
zorami za$ przypominajac o wydarzeniach ostatniego roku.

To poufale i niepowazne zachowanie w tak donioslej sytuacji przywodzi na mysl
ide¢ politycznego karnawatu Koczanowicza z jego praktyczng cielesnoécia. Ale jak ten
karnawal byt w ogéle mozliwy? Jak to mozliwe, ze od ganienia nastepcy tronu w imie-
niu kréla (vide Gascoigne) doszlo do pouczania kréla w imieniu... jego samego (sic/)?
Jak mozliwe jest polaczenie szacunku do monarchy z gotowoscia do przywolania go do
porzadku? W dalszej czgéci przedstawie, w jaki sposob brytyjskie rytualy parlamentar-
ne stanowia wizualizacj¢ doktryny Dwoch Ciat Krola. Pokazg tez, ze rytualne upoka-
rzanie jest jej nieodtacznym elementem.

9. CIALO POLITYCZNE JAKO PUSTE MIEJSCE:
OD SAKRALIZACJI DO DEMOKRAC]I

Kluczem do takiej konceptualizacji bylo wyraznie inne niz wspdtczesnie rozumienie
opozycji naturalny—sztuczny. Dzi§ mozna przypuszczaé, ze oryginalnie ciato naturalne
kréla byto czyms zwyczajnym i rownym wobec innych ludzi i ze to dopiero cialo po-
lityczne wywyzszato jego osobe. Takie skojarzenia mamy za sprawa oswieceniowych
koncepcji naturalnych praw czlowicka. Jednakze kontekstem powstania idei Dwoch
Cial byt system klasowy z utrwalong w prawie hierarchia spoteczna oparta na feudalne;j
ckonomii patrymonium, gdzie prywatna wlasno$¢ ziemi tozsama byta z wladza nad nia.
Punktem wyjécia nie byla wiec ,naturalna réwnos¢”, ale whasnie faktyczna, naturalna
nieréwnos¢, w keorej posiadanie wprost przektadato si¢ na wladzg polityczna i sadowa.
To cialo naturalne, wywodzace si¢ z wplywowego rodu badz namaszczone w inny spo-
sob, bylo ,w posiadaniu krélesewa™”.

Z tej perspektywy idea Dwoch Ciat Kréla zamiast wzmacniaé nieréwnosci, zro-
bila z nimi co$ osobliwego. Oderwata ,naturalny” status spofeczno-ckonomiczny od
legalnej wladzy — sztucznego porzadku, zmierzajacego ku chrzeécijanskiej, uniwersa-
listycznej sprawiedliwosci. Rozdzielifa radykalnie i rewolucyjnie urzad i osobg kréla.
Przy okazji oddzielita hierarchie polityczno-prawng — jako pewng ,,pusta” strukture —
od hierarchii spofecznej okreslanej pochodzeniem, majatkiem i wplywami. To dzigki
tej doktrynie mozliwe stalo si¢ upokorzenie kogos wyzszego statusem. Tym wlasnie
byto trzaskanie drzwiami przed nosem Black Roda, reprezentujacego nie tylko ,wyz-
szg’ izb¢ parlamentu, ale i samego monarche. Brytyjski system w XVIII czy XIX w.
weiaz jeszcze polegat na tym, ze krdl byt cztowickiem najwyzej postawionym w ,,feudal-
nej piramidzie” spofecznej. W normalnej sytuacja nikt — lord czy tym bardziej cztonek
Izby Gmin - nie o$mielitby si¢ przeciwstawi¢ jego woli. Ale w szczegélnym kontekscie

7" Zagadnienie to — w kontekscie ksztatltowania si¢ angielskiego porzadku politycznego — opisuje zwigz-

le, acz bardzo gesto B. Szlachta, Monarchia prawa. Szkice z historii angielskiej mysli politycznej do kortca
epoki Plantagentetéw, Krakdw 2001, s. 15-52, Biblioteka Mysli Politycznej, 34.
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instytucji, dzialajac jako autonomiczne izby Parlamentu, postowie byli mu nie tylko
jawnie niepostuszni, ale byli w tym niepostuszenstwie wrecz ostentacyjni.

I tu dochodzimy do sedna — do tego, jak zsekularyzowana doktryna Dwéch Ciat
Kréla stala si¢ podlozem demokratycznych rzadéw prawa. Koczanowicz powolyje si¢
na Claude’a Leforta, postrzegajac demokracj¢ jako system zorganizowany wokot ,,pu-
stej przestrzeni”’'. Przytacza jego uwagg o ,pewnej osobliwosci nowoczesnej demokra-
Gji”: [Z]e wszystkich rezimdw, ktdre znamy, jako jedyna reprezentuje ona wladze w taki
sposdb, aby pokazal, ze jest ona pustq przestrzeniq oraz utrzymac lukg pomigdzy tym, co
symboliczne, a tym, co realne. Dzicje si¢ tak za sprawg dyskursu, ktdry ujawnia, ze wladza
nie nalezy do nikogo oraz ze ci, ktdrzy wykonujq wladzg, nie posiadajq jej i nie ucielesniajg.
Wykonywanie wladzy wymaga powtarzalnej i okresowej walki, a takze tego, by autorytet
tych, ktdrym nadano wladzg, powstawal jako przedmiot woli ludu™.

Idea Dwoch Ciat Kréla moze i zrodzila sig, by uwznioli¢ panowanie angielskich
monarchéw. Ale wyewoluowata w dos¢ osobliwy sposdb. Przy zachowaniu godnosci
urzedu wyjaskrawita problem utomno$ci urzednika. W finalnej interpretacji nie cho-
dzi wigc o u§wigcenie wladzy, ktére legitymizuje wszelkie czyny, a wicc i kaprys kazdo-
czesnego wladcy. Wprost przeciwnie, stuzy raczej spetaniu samowoli rzadzacych przez
ukazanie, ze urzad, wladza, panistwo sa czyms znacznie wickszym niz oni. Idea Dwoch
Cial Kréla — w znacznej mierze proceduralna i ,beztre$ciowa” — pozwala uczynié z zy-
cia politycznego spektakl: skrupulatnie wyrezyserowany, a jednoczesnie spontaniczny
i otwarty na spér. Wtadza ma by¢ czyms bezosobowym: jedynie personifikowanym. To
idea Dwéch Cial Kréla umozliwita w ogéle powstanie takiej idei, ze wladza moze by¢
»pusta przestrzenig, tymczasowo wypelniang przez naturalne ciata wtadcéw.

Z tego powodu, jak sadze, w politycznym ciele kréla (przynajmniej w angielskim
wydaniu) upatrywa¢ mozna protodemokratycznego potencjatu. Monarcha jako osoba
publiczna ,nie moze czyni¢ zle”. Ale nie dlatego, ze jest nicomylny, co uswiecatoby ty-
rani¢ kaprys$nego czlowieka, lecz dlatego, ze wszystko, co moze czyni¢ jako krol, musi
by¢ opisane i dozwolone przez prawo. Jedli za$ postepuje bezprawnie, to nie jako cialo
publiczne, ale jako omylny i utomny cztowiek. Ergo: jego czyny sa niewazne.

Niegdys wladza zawsze byta spersonalizowana — hierarchia spoleczna utwierdzana
byla w prawie, a wigc i tozsama z polityczng. Sprzeciw wobec rzadzacych, ich perso-
nalna krytyka zawsze byta zagrozeniem dla panujacego porzadku. Wraz z ,,odcielesnie-
niem” wladzy mozliwa stata si¢ ,lojalna opozycja’, czyli taka, ktdra nie jest postrzegana
jako zagrozenie dla panistwa i tadu publicznego. To dopiero wraz z nig otwarto drzwi
dla karnawatu demokratycznej polityki.

Doktryna Dwoch Ciat Kréla powstata pierwotnie w imi¢ sakralizacji wladzy —
w imi¢ wywyzszenia osoby naturalnej kréla™. Jak pisat znany ze wspierania absoluty-
zmu monarszego Francis Bacon: Cialo wspdlnotowe Krdlestwa obdarza osobg naturalng
Kréla doskonatosciami; |...] jesli zostat on wezesniej |ich] pozbawiony, prawdziwe prze-
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Jecie korony oczyszcza go’. Jednakze z czasem zaczela by¢ wykorzystywana we wprost
odwrotnym celu — by przeciwstawia¢ si¢ woli naturalnego ciata monarchy w imie jego
idealnej, wyobrazeniowej wersji.

Wymownym symptomem, czy zalazkiem, procesu przeksztalcania si¢ dokeryny
Dwéch Cial Kréla jest stynne zdanie, ktére wypowiedzial sedzia Edward Coke w od-
powiedzi na préby wtracania si¢ Jakuba I Stuarta w sprawy sadownictwa: Prawda to,
ze Bdg obdarzyt Waszq Krélewskq Mos¢ doskonalg wiedzq i wielkimi darami przyrodzo-
nymi; ale W, Kr. Mos¢ nie jest uczony w prawie swego krdlestwa angielskiego, a sprawy
dotyczqce zycia lub dziedziczenia albo dobr lub majgtkéw jego poddanych trzeba roz-
strzygad nie przyrodzonym rozumem, lecz rozumem sztucznym i osgdami prawa, ktdre to
prawo jest sztuka wymagajgcq diugiej nauki i doswiadczenia, zanim czlowick dojdzie do
jej posiadania”.

To wlasnie dzialalnos¢ Coke’a (wezedniej, co cickawe, bezwzglednego prokuratora
Scigajacego przeciwnikéw monarchy) stata si¢ zalazkiem sadowej kontroli konstytucyj-
nosci prawa’®. Z czasem sedziowie zaczeli w imieniu kréla wydawaé decyzje sprzeczne
z wolg samych kroléw. Sedziowie stali si¢ wykonawcami ,woli” tej czeéci politycznego
ciala krola, keéra odpowiadala za wymiar sprawiedliwosci. I dziafali w imieniu kréla,
cho¢ czesto na przekdr jego naturalnej osobie.

Uznaje si¢ — glosita doktryna parlamentarna — ze Krdl jest Zrédtem Sprawiedliwosci
i opicki, lecz czyny prawne i opickusicze nie sq wykonywane przez jego wtasng osobg ani nie
sq zalezne od jego woli, ale wykonywane sq przez jego sqdy i jego ministréw, ktdrzy muszq
wypetnial swdj obowigzek, chociaz Krdl wjego wlasnej osobie mdglhy im tego zabro-
nié: i dlatego nawet jesli Sprawiedliwos¢ bytaby oddana wbrew woli Krdla i whrew jego
osobistemu rozkazowi, jest to nadal Krélewska Sprawiedliwos(”.

Dzigki doktrynie Dwéch Ciat Kréla Parlament Anglii w XVII w. wystapit zbrojnie
przeciw krélowi, czynigc to jednoczesnie ,w jego imieniu™’®.

Tego typu historyczne przeobrazenie jakiej$ instytucji politycznej — z narzedzia
opresji w instrument emancypacji — nie jest weale czyms niezwyklym. Tak bylo m.in.
ze stynnym habeas corpus, ktére, jak pisal Edward Jenks, pierwotnie stuzylo nie uwal-
nianiu ludzi z wi¢zien, ale ich zamykaniu — bylo stworzone jako narzedzie lepszej admi-
nistracji wymiaru sprawiedliwosci”. Warto zauwazy¢, ze taka przemiana habeas corpus
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i skierowanie tej instytucji przeciw woli samego monarchy bylo wlasnie owocem stusz-
nego przeobrazenia doktryny Dwéch Ciat Krola. Koncepceja ta mogla by¢ pierwotnie
wyznawana tylko przez waskie grono tudorowskich prawnikéw®. Jednak za sprawa
$wiatowej renomy, jaka zyskat brytyjski model konstytucyjny — cho¢by dzicki Monte-
skiuszowi® — stala si¢ niemal dogmatem liberalizmu politycznego, niekoniecznie wy-
stepujac pod swoja oryginalng nazwa.

Wielkie przemiany polityczne — rewolucje spoleczne — potrzebuja konceptualnych
przeobrazen i politycznych fikcji. Potrzebuja zmiany rozumienia pojeé, z keérych zo-
staly stworzone, bo to ewolucja znaczeni doniostych stéw, takich jak ,wolnos¢, ,pan-
stwo” i inne, ich adaptacja do aktualnych uwarunkowan jest istotnym motorem historii
politycznej®. Jedna z takich przeobrazonych pojeciowo fikeji byta wiasnie doktryna
Dwéch Ciat Kréla®. Wspétczesnie — odarta ze swego chrystologicznego kontekstu —
jest utrwalana w gestach ceremonialnego upokorzenia i utartych zwyczajach wbijania
szpil. Zeby bylo to mozliwe, konieczna byla ta osobliwa konceptualizacja — ta ,dzwi-
gnia wyobrazni” czy tez ,pompa intuicji’®, jaka dala teologia polityczna. Dzi¢ki niej
cafa prakeyka praworzadnej niepokory — ,lojalnej opozycji” — stala si¢ do-pomyslenia.
Dzi¢ki niej karnawal demokracji moégt staé si¢ nieodlacznym elementem ustroju
politycznego.

10. PODSUMOWANIE

Sa wiec dwie mozliwe postawy wobec paristwa i prawa: ,granie wedlug zasad” jak dziec-
ko Huizingi oraz bunt w stylu dziecka Andersena. Okazuje sig, ze nie trzeba miedzy
nimi wybiera¢: mozna je obie polaczy¢.

Jednym z najwigkszych probleméw polityki jest wybujate ego i arogancja wladzy
wszystkich szczebli. To one niszcza zaufanie i odpowiedzialno$é. Wiasnie dlatego — dla
demokratycznych rzadéw prawa — konieczne bylo zrytualizowane upokarzanie rzadza-
cych przy jednoczesnym poszanowaniu ich godnosci funkcjonariusza: uczenie poko-
ry w ramach ustrojowej roli. Koczanowicz celnie zauwaza, ze demokracja ma z gruntu
karnawatowy charakter — wymaga poufatosci, krytyki, sporu. Jednakze karnawat nie
neguje weale idei Dwoéch Cial Kréla. Karnawal demokracji zrodzi¢ si¢ mégt whasnie
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dzigki doktrynie Dwéch Cial Kréla, kedra uczynita krytyke, spor i sprzeciw zgodnymi
z porzadkiem politycznym. To dzigki fikcji wyobrazeniowego rozdzielenia ciata wspdl-
notowego i naturalnego wladcy mozliwe stato si¢ lzenie, upokarzanie i krytykowanie
przy jedoczesnym zachowaniu powagi urzedu. W pewnym sensie doktryna ta sprawita,
ze dla powagi urzedu krytyka stala si¢ wrecz konieczna.

Koczanowicz zauwaza jeszcze jedng wazng, a czgsto zapominang rzecz. Karnawat
demokracji musi by¢ ,ucielesniony” — musi by¢ ,fizycznie” praktykowany, powtarza-
ny i ¢wiczony. Wymaga aktywnego, ceremonialnego niemal uczestnictwa. Domaga sie
rytuatu, ktéry jednoczesnie jest powtarzalny, jak i otwarty na spontanicznosé. W tym
kontekscie przedstawilem przyklad brytyjskich rytuatéw parlamentarnych jako jedne-
go z cickawszych ceremonialéw demokratycznych. Jest on o tyle ciekawy, ze prakeykuje
si¢ go po dzi$ dzien na najwyzszych szczeblach wladzy. Najbardziej interesujace w bry-
tyjskich rytuatach parlamentarnych jest to, ze tej samej osobie mozna w jednej chwili
bi¢ poktony, a chwilg potem ostentacyjnie z niej drwi¢ i ignorowac¢ jej zyczenia. Wiele
w tym dowcipu, poufaloéci, a nawet anarchii. W ceremoniale i rytuatach — takze tych
»spontanicznych” dowcipach niektérych aktoréw — realizowaé si¢ moga familiarne
szturchanice”: ceremoniat upokorzenia tych, ktdrzy stoja wyzej w hierarchii. Na tym
przykfadzie dostrzec mozna, ze karnawat demokracji nie tylko nie neguje koncepcji
Dwoch Cial Kréla, ale wprost doprowadza ja do skrajnosci.

W tych ceremonialnych prztyczkach w nos jest glebokie przekonanie, ze urzad nie
jest tozsamy z urzednikiem — monarcha to wazna instytucja, ale jego role odgrywa czto-
wick ze swoimi ludzkimi przywarami: omylnoécia, pycha, ambicja i arogancja. Przy-
wary nie powinny jednak kolidowa¢ ze scenariuszem. Od aktoréw wymaga si¢ wielkiej
pokory, szczegélnie gdy idzie o role gléwne. Mozemy sobie tylko wyobraza¢, jak uwta-
czajace dla monarchy w XVII w. byloby trzasniecie drzwiami przed jego postannikiem
lub celowy prztyczek w nos wymierzony premierowi przez niepostuszenistwo jego ocze-
kiwaniom. Takie emocje na pewno nie sa obce wspétczesnym politykom, ale gra w po-
lityke powinna ich uczy¢ pokory. Mozna — a wreez nalezy — uczynié rytual i ceremonie
ze spostrzezenia, ze krdl jest nagi!
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