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EUROSCEPTYZYM POLSKICH PARTII
POLITYCZNYCH -ILEWTYM
PRZEKONANIA, A ILE PRAGMATYZMU?

Eurosceptic Polish political parties — how much of the belief, and how much
of the pragmatism?

The aim of the article is to consider the Euroscepticism of Polish political parties
in the period before the accession to the EU and after 2004. Empirical material
for this article is contained in electoral manifestoes of four Polish political par-
ties defined by author as Eurosceptic (League of Polish Families, Self-Defence,
Law and Justice, Congress of New Right), published between 2001 and 2014.
The author is looking for answer to the question, as far the Eurosceptic posi-
tion of political party is the result of the party’s relationship to the EU and the
axiology, expressed in their political manifestoes, and as far there is the tactical
response to the expectations of their electorates.
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WPROWADZENIE

W Polsce transformacja ustrojowa zapoczatkowana w 1989 r. szybko rozbudzita da-
zenie do pelnego zintegrowania si¢ z zachodnim $wiatem. Pod nie do konca zdefinio-
wanymi i ukierunkowanymi hastami ,,powrotu do normalnosci” i ,powrotu do Europy”
dokonywalo si¢ symboliczne zerwanie wigzi z ZSRR i kierowanie si¢ na Zachéd, do
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ktorego Polska w swojej kolektywnej pamieci, historycznej mitologii czy kulturze poli-
tycznej przynalezata od lat'. Dla Polakéw Europa stanowifa synonim demokratycznego
systemu politycznego, gospodarki rynkowej, bogactwa i bezpieczenistwa. Do rzadkosci
nalezeli ci, ktérzy czynili rozréznienie miedzy Unia Europejska, Stanami Zjednoczony-
mi, Zachodem, NATO, kapitalizmem, wolnym rynkiem i demokracja. Wszystkie te ter-
miny byly uzywane wymiennie. ,,Powr6t do Europy” oznaczal zatem o wiele wigeej niz
tylko wstapienie do Wspdlnot Europejskich/Unii Europejskiej. Polityczno-spoleczny
konsens w sprawie powrotu Polski do ,normalnosci” byt niezwykle szeroki. Polskie
elity polityczne niemal bez wyjatku? uwazaly akcesj¢ do NATO i Wspélnot Europej-
skich/Unii Europejskiej za gléwny cel polityczny, ktéremu nalezato podporzadkowaé
wszystkie inne dzialania (zwlaszcza po zakonczeniu pierwszego etapu transforma-
¢ji polityczno-gospodarczej z przetomu lat 80. i 90. XX w.). Polityczna energia zmie-
niajacych si¢ ekip rzadowych (zaréwno centrolewicowych, jak i centroprawicowych)
kierowata si¢ ku dostosowywaniu poszczegélnych sektoréw gospodarki do wymogéw
stawianych przez Komisje Europejska i przyjecia acquis communautaire. W rezultacie
margines swobody kolejnych rzadéw byt waski, a dazenie do integracji z UE praktycz-
nie uniemozliwito polityczna dyskusje na temat ksztattu wielu polityk publicznych.

Otwarcie negocjacji akcesyjnych zmienito klimat debaty europejskiej w Polsce. Po-
jawily sie liczne problemy techniczne wynikajace z potrzeby dostosowania polskiego
systemu prawnego, ekonomicznego i spofecznego do wymogdéw UE. Europa, stajac si¢
tworem konkretnym, technokratycznym i za mato szczodrym, stracita na uroku. Odar-
cie z iluzji byto tym wicksze, im wigksze byly oczekiwania. Spoteczenistwo i polityczne
elity szybko zrozumialty, ze strona polska dysponuje w negocjacjach z Unig mocno ogra-
niczonym zakresem swobody”.

Rozpoczecie negocjacji akcesyjnych uruchomito w Polsce podobny mechanizm jak
w innych panstwach kandydujacych, w keérych krajowi politycy zaczeli ,,uzywa¢” Unii
Europejskiej, aby usprawiedliwi¢ szereg niepopularnych decyzji i trudnych reform,
twierdzac, ze wynikaja one z zalecen ,,Brukseli”. W najtrudniejszym okresie negocjacji
obawy i obiekcje wobec Europy znalazly wyraz w stanowiskach niemal wszystkich par-
tii zasiadajacych w parlamencie, rézniac si¢ intensywnoscia krytycznego wobec Unii
dyskursu oraz stopniem jego sformalizowania. Najbardziej eurosceptyczne Samoobro-
na i Liga Polskich Rodzin opowiadaly si¢ za bezwzglednym odrzuceniem traktatu ak-
cesyjnego w referendum z czerwca 2003 r., uzZywajac w tym celu argumentow zarowno

' M. Géra, Z. Mach, Between Old Fears and New Challenges. The Polish Debate on Europe, [w:]
European Stories. Intellectual Debates on Europe in National Contexts, red. J. Lacroix, K. Nicolaidis,
Oxford 2010, 5. 227.

Integracji Polski ze strukturami wspolnotowymi na poczatku lat 90. sprzeciwialy si¢ jedynie partie
polityczne znajdujace si¢ na najdalej wysunigtych kraricach osi lewica-prawica, jak Stronnictwo
Narodowo-Demokratyczne, Stronnictwo Narodowe, Konfederacja Polski Niepodleglej, Unia Polityki
Realnej, Zwigzek Komunistow Polskich ,,Proletariat” Zob.: A. Grzesik-Robak, Polskie partie polityczne
wobec integracji Polski ze Wspdlnotami Europejskimi/Unig Europejskg (1989-2004), Toruri 2008.

Zob.: ]. Ziclonka, Europa jako imperium. Nowe spojrzenie na Unig Europejskg, przel. A. i]. Maziarscy,
Warszawa 2007, s. 58-85.
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ekonomicznych, jak i aksjologicznych. Watki krytyczne wobec Unii Europejskiej zna-
lazly si¢ w dokumentach programowych lub oficjalnych stanowiskach Prawa i Spra-
wiedliwosci, Platformy Obywatelskiej, Polskiego Stronnictwa Ludowego. Rzadzacy
w owym czasie Sojusz Lewicy Demokratycznej mial wprawdzie niezmiennie prounij-
ny program polityczny, ale jego reprezentanci nie stronili od wypowiedzi publicznych,
ktére mialy dowodzi¢, ze politycy lewicy nie sa gorszymi od pozostalych obroncami
polskosci i suwerennosci.

Wstapienie do Unii Europejskiej oznaczalo osiagniecie przez Polske wytyczonego
celu politycznego, a rozwazania o sensownosci akcesji w duzej mierze stracity racj¢ bytu.
Eurosceptycyzm nie zniknat jednak z debaty publicznej i z partyjnych programéw po-
litycznych, choé¢ w pierwszych latach po akeesji ostrze krytyki zostato nieco st¢pione.
Kontekst unijny zaczat by¢ przez niektdrych aktoréw politycznych wykorzystywany
do udowadniania, kto prowadzi polityke na kolanach, a kto w pozycji wyprostowanej,
ktéra partia jest skuteczniejsza w pozyskiwaniu srodkéw unijnych, kto przynosi Polsce
wstyd na arenie europejskiej, a kto rezygnuje z obrony polskich intereséw w imie pokle-
pywania po plecach przez przyw6dcédw paristw tzw. starej Unii. Stosunek do Unii Euro-
pejskiej miat by¢ jednym z wyznacznikéw podziatu na sity postepowe i modernizacyjne
z jednej strony oraz sily eurosceptyczne i zasciankowe z drugiej. Prounijnym partiom
politycznym zalezato na tym, by rzeczywisty lub domniemany eurosceptycyzm ich
konkurentdw stal si¢ negatywng etykieta, a nie — jak wskazuje etymologia tego stowa
— postawa charakteryzujaca si¢ watpieniem, poszukiwaniem prawdy i powstrzymywa-
niem si¢ od pochopnych sadéw, kwestionowaniem tego, co inni uznaja za pewne i state.

Whatki eurosceptyczne wybrzmialy w Polsce z wicksza niz wezesniej moca pod-
czas kampanii wyborczej do Parlamentu Europejskiego w 2014 r., w kt6rej tzw. twar-
dy eurosceptycyzm®* prezentowany byt przez Kongres Nowej Prawicy Janusza Korwin-
-Mikkego i Ruch Narodowy. Ponad siedmioprocentowe poparcie wyborcze dla KNP
otworzyto w maju 2014 r. czterem politykom tej partii drzwi do krytykowanej przez
nich ,Brukseli”

1. STANOWISKO PARTII POLITYCZNYCH WOBEC UE:
MIEDZY AKSJOLOGIA A TAKTYKA POLITYCZNA

Konceptualizacji eurosceptycyzmu, keory funkcjonowal poczatkowo gltéwnie w pu-
blicystyce na okreslenie kontestacji integracji wyrazanej przez czgé¢ obywateli krajéow
czlonkowskich Unii Europejskiej, podjeto si¢ w politologii stosunkowo niedawno’.

*  Szerzej na temat eurosceptycyzmu twardego” i ,mickkiego” zob.: P. Taggart, A. Szczerbiak,
Contemporary Euroscepticism in the Party Systems of the European Union Candidate States of Central
and Eastern Europe, ,European Journal of Political Research” 2004, Vol. 43, No. 1, [online] http://

dx.doi.org/ 10.1111/.1475-6765.2004.00143 x.

Wiréd autorédw zajmujacych si¢ kwestia eurosceptycyzmu warto wymieni¢ Paula Taggarta, Aleksa
Szczerbiaka, Casa Mudde’a, Petra Kopeckego, Laure Neumayer, Justine Lacroix, Nathalie Brack,
aw Polsce Krzysztofa Zube. Por.: Opposing Eurape? The Comparative Party Politics of Euroscepticism, t. 1:
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Poming tutaj potrzebna i cickawa debate naukowa nad doprecyzowaniem tej katego-
rii, by na potrzeby artykutu sprowadzi¢ ja do braku poparcia dla intensywnych, po-
glebionych proceséw integracji europejskiej w panistwach cztonkowskich Unii Euro-
pejskiej oraz przeciwstawiania si¢ zmierzajacemu do integracji kierunkowi polityki
w panstwach aspirujacych do cztonkostwa®. U podstaw eurosceptycyzmu moga lezeé
rozne przyczyny: nieche¢ do przekazywania cz¢sci suwerennosei panstwowej na rzecz
organizacji miedzynarodowych czy wspélnych strukeur, brak przekonania co do korzy-
$ci gospodarczych plynacych z integracji, obawa przed zdominowaniem przez obce ka-
pitaly czy site robocza rodzimego rynku, brak wiary w sens lub powodzenie proceséw
integracyjnych, lek przed utrata tozsamosci narodowej i zagrozeniem dla tradycyjnych
wartosci.

Zaréwno badacze ideologii, jak i eurosceptycyzmu podkreslaja, ze ideologia euro-
sceptyczna nie istnieje. Do eurosceptykéw moga réwnie dobrze zalicza¢ si¢ przedsta-
wiciele lewej i prawej strony sceny politycznej, konserwatysci, libertarianie, liberato-
wie, konserwatywni liberatowie, narodowcy, komunisci. Trudno znalez¢ jeden gléwny
punke taczacy wszystkie te nurty i jeden gléwny zarzut stawiany UE. Christophe Bo-
uillaud” wskazuje na pi¢¢ zrédet opozycji partii politycznych wobec Unii Europejskiej:

— prawicowy nacjonalizm w dwéch odmianach: 1) zachodnioeuropejskiej, zwia-
zanej gléwnie z programem antyimigranckim, oraz 2) wschodniocuropejskic;j,
reprezentowanej przez ugrupowania podkreslajace prawo narodu do samosta-
nowienia i odrzucajgce dominacjg ,,brukselska’;

— silna identyfikacja religijna, kt6ra sprawia, ze wspolnotowa konstrukeja europej-
ska jest postrzegana jako zagrozenie dla fundamentalnych wartosci (przedstawi-
ciele tego nurtu eurosceptycyzmu zarzucaja Unii Europejskiej odejscie od chrze-
Scijanskich wartosci);

— komunizm, neokomunizm lub poglady skrajnie lewicowe powodujace odrzuce-
nie europejskiego projektu jako kapitalistycznego;

- neoliberalizm ekonomiczny i spoleczny, ktéry sprawia, ze Unia Europejska jest
odrzucana jako projekt socjalistyczny;

Case Studies and Country Surveys, red. A. Szczerbiak, P. Taggart, Oxford 2008; P. Kopecky, C. Mudde,
The Tiwo Sides of Euroscepticism. Party Positions on European Integration in East Central Europe,
»European Union Politics” 2002, Vol. 3, nr 3, [online] http://dx.doi.org/10.1177/1465116502
003003002; L. Neumayer, Euroscepticism as a Political Label: The Use of European Union Issues in
Political Competition in the New Member States, ,European Journal of Political Research” 2008, Vol.
47, nr 2, [online] hetp://dx.doi.org/10.1111/j.1475-6765.2007.00721.x; Les résistances & I’Europe.
Cultures nationales, idéologies et stratégies dacteurs, red. J. Lacroix, R. Coman, Bruxelles 2007, Etudes
Européennes; N. Brack, Eurosceptycy w Parlamencie Europejskim, ;Wroctawskie Studia Politologiczne”
2012, nr 13; K. Zuba, Polski enrosceptycyzm i eurorealizm, Opole 2006, Studia i Materialy Uniwersytetu
Opolskiego, 367.

A. Paczesniak, Kontestacja europejskiej integracji: wyzwanie dla przyszlosci Unii Europejskiej, [w:] Unia
Europejska w XXI wieku. Polityczno-prawna wspdlnota intereséw, red. R. Riedel, Torun 2010, s. 159.
Ch. Bouillaud, Leuroscepticisme partisan lors des élections européennes de juin 2004. Un premier essai

destimation et dexplication, [w:] Parlement puissant, électeurs absents? Les élections européennes de juin
2004, red. P. Delwit, P. Poirier, Bruxelles 2005, s. 232-234, Sociologie Politique.
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- populistyczny eurokrytycyzm podnoszacy gléwnie kwestie niedostatecznej de-

mokratycznosci, transparentnosci, efektywnosci Unii Europejskiej®.

Zestawienie to pokazujc, Ze argumenty antyunijne lub eurosceptyczne maja rézno-
rodne podstawy aksjologiczne. Analiza stosunku partii politycznych do kwestii euro-
pejskich dowodzi jednak, ze partie moga modyfikowac swéj stosunek do Unii Europe;j-
skiej takze ze wzgledéw strategicznych lub taktycznych. Kalkulacja, ktéra prowadzi do
ujawnienia w partyjnej retoryce watkéw eurosceptycznych lub (rzadziej) watkéw euro-
entuzjastycznych, wynika¢ moze z oceny ich wagi na poziomie wyborczym i rzadowym
czy analizy aktualnego spolecznego poparcia dla UE.

Laure Neumayer uwaza, iz oddzielanie ideologii partyjnej od politycznej strategii
jest zabiegiem sztucznym, w rzeczywistosci bowiem partie polityczne definiuja swoja
ideologie w taki sposob, by osiagna¢ cel strategiczny, czyli odréznié si¢ od innych par-
tii funkcjonujacych na tym samym rynku politycznym’. W podobny sposéb relacje
miedzy ideologia i strategia interpretuje Pierre Bourdieu. Twierdzi on, ze zajmowanie
przez partie polityczne pozycji wobec waznych kwestii zalezy od tego, jakie stanowi-
ska zostaly przyjete przez ich adwersarzy w systemie partyjnym'. To sprawia, ze sta-
nowisko wobec kwestii europejskich moze by¢ znakiem rozpoznawczym posréd kon-
kurentéw politycznych na podobnej zasadzie jak np. stosunck do aborcji, eutanazji,
zaptodnienia in vitro itd. W patistwach Europy Srodkowo-Wschodniej przyjecie okre-
$lonej postawy wobec Unii Europejskiej, cz¢dciej niz w paristwach tzw. starej Europy,
okreslato linie podziatéw rywalizacji politycznej'. Wiasnie z tego powodu partie po-
lityczne w Europie Srodkowo-Wschodniej stosunkowo tatwo zmienialy stanowisko
wobec kwestii europejskich, co bylo widoczne zwlaszcza pod koniec lat 90. XX w.
w trakcie negocjacji z UE i na poczatku XXI w. przed referendami akcesyjnymi, kiedy
wiele ugrupowan przeszlo na pozycje bardziej krytyczne wobec Unii, odchodzac od
powszechnego konsensu charakterystycznego dla debaty o integracji europejskiej jesz-
cze do potowy lat 90.

Stanowisko poszczegélnych partii politycznych wobec UE i poziom ich euroscepty-
cyzmu mozna okresli¢ na kilka sposobéw: poprzez analize tresci programéw politycz-
nych, publicznych wypowiedzi lideréw i dzialaczy partii, analiz¢ prowadzonej przez
parti¢ polityki (zwlaszcza w wykonaniu partii rzadzacych), analiz¢ glosowan parlamen-
tarnych na poziomie krajowym i europejskim, badanie profilu elektoratu glosujacego
na dang parti¢, badania opinii spolecznej, wreszcie przynaleznos¢ do okreslonych euro-
partii i grup politycznych w Parlamencie Europejskim. Wszystkie te metody maja swoje
ograniczenia, o ktdrych pisze szerzej w innym miejscu'?. Wywdd w tej publikacji zostal

Krytyka Unii Europejskiej i wskazywanie jej ufomnosci nie s réwnoznaczne z populizmem.
L. Neumayer, Euroscepticism as a Political Label..., s. 155.

P. Bourdieu, La représentation politique, ,Actes de la Recherche en Science Sociales” 1981,

Vol. 36-37,5. 9.

" K. Henderson, The New Member States: from Europhobia to euroscepticism, [w:] Les résistances
4 UEurope..., s. 230.

A. Paczesniak, Europeizacja polskich partii politycznych, Warszawa 2014.
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oparty na analizie tre§ci programéw i manifestow wyborczych odnoszacych sie¢ do kwe-
stii europejskich. Dodatkowa podpowiedzia, ktére polskie partie polityczne uznaé za eu-
rosceptyczne, jest ich przynaleznos¢ do grup politycznych w Parlamencie Europejskim,
definiujacych si¢ jako krytyczne wobec Unii Europejskiej. W kadencji 2004-2009 wick-
szy lub mniejszy eurosceptycyzm deklarowala grupa Niepodleglos¢/Demokracja (Inde-
pendence and Democracy, ID), grupa Unia na rzecz Europy Narodéw (Union for a Eu-
rope of the Nations, UEN) oraz konfederacyjna grupa Zjednoczona Lewica Europejska
— Nordycka Zielona Lewica (European United Left — Nordic Green Left, GUE/NGL).
Do tej ostatniej nie nalezal zaden polski europarlamentarzysta, podobnie zreszta jak w ka-
dengji 2009-2014 i po wyborach w maju 2014 r. W latach 2004-2009 az 37% sktadu
polskiej delegacji zmienilo grupe, w tym niektérzy postowie nawet dwukrotnie®, co
wynikalo z ,,przetasowan” na polskiej scenie politycznej i zmian przynaleznosci postow
do krajowych partii politycznych. Na poczatku kadencji do ID nalezeli wszyscy posto-
wie LPR. Inni krytyczni wobec Unii parlamentarzysci z Polski — postowie PiS albo po-
zostali niezalezni, postowie z Samoobrony — wstapili do UEN. Ostatecznie pod koniec
kadencji do UEN dotaczyli roztamowcy z LPR i pigciu bylych juz postéw Samoobrony,
w wyniku czego Polacy stali si¢ najsilniejsza reprezentacja narodowa, stanowiac 45%
czlonkéw tej grupy parlamentarnej.

Po kolejnych wyborach europejskich w 2009 r. najbardziej eurosceptyczna grupa byta
Europa Wolno$ci i Demokracji (Europe of Freedom and Democracy, EFD)", ktéra po-
wstala w wyniku rozpadu dwéch dotychczasowych grup politycznych w Parlamencie Eu-
ropejskim, UEN i ID. Poczatkowo nie nalezeli do niej polscy europostowie, ale zmienito
si¢ to po roztamie w PiS i opuszczeniu szeregdw tej partii w 2011 r. przez postéw Solidar-
nej Polski, ktérzy w grudniu 2012 r. zostali przyjeci do grupy EFD. Postowie PiS byli na-
tomiast wspdtzalozycielami nowej parlamentarnej grupy Europejscy Konserwatysci i Re-
formatorzy (European Conservatives and Reformists, ECR), ktdra okresla si¢ mianem
frakeji eurorealistycznej®. Po odejsciu z PiS czterech europostéw PJN (Polska Jest Naj-
wazniejsza) pozostali oni w tej samej frakeji europejskic;.

Po wyborach do PE w maju 2014 r. prace kontynuowata grupa ECR, do ktérej na-
dal nalezeli europostowie PiS. Grupa skupiajaca ,,najtwardszych” eurosceptykéw w Par-
lamencie Europejskim dodata do swojej nazwy jedno stowo (obecnie nosi nazwe Europa
Wolnosci i Demokracji Bezposredniej — Europe of Freedom and Direct Democracy,
EFDD)', ale nie przyjeta w swoje szeregi eurosceptycznych postéw z Polski. Fiaskiem
zakoriczyly si¢ negocjacje, ktdrych celem bylo utworzenie drugiej eurosceptycznej gru-
py w PE, prowadzone z inicjatywy przewodniczacej francuskiego Frontu Narodowego

B, Cwiek—Karpowicz, P. Kazmierkiewicz, M. Pucyk, Polscy postowie do Parlamentu Europejskiego.
Aktywnos¢ i wplyw na krajowq sceng polityczng, Warszawa 2007, s. 52.

" N. Brack, Eurosceptycy..., s. 47-59.
Zasady grupy Europejskich Konserwatystéw i Reformatoréw w Parlamencie Europejskim zostaly
zapisane w Deklaracji Praskiej, [online] htep://ecrgroup.cu/pl/2p=4318, 26 IX 2014.

Por. deklaracje programowe grupy Europa Wolnosci i Demokracji Bezposredniej na jej oficjalnej
stronie internetowej: Charter, Europe of Freedom and Direct Democracy, [online] hetp://www.
efdgroup.eu/about-us/our-charter, 27 IX 2014.
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Marine Le Pen, w ktérych bral udzial przewodniczacy KNP Janusz Korwin-Mikke. Par-
lamentarzysci z Kongresu Nowej Prawicy pozostali zatem postami niezaleznymi.

2. KRYTYKA UE W PARLAMENTARNYCH PROGRAMACH
WYBORCZYCH

Programy polityczne zwykle oglaszane s w momencie powolywania do zycia partii po-
litycznej, a nastgpnie dostosowywane do zmian otoczenia spoleczno-politycznego lub
zmian ideologicznych w obrebie danej partii. W demokracji wyborczej niemal reguly
jest, ze partie przed kazdymi wyborami parlamentarnymi przygotowuja manifesty wy-
borcze. Te za$ albo stanowia skrécong wersje programéw politycznych, albo s dos¢
luzno powiazane z ogélnym programem partii, ale w zamian kfada nacisk na kwestie
bedace przedmiotem aktualnego dyskursu politycznego i sporu migdzy uczestnikami
rywalizacji polityczne;.

Analizie poddane zostaly manifesty wyborcze przygotowane na potrzeby wyboréw
parlamentarnych 0od 2001 r., a pominiete — materialy z wyboréw prezydenckich i samo-
rzadowych. Jedli chodzi o wybory prezydenckie, to mimo iz powiazanie konkretnego
kandydata z popierajaca go partia polityczna nie nastrecza zwykle wickszych trudnosci,
uznatam, ze nieuprawnione bytoby traktowanie enuncjacji programowych kandydatéw
na urzad prezydenta jako materiatu badawczego do analizy programéw partii politycz-
nych. Programy przygotowywane przez partie na wybory samorzadowe zostaly pomi-
nigte, poniewaz kwestie dotyczace Unii Europejskiej najczgéciej poruszane s3 w nich
w kontekscie pozyskiwania $rodkéw z funduszy europejskich i technicznego ,rozpisa-
nia” planéw ich wydatkowania, co sprawia, ze trudno doszuka¢ si¢ w nich znaczacych
roznic ideologicznych. Ponadto w wyborach na poziomie gmin i powiatéw, w mniej-
szym stopniu upartyjnionych niz wybory regionalne, trudnos¢ sprawia¢ moze identy-
fikacja polityczna lokalnych komitetéw wyborczych, ktérych taktyka niejednokrotnie
polega na ukrywaniu szyldéw partyjnych wystawianych kandydatéw

Skoncentrowanie uwagi na programach wyborczych przygotowywanych przez
partie w krajowych wyborach parlamentarnych ma swoje uzasadnienie takze w kon-
tekécie przeprowadzonych przeze mnie badan ankietowych w polskich partiach poli-
tycznych'’. Pytani o znaczenie kwestii europejskich w manifestach wyborczych, dys-
kursie wewnatrzpartyjnym i wypowiedziach medialnych ankietowani odpowiadali, ze
najwicksze znaczenie maja one w programach wyboréw parlamentarnych (85% odpo-
wiedzi ,duze lub bardzo duze znaczenie”), nastepnie w programach wyboréw prezy-
denckich (67%), w medialnych wypowiedziach przedstawicieli partii (61% - ,duze
lub bardzo duze znaczenie”). Na tym tle gorzej wypadaja samorzadowe programy wy-
borcze, w ktérych kwestie europejskie maja $rednie znaczenie (39% respondentéw).
Najmniej miejsca partie poswigcaja tym kwestiom w dyskursie wewnatrzpartyjnym
17 Badania zostaly przeprowadzone w latach 2011-2013 w PO, PiS, SLD i PSL wsréd kierownictwa

partii oraz curopejskich i krajowych parlamentarzystéw na potrzeby publikacji Enropeizacja polskich
partii politycznych.
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(np. podczas zebran, zjazdéw, konwencji), jedynie co trzeci respondent uznal, ze zna-
czenie to jest male, bardzo male lub nie ma zadnego.

2.1. Liga Polskich Rodzin

Partia zdecydowanie przeciwng integracji Polski z Unig Europejska byta od poczatku
istnienia (czyli od 2001 r.) Liga Polskich Rodzin. Jej konseckwentnie antyunijny dys-
kurs opierat si¢ na argumentach aksjologicznych i ekonomicznych. Przed 2004 r. partia
sprzeciwiala si¢ akcesji Polski do Unii, postrzegala ja bowiem jako zagrozenie dla pol-
skiej suwerenno$ci, rodziny, kultury, tradycji i wartosci katolickich. Nie zgadzata si¢ na
przekazanie UE czgéci narodowych uprawnien, a za najlepsza forme wspélpracy uzna-
wala utworzenie stowarzyszenia suwerennych panstw, ktérych rzady dochodzilyby do
konsensusu na réwnych prawach’. Po wejéciu Polski do Unii LPR postulowata wypo-
wiedzenie umowy akcesyjnej i ewentualng renegocjacje warunkéw integracji.

Wstapienie do Unii Europejskiej miato stanowi¢ zagrozenie nie tylko dla wartosci,
ale takze dla polskiej gospodarki. W programie wyborczym z 2001 r. partia zadawala
pytania: Czy bedziemy realizowad programy polskie, czy tez programy cudze dla Polski?
W konsekwencji — czy bedziemy mieli pracg, czy bedziemy jedli polski chleb, czy bedziemy
mieli polski dom? Czy tez w ramach Unii Europejskiej albo innej wspdiczesnej wiezy Babel
bedziemy importowac bezrobocie, jes¢ cudzy chleb i mieszkad na ulicy?”

W ulotkach przygotowanych na potrzeby kampanii referendalnej w 2003 r. LPR
wejécie do Unii okreslata jako nowa kolonizacje niemiecka, grozita utrata suwerenno-
$ci, wykupieniem polskiej ziemi, pogorszeniem stosunkéw ze Stanami Zjednoczonymi,
bankructwem wigkszosci polskich firm i oémiomilionowym bezrobociem. Partia prze-
konywata, ze polski rzad nie bedzie mégt prowadzi¢ samodzielnej polityki monetarnej,
ze wejscie do strefy euro jest natychmiastowe i przymusowe, a wystapi¢ z Unii juz nie
mozna do konca $wiata. Unia z materialéw kolportowanych przez LPR jawita si¢ jako
masoriski bezbozny pomyst, a zalozona zostala w interesie Niemcow, ktdrzy Polakdw nie-
nawidzq i nie jest to Zadna tajemnica™.

Niemcy jako najsilniejsze panistwo UE byly w antyunijnym dyskursie LPR kreowa-
ne na jednego z gtéwnych wrogéw Polski, keory chcialby przeja¢ kontrolg nad nami
i wykupi¢ nasza ziemig za bezcen. Pawet Przytecki, keéry analizowat zaréwno programy
wyborcze LPR, jak i wypowiedzi jej politykéw podczas debat parlamentarnych, pod-
kredla, iz partia unikata krytyki Niemiec w dokumentach programowych, ale po an-
tyniemiecka retoryke siggata w debatach sejmowych?. Giéwnym argumentem prze-
ciwko Niemcom miata by¢ ich hegemonialna pozycja w Unii Europejskiej. Zygmunt

'8 A. Moroska, Right-Wing Populism and Euroscepticism in Western and Eastern Europe — List Pim
Fortuyn and League of Polish Families, [w:] Euroscepticism and European Integration, red. K. Aratd, P.
Kaniok, Zagreb 2009, s. 314, Biblioteka Forum Centra za Politoloska Istrazivanja, 6.

¥ Program wyborczy LPR, 2001, [w:] Wybory 2001. Partie i ich programy, red. 1. Stodkowska, Warszawa
2002, s. 242.

2 Za: M. Janicki, Strachy na Lachy, ,Polityka” 2006, nr 19, s. 28.
2 P. Przylecki, Populizm w polskiej polityce. Analiza dyskursu polityki, Warszawa 2012,s.173.
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Wrzodak z trybuny sejmowej glosit: Od ukladu = Maastricht zaczela sig ekspansja Unii
Europejskiej na Wschéd i zarysowala si¢ koncepcja imperium europejskiego z dominacjg
Niemiec. [...] Nie mozemy zaufal Zadnym umowom migdzy rzgdami Polski i Unii Eu-
ropejskiej, gdyz wiadze Unii nie sq do kotica niezalezne od swoich utajnionych osrodkéw
ideologicznych oraz kapitalu spekulacyjnego™.

Po dwoch latach od referendum akcesyjnego LPR dowodzila w parlamentarnej
kampanii wyborczej w 2005 r., ze pozycja polityczna Polski w Unii Europejskiej jest
dramatycznie staba. Nie mogac kwestionowa¢ faktu otrzymania pieniedzy z funduszy
strukturalnych, politycy LPR narzekali, ze to jednak o 3 mld euro mniej, niz obiecy-
wano wezesniej. Propozycje programowe LPR formulowane w imi¢ obrony politycznej
i gospodarczej suwerennosci Polski dotyczyty wypowiedzenia i ewentualnej renegocjacji
traktatu akcesyjnego, powszechnego uwlaszczenia narodowego oraz zmiany konstytu-
cji. LPR postulowata ochrong rodzimej produkeji przez zwickszenie dotacji panstwo-
wych, ustanowienie barier celnych, ograniczenie naptywu obcego kapitatu oraz $cisty
kontrole istniejacych inwestycji zagranicznych. Opowiadata si¢ tez za ochrona rodziny
i zycia poczetego oraz tradycyjnych wartoéci katolickich, ktérym sprzeciwiaé si¢ miata
antychrzescijariska Unia Europejska.

W debiutanckich dla siebie wyborach parlamentarnych 2001 r. Liga Polskich Ro-
dzin uzyskata prawie 8% gloséw. Trzy lata pézniej, w wyborach do Parlamentu Europej-
skiego w 2004 r. procentowy wynik byt jeszcze lepszy — 15,92% poparcia (drugi wynik
w kraju) i 10 mandatéw. W wyborach parlamentarnych 2005 r. 8% gloséw przelozylo
si¢ nie tylko na 34 mandaty sejmowe, lecz takze umozliwito wejscie do koalicji rzado-
wej z PiS 1 Samoobrona. Po dwéch latach wielu komentatoréw politycznych zawyro-
kowalo, ze decyzja o utworzeniu rzadu z PiS okazala si¢ dla LPR i Samoobrony (na-
zywanych obrazowo ,przystawkami PiS”) poczatkiem korica politycznej egzystencji.
W przedterminowych wyborach do Sejmu w 2007 r. LPR nie przekroczyla progu wy-
borczego, uzyskujac 1,3% gloséw. W zadnych kolejnych wyborach nie udalo si¢ jej od-
budowa¢ dawnej pozycji. Nieudana okazata si¢ wspolpraca LPR z irlandzkim biznes-
menem Declanem Ganleyem przed wyborami do Parlamentu Europejskiego w 2009 .
i start w ramach Komitetu Wyborczego Libertas, ktory uzyskal w wyborach europej-
skich 1,14% gtoséw. Potem LPR nie wystawita wlasnych list ani w wyborach parlamen-
tarnych 2011 r., ani w wyborach europejskich 2014 r. i prakeycznie znikneta z politycz-
nego firmamentu.

Konsekwencja antyunijnego dyskursu programowego LPR od pewnego czasu roz-
mijala si¢ z opiniami elektoratu tej partii, co widoczne jest na ponizszym wykresie spo-
rzadzonym na podstawie wynikéw badan opinii spotecznej CBOS.

Poczatkowo przeciwnicy integracji Polski z Unig Europejska i wejscia do stre-
fy euro® dominowali w elektoracie partii, jednak w kolejnych latach coraz czedciej

2 Z Wrzodak, debata z 2002 r., cyt. za: P. Przylecki, Populizm..., s. 174.

23

W styczniu 2002 r. 60% elektoratu LPR sprzeciwialo si¢ przyjeciu waluty euro, 28% byto zwolennikami,
pozostali nie mieli zdania na ten temat. Zrédto: CBOS, Komunikat z bada, BS/20/2002, Czy Polacy
cheg enro?, Warszawa, 12002, s. 3.
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glosujacy na Lige Polskich Rodzin stawali si¢ zwolennikami integracji europejskiej, cze-
go partia zdawata si¢ nie dostrzegad, az w koricu wyborcy przestali dostrzega¢ ja sama.

Wykres 1. Zwolennicy integracji europejskiej w Polsce (elektorat LPR)
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2.2. Samoobrona

Kolejng eurosceptyczng partia, ktéra po wyborach parlamentarnych w 2007 r. prak-
tycznie znikneta z polskiej sceny politycznej, byta Samoobrona. Jak pisze Pawet Przytec-
ki, Samoobrona jako ugrupowanie typowo populistyczne budowata kapitat politycz-
ny na kontestacji tego, o0 méwia rzadzace elity®, a ze w pierwszych latach XXI w. nie
tylko rzad, lecz takze inne relewantne partie polityczne (z wyjatkiem LPR) popiera-

ty w mniejszym lub wigkszym stopniu kierunek integracyjny, Samoobrona ,,musiata”
2 Whykresy dotyczace elektoratdéw partyjnych LPR i Samoobrony zostaly sporzadzone na podstawie
nastepujacych komunikatéw z badan CBOS: BS/99/2002, Spofeczne poparcie dla czlonkostwa Polski
w Unii Europejskicj, Warszawa, VI 2002; BS/157/2002, Spoleczne poparcie dla integracji Polski z Unig
Europejskq, Warszawa, 1X 2002; BS/27/2003, Spoleczne poparcie dla integracji z Unig Europejskq,
Warszawa, II 2003; BS/75/2004, Opinie o integracji w przeddziess rozszerzenia Unii Europejskiej,
Warszawa, IV 2004; BS/115/2005, Ocena pierwszego roku czlonkostwa Polski w UE, Warszawa,
VI2005; BS/174/2006, Spoleczne poparcie dla czlonkostwa Polski w UE, Warszawa, X1 2006.

»  P.Przylecki, Populizm..., s. 63.
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negatywnie wypowiada¢ si¢ na temat UE. Jeszcze w latach 90. politycy Samoobrony
mieli raczej neutralny stosunek do akcesji, a problematyka europejska nie pojawiata sie
w programach wyborczych partii.

W okresie negocjacji akcesyjnych Samoobrona prezentowata dyskurs zdecydowanie
antyunijny. Proponowata uszczelnienie granic, przywrdcenie wysokich dotacji produk-
cyjnych, rozwdj rodzimej produkeji, ktérej szkodzi¢ miato wejscie do Unii. W stano-
wisku Samoobrony w sprawie przystapienia Polski do UE z maja 2003 r. mozna byto
przeczytaé o niewypowiedzianej wojnie, jaka wciaz toczy si¢ z Polska: Jej finatem jest
akt kapitulacji, podpisany przez rzqd RP w stolicy Grecji 16 kwietnia 2003 r. zwany trak-
tatem akcesyjnym. Zasady tej wojny, jak kazdej innej, sq bezlitosne — zwycigzca bierze
wszystko — banki, zaktady przemystowe, ziemig i nieruchomosci. Skutki tej wojny odczuwa
caty nardd polski**. Krytyka Unii podejmowana byta przez Samoobrong gléwnie z po-
zycji ideologicznych (naréd jako dobro najwyzsze) i ckonomicznych (negatywna trans-
formacja ustrojowa). Zdaniem Andrzeja Leppera procesy integracyjne wioda ku zagta-
dzie i w krotkim czasie doprowadza do dewastacji gospodarki, wykupienia ziemi przez
obcych, co uwtacza godnosci prawdziwych Polakéow.

W programie Samoobrony z 2003 r., ktéry obowiazywal takze przed wyborami par-
lamentarnymi w 2005 r.”, pojawilo si¢ stwierdzenie, ze wigkszos¢ strategicznych decyzji
gospodarczych, waznych dla rozwoju Polski, zapada poza jej granicami. Brak wplywu rzq-
du RP na te decyzje uniemozliwia suwerenne planowanie przysztosci paristwa i gospodarki
narodowej, zgodnie z interesami i aspivacjami catego spoleczerstwa polskiego. 1 dalej: Nie
mozemy pozwolié na dalsze uzaleznianie naszego kraju od obcych sit gospodarczych i poli-
tycznych. Polska nie moze zostal sprowadzona do roli rynku zbytu na towary transnarodo-
wych korporacji, a Polacy zdegradowani do roli taniej sily roboczej. Partia nie akceptowata
wynegocjowanych warunkéw akcesji, mialy one bowiem stanowi¢ powazne zagrozenie
dla stabilizacji gospodarczej i poziomu zycia Polakéw, rezultatem czego Polska ma by¢
wylgcznie rynkiem zbytu na importowane towary, swoistym buforem tagodzgcym cyklicz-
nie powtarzajgce sig kryzysy nadprodukcji w swiatowej gospodarce.

Samoobrona w swoim programie politycznym zidentyfikowata takze najwickszego wro-
ga Polski: Przed laty, w odwetowych srodowiskach niemieckich, zrodzita si¢ nowa idea wygra-
nia wojny »bez wyciggania miecza’. Celem jej bylo odzyskanie utraconych, w wyniku II wojny
Swiatowej, ziem i majgtkdw. Mys| polega na zastgpieniu typowych dla konfliktu militarnego
akcesoridw instrumentami ekonomicznymi, finansowymi i propagandowymi. Partia straszyta
rewizjonizmem niemieckim, piszac, ze zagrozenie wykupem polskiej ziemi na terenach za-
chodnich i pélnocnych jest niczym w poréwnaniu z ,bombg z opdznionym zaptonem’, jakg be-
dzie zderzenie niemieckiego aktu whasnosci z polskgq umowq dzierzawng lub uzytkowaniem, co
prawda wieczystym, ale z prawnego punktu widzenia czasowo ograniczonym.

26

Ulotka Samoobrony, V 2003 (dostepna w zbiorach Sekcji Projektéw Badawczych i Dydakeycznych
Instytutu Politologii Uniwersytetu Wroclawskiego (dawnej Pracowni Dokumentacji i Bada Zycia
Politycznego)).

¥ Program Samoobrony, 2003 (dostepny w zbiorach Sekeji Projektéw Badawczych i Dydakeycznych
Instytutu Politologii Uniwersytetu Wroclawskiego (dawnej Pracowni Dokumentacji i Badah Zycia

Politycznego)).
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W zwiazku z tym, ze kwestie europejskie nigdy, nawet w okresie okotoakcesyjnym,
nie byly dla Samoobrony tematem numer jeden, a krytyka Unii Europejskiej nie mia-
ta ugruntowanego podtoza aksjologicznego, partia mogta sobie pozwoli¢ na elastycz-
ne dostosowywanie si¢ do oczekiwan swoich wyborcéw (rosnace poparcie elektoratu
Samoobrony dla integracji obrazuje wykres 2). Kwintesencja takiego podejscia byto
stwierdzenie Andrzeja Leppera z jego ksiazki z 2002 r.: Jestern za wstgpieniem Polski do
wszystkich struktur Zjednoczonej Europy. Ale — co podkresiatem wielokrotnie i zdania nie
zmieni¢ — popieram takie wejscie do Unii Europejskiej, ktdre nie skrzywdzi Polski®®.

Wykres 2. Zwolennicy integracji curopejskicj w Polsce (clektorat Samoobrony)
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Mimo daleko posunietej rewizji programowej Samoobrony w podejsciu do integra-
cji i Unii Europejskiej, kedre po akeesji Polski trudno byloby zaliczy¢ nie tylko do po-
gladéw eurosceptycznych, ale nawet do eurorealistycznych, partia podzielita los Ligi
Polskich Rodzin. W pierwszej polowie lat pierwszej dekady XXI w. jej wyniki wybor-
cze oscylowaly wokét 10% poparcia (wybory parlamentarne w 2001 r. — 10,2%, wybo-
ry do Parlamentu Europejskiego w 2004 r. — 10,78%, wybory parlamentarne w 2005 r.

2 A. Lepper, Lista Leppera, Warszawa 2002, s. 190.

29

Zob.: przyp. 23.
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- 11,41%). Gwaltowny spadek poparcia w przedterminowych wyborach parlamentar-
nych w 2007 r., kiedy Samoobrona nawet ,,nie otarta si¢” o piecioprocentowy prég wy-
borcezy, uzyskujac 1,53% gloséw, zostat potwierdzony kiepskim wynikiem w wyborach
curopejskich w 2009 r. (1,46% gloséw). Samobdjcza $mieré¢ lidera Samoobrony An-
drzeja Leppera w sierpniu 2011 r. pogrzebala jakickolwiek nadzieje jego wspdtpracow-
nikdw partyjnych na tzw. ,nowe otwarcie” i préby odzyskania elektoratu.

2.3. Prawo i Sprawiedliwos¢

Prawo i Sprawiedliwo$¢ to partia etykietowana na polskiej scenie politycznej jako euro-
sceptyczna, sama natomiast okresla si¢ mianem eurorealistycznej. Od poczatku istnienia
prezentowala ambiwalentng postawe wobec Unii Europejskiej. W pierwszym dokumen-
cie programowym, Maniféscie politycznym z czerwca 2001 r., zawierajacym siedem punk-
téw — haset konstytuujacych PiS, ostatni zostal zatytutowany Nasze miejsce w Europie.
PiS pisalo w nim o walce 0 zapewnienie godnego miejsca Polski w Europie i swiecie i sta-
lo na stanowisku, ze podjecie ostatecznej decyzji w sprawie wejscia do Unii Europejskiej
musi poprzedzic rzetelna analiza dovaznych i mozliwych do przewidzenia diugofalowych
skutkdw integracji oraz kosztéw rezygnacji z cztonkostwa w Unii Europejskief. Unia po-
winna by¢ Europa solidarnych narodéw, a solidarnos¢ winna wyraza¢ si¢ w stworzeniu
wsp6lnego obszaru gospodarczego, wspdlnej polityki rolnej, wsparcia dla ubozszych re-
gionéw, wspélnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa. Unia ma pozosta¢ silnym i soli-
darnym zwiazkiem panstw narodowych, gdyz jej sita i legitymacja wywodzi si¢ z mandatu
i woli wspSlpracy suwerennych panstw. W okresie przedakcesyjnym PiS dalekie byto od
prounijnej postawy prezentowanej przez PO i SLD, ale réwnie dalekie od antyeuropej-
skich enuncjacji Samoobrony czy Ligi Polskich Rodzin. Partia traktowala przystapienie
do Unii jako kwesti¢ istotna, jednak wazniejsze bylo zachowanie wlasnej tozsamosci na-
rodowej w zjednoczonej Europie. Swojego stanowiska pod tym wzgledem nie zmienita.
Badania ilosciowe Polskiego Generalnego Studium Wyborczego®! wskazuja, ze Prawo
i Sprawiedliwos$¢ najmniej miejsca poswiecito kwestiom europejskim w programie wybor-
czym z 2001 r,, ale jego ilos¢ rosta w kolejnych elekcjach parlamentarnych, mimo ze pro-
blematyka ta nigdy nie znalazta si¢ wéréd dziesigciu najwazniejszych kwestii poruszanych
przez parti¢. Wigksza uwaga poswigcana Unii Europejskiej w kolejnych manifestach wy-
borczych PiS wspétwystepowata z rosnagcym poparciem dla integracji europejskiej w sze-
regach elektoratu partii, jednak badania opinii publicznej pokazuja, ze elektorat PiS jest
3 Manifest polityczny PiS, Warszawa, VI 2001 (dostepny w zbiorach Sekeji Projektéw Badawczych
i Dydaktycznych Instytutu Politologii Uniwersytetu Wroctawskiego (dawnej Pracowni Dokumentacji
i Badan Zycia Politycznego)).
3 PGSW to jedyny projekt, w ktérym systematyczne i wedtug tej samej metodologii przeprowadzana
jest ilosciowa analiza zawartosci programéw polskich partii politycznych i ich koalicji wyborczych
w wyborach parlamentarnych w Polsce. Ilosciowa analizg tresci programéw wyborczych w trzech
elekcjach parlamentarnych XXI w. (z pomini¢ciem 2011 r.) pod katem miejsca poswicconego
zagadnieniom zwiazanym z Unia Europejska przeprowadzili takze Aleks Szczerbiak i Monika Bil.
Zob.: ciz, When in Doubt, (Re-)Turn to Domestic Politics? The (Non-)Impact of the EU on Party Politics
in Poland, EPER Working Papers, No. 20/SEI Working Papers, No. 103, 2008.
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niespdjny pod wzgledem stosunku do Unii Europejskiej. W5réd glosujacych na PiS sa za-
réwno wyborcy o postawach eurosceptycznych, eurorealistycznych, jak i zwolennicy in-
tegracji europejskiej i — jak pokazuje ponizszy wykres — ci ostatni sa procentowo liczniej-
si. To z punktu widzenia twércéw programéw wyborczych duze wyzwanie, zwlaszcza ze
politycy PiS w dyskursie publicznym prezentuja czesciej postawy krytyczne wobec Unii.

Wykres 3. Zwolennicy integracji europejskiej i wprowadzenia euro w Polsce (elektorat PiS)
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3 Wykresy dotyczace elektoratu PiS zostaly sporzadzone na podstawie nastgpujacych komunikatéw

z badant CBOS: BS/101/2001, Poglady na temat integracji z Unig Europejskg, Warszawa, VII 2001;
BS/20/2002, Czy Polacy cheg euro?, Warszawa, 1 2002; BS/157/2002, Spoleczne poparcie dla integracji
Polski z Unig Europejskq, Warszawa, IX 2002; BS/6/2003, Poparcie dla integracji z Unig Europejskg
na cztery miesigce przede referendum akcesyjnym, Warszawa, 1 2003; BS/75/2004, Opinie o integracji
w przeddzien rozszerzenia Unii Europejskiej, Warszawa, IV 2004; BS/115/2005, Ocena pierwszego
roku cztonkostwa Polski w UE, Warszawa, VI 2005; BS/174/2006, Spoleczne poparcie dla czlonkostwa
Polski w UE, Warszawa, XI 2006; BS/70/2007, Ocena skutkdw przystgpienia Polski do UE po trzech
latach czlonkostwa, Warszawa, IV 2007; BS/180/2008, Opinie o wprowadzenin Polsce euro, Warszawa,
XII 2008; BS/50/2009, Stosunck do wprowadzenia w Polsce euro, Warszawa, I1I 2009; BS/54/2009,
Postrzeganie instytucji unijnych, Warszawa, IV 2009; BS/56/2010, Szes¢ lat obecnosci Polski
w Unii Europejskiej, Warszawa, IV 2010; BS/81/2010, Wprowadzenie euro w Polsce — poparcie, skutki,
poinformowanie, Warszawa, VI 2010; BS/37/2011, Wprowadzenie euro w Polsce — akceptacja, skutki,
uwarunkowania, Warszawa, IV 2011; BS/52/2011, Siedem lat obecnosci Polski w Unii Europejskiej,
Warszawa, V 2011; BS/103/2012, Opinie o sytuacji w strefie euro i integracji europejskiej, Warszawa,
VII 2012; BS/56/2013, Instytucje i obywatele w Unii Europejskiej, Warszawa, IV 2013.
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W programie wyborczym Prawa i Sprawiedliwosci z sierpnia 2001 r.** Unia Euro-
pejska wspomniana jest tylko we wstepie i w podrozdziale dotyczacym polskiej po-
lityki zagranicznej. We wstepie mozna przeczytal, ze dzis olbrzymi problem stanowi
nasz akces do Unii Europejskiej. Wilasnie ten cel, sposrdd wszystkich przedsiewzigd, jakie
praychodzi nam podejmowac na arenie migdzynarodowej, jest zardwno najwazniejszy,
Jjak i najbardziej kontrowersyjny. Jednak juz w rozdziale poswigconym polityce zagra-
nicznej wymienione sa dwa zasadnicze cele i kierunki polskiej polityki zagranicznej.
Pierwszym jest ochrona polskiego interesu narodowego, drugim — dgzenie do wejscia Pol-
ski do Unii Europejskiej. W kontekscie integracji z Unia Europejska najwazniejsza jest
Jjakos¢ naszej obecnosci i — co za tym idzie — zdecydowana obrona naszych intereséw.
Podstawowym warunkiem obecnosci w zintegrowanej Europie musi by zachowanie pari-
stwa narodowego. Tylko silne, unitarne parnstwo umozliwi realizacje wlasnych intereséw
i zaszczepienie przyszlym pokoleniom wartosci, jakimi sq: istnienie narodu i jego rozwdj.
Mozna zatem wnioskowad, ze PiS, $wiadome ostroznego stosunku wilasnego elekto-
ratu do Unii Europejskiej, pisze w programie o kontrowersjach zwiazanych z akcesja
Polski do UE, ale réwnoczesnie — zdajac sobie sprawe z tego, ze integracja zbiega si¢
z polskim interesem narodowym — wskazuje, na jakich warunkach powinna ona nasta-
pi¢. PiS postuluje takze w dokumencie programowym, aby przed referendum akcesyj-
nym obywatelom przedstawié wiarygodny dokument opisujgcy wszystkie skutki wejscia
do Unii — i korzysci, i straty. Bez tego decyzja bedzie podejmowana na slepo, a potem, gdy
prayjdg trudnosci, moze byé zakwestionowana przez wigkszosé, ze wszystkimi tego fatal-
nymi skutkami. Ponadto partia wnioskuje, by polska polityka zagraniczna, dotychczas
skoncentrowana na negocjacjach z Unia, zaczeta z wigkszg niz obecnie energiq i konse-
kwencjg dzialal na innych obszarach, zabiegajgc zwlaszcza o szczegdlng pozycje Polski
w Europie Srodkowo-Wichodniej, a przez to o mocng pozycje w calej Europie. Polskiej
polityce zagranicznej powinna towarzyszyd swiadomosé, ze jestesmy duzym, europejskim
narodem i zadaniem naszego panstwa jest wywalczenie nam miejsca odpowiadajgcego
temu oczywistemu faktows.

Z analizy programu wyborczego z 2001 r. nie mozna wywnioskowac, jakie wiasci-
wie stanowisko w kwestii przylaczenia Polski do UE prezentowalo PiS. Pojawialy sie
jedynie uwagi, iz decyzja o wejsciu do Unii powinna by¢ rozsadna, przemyslana, opar-
ta na refleksji nad kosztami i korzy$ciami oraz bazowa¢ na silnej obronie kompetencji
panstwa narodowego.

Problematyka unijna znalazla miejsce w obszernym programie wyborczym PiS
w elekeji parlamentarnej 2005 r., choé¢ z oczywistych wzgledéw nie s3 juz w nim oma-
wiane kwestie dotyczace naszej akcesji do Unii. Wsréd priorytetéw polityki zagranicz-
nej wymieniono wypracowanie silnej pozycji Polski w rozszerzonej Unii Europejskiej oraz
wspieranie dalszego rozszerzenia UE na Wschdd. Do celéw polityki europejskiej PiS za-
liczato m.in. zachowanie okre$lonej w traktacie nicejskim pozycji Polski w UE, utrzy-
manie zasady jednomyslnoéci w sprawie jakichkolwiek zmian w traktatach Unii Eu-
ropejskiej, nienaruszalno$¢ suwerennosci Polski w polityce zagranicznej, zachowanie

33 Program Prawa i Sprawiedliwosci, Warszawa, VIII 2001, [w:] Wybory 2001. Partie..., s. 89-125.
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niezaleznosci — w ramach wspdlnego rynku — polskiej polityki gospodarczej®. Novum
w poréwnaniu z programem wyborczym z 2001 r. bylo to, ze Europa i Unia Europe;j-
ska wspomniane s3 takze w innych niz dotyczacych polityki zagranicznej i europejskiej
rozdziatach. W rozdziale poswigconym rolnictwu PiS zapowiadato: Powrdcimy do ne-
gocjacji o wielkosci doplat i kierunkach ich stosowania. W ramach uméw z UE wzmocnimy
ochrong rodzimego rynku produktéw rolnych. Doprowadzimy do wlgczenia polskich ryn-
kéw rolnych do jednolitego rynku UE oraz do utrzgymania i zwigkszenia eksportu polskich
produktéw rolnych. Bedziemy udzielal wsparcia rolnikom podejmujgcym inwestycje z za-
kresu dostosowania gospodarstwa do standardéw UE. Na podstawie programu z 2005 r.,
podobnie jak cztery lata wezedniej, trudno bylo wywnioskowad, jakie jest stanowisko
partii wobec Unii Europejskiej.

W programie wyborczym z 2007 r. Dbamy o Polskg. Dbamy o Polakéw® pierwsze
odwolania do Unii Europejskiej znalazly si¢ w rozdziale zatytutowanym Gospodarka
rwie do przodu, w ktérym PiS ocenia, ze dwa lata rzqddéw PiS to najlepszy okres dla pol-
skiej gospodarki od czasu odzyskania przez Polske niepodlegtosci, a jako dowdd przyta-
cza opinie instytucji europejskiej: Nasz sukces docenita tez Komisja Europejska, otwarcie
prayznajac, ze tak ,olsniewajgcy sukces gospodarczy” w Polsce nie jest gldwnie skutkiem na-
plywajacych funduszy unijnych, lecz rezultatem dziatan wewngtrznych. W dalszej czesci
tego samego rozdzialu PiS chwali si¢ sprawnym pozyskiwaniem i maksymalnym wy-
korzystywaniem funduszy unijnych, aktywna postawa negocjacyjnag przy przyjmowa-
niu perspektywy finansowej UE na lata 2007-2013, a obecno$é Polski w Unii Europej-
skiej okresla mianem udziatu w najwickszym wspétczesnym projekcie modernizacyjnym.
W rozdziale dotyczacym polityki zagranicznej, opatrzonym tytulem Wreszcie mamy
mocng pozycje, czytamy, ze PiS postrzega UE jako wspdlnote dziatajgcq w oparciu o czy-
telne i sprawiedliwe zasady oraz wartosci, ale réwnoczesnie obawia si¢ zdominowania
ljej] przez pasistwa najsilniejsze, najbardziej ludne i najpotezniejsze ekonomicznie. Juz
w kolejnym zdaniu zastrzega jednak: U podstaw naszych obaw nie lezy niecheé do tych
panstw. Taka dominacja i partykularyzm intereséw najwigkszych paristw Unii negatywnie
wplywajg na realizacje idei solidarnosci europejskiej. Wsrdd swoich osiagni¢é na arenie
mig¢dzynarodowej PiS wymienia m.in. to, ze pozycja Polski w UE ulegta niekwestionowa-
nemu wImocnieniu; jestesmy coraz bam’ziej lz'czqcym sig partnerem w Unii; UE ostatecz-
nie potwierdzila solidarnos¢ z Polskq i stangla po naszej stronie w sporze z Rosjg o nieuza-
sadnione, polityczne embargo handlowe; ostatecznie przekreslilismy wszystkie niekorzystne
dla Polski zapisy w projekcie odrzuconego Traktatu konstytucyjnego oraz to, ze bezpie-
czeristwo energetyczne naszym staraniem stalo si¢ elementem wewngtrznej wspdlpracy
w ramach NATO i procesu traktatowego UE. Odniesien do Unii nie zabrakto w roz-
dziale dotyczacym polityki rolnej, w keérym PiS deklaruje: Polska przestaje byé wiel-
kim ,niemowq” w ksztattowaniu Wspdlnej Polityki Rolnej. 1 cho¢ nie zostalo to napisane

34

Prawo i Sprawiedliwost. Program 2005 — 1V Rzeczpospolita — sprawiedliwos¢ dla wszystkich, [w:] Wybory
200S. Partie i ich programy, red. L. Stodkowska, M. Dotbakowska, Warszawa 2006, s. 126-127.

Dbamy o Polskg. Dbamy o Polakdéw. Program Prawa i Sprawiedliwosci, [w:] Wybory 2007. Partie i ich
programy, red. 1. Stodkowska, M. Dolbakowska, Warszawa 2011, s. 125-171.
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wprost, to z dalszej cz¢s$ci wywodu wynika, iz aktywnos¢ i skuteczno$¢ w tej dziedzinie
jest zastuga rzaddw PiS. W do$¢ krétkim rozdziale dotyczacym polityki regionalnej po
raz kolejny dowiadujemy si¢ o ponadprzecigtnej aktywnosci i skutecznosei PiS w za-
kresie absorpcji srodkéw unijnych, ktére sprawiaja, ze w Polsce powstaje infrastruktura
na europejskim poziomie i ze stawiamy na innowacyjnos(. Z analizy tre$ci manifestu wy-
borczego PiS wynika zatem, ze spoéréd siedmiu rozdzialéw programu z 2007 r. w czte-
rech pojawiaja si¢ odniesienia do Unii Europejskiej. W' przewazajacej mierze dotycza
one $rodkéw finansowych, dzigki keérym Polska pod rzadami Prawa i Sprawiedliwosci
odniosta gospodarczy i rozwojowy sukces. Wigkszo$¢ zdar i odwotan do Unii Europej-
skiej ma charakter abstrakcyjny, a ,konkrety” sa zarezerwowane dla analiz, propozycji
czy deklaracji dotyczacych polityki krajowe;j.

W wyborach parlamentarnych w 2011 r. PiS zaproponowalo najdtuzszy sposréd
wszystkich partii, ponad 250-stronnicowy program wyborczy Nowoczesna, solidarna,
bezpieczna Polska®. W pierwszym zdaniu programu PiS pisze: Nowoczesna Polska to
kraj cieszqcy sig szybkim i zréwnowazonym rozwojem gospodarczym, ktdry pozwoli nam
osiggnqd poziom gycia zblizony do dobrobytu w tzw. starej Unii Europejskiej. Poiniej wie-
lokrotnie i przy okazji omawiania réznych kwestii krajowych zbitka ,panistwa starej
Unii” stanowi punkt odniesienia, a takze synonim grupy panstw, ktére narzucaja swoje
zdanie innym krajom czlonkowskim.

W programie przygotowanym w 2009 r. i wykorzystywanym w kampanii parlamen-
tarnej w 2011 r. po raz pierwszy PiS zdecydowalo si¢ na zajecie jasnego stanowiska wo-
bec Unii i przedstawilo preferowany model integracji, co wezesniej partia czynita tylko
w dokumentach partyjnych specjalnie poswieconych kwestiom europejskim. W roz-
dziale Polska w Europie i swiecie partia deklaruje, ze najistotniejszym zagadnieniem zwig-
zanym z przynaleznoscig do Unii Europejskiej jest suwerennos¢ Polski, i opowiada si¢ za
Unig jako zwigzkiem suwerennych panstw, stanowczo przeciwstawiajac si¢ tendencjom
federalistycznym, ktére poglebialyby zaleznos¢ Polski od regulacji unijnych w sferze
ckonomicznej, politycznej czy obyczajowej. PiS opowiada si¢ takze za ustanowieniem
procedur wewnetrznych, ktdre umozliwialyby Polsce wystapienie z UE. Postulat ten
zostal opatrzony zastrzezeniem, iz nie chodzi o to, aby dzis czy w dajgcej si¢ przewidziel
prayszlosci skorzystaé z mozliwosci wystgpienia — Prawo i Sprawiedliwos¢ jednoznacznie
opowiada si¢ za trwalym uczestnictwem Polski w UE — ale o to, by potwierdzic w polskich
praepisach rangi konstytucyjnej i ustawowej niepodwazalng zasadg suwerennosci, z ktdrej
wynika nasze prawo do jednostronnej decyzji o wystgpienin z Unii.

Unia Europejska przedstawiana jest w programie jako organizacja mi¢dzynarodo-
wa, kt6ra moze z pozytkiem realizowad rozmaite cele, ale z oczywistych powoddw nie jest
zdolna do tego, aby stal si¢ demokratyczng strukturg zastgpujgcg narodowe pasistwa czton-
kowskie; paristwa te muszq pozostad silng kotwicq zabezpieczajacq przed naduzywaniem
instytucji europejskich do biurokratycznych manipulacji, forsowania ideologicznych utopii
Iub ostaniania nacjonalizmu silnych. Unijne regulacje traktowane sg przez PiS z duza

¢ Nowoczesna, solidarna, bezpieczna Polska. Program Prawa i Sprawiedliwosci, Krakéw 2009, [online]
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podejrzliwoscia. Partia pisze wprost, ze wigkszo$¢ kosztownych regulacji dotyczacych
gospodarki wynika z polityk unijnych, ktére sa przyjmowane bez dokladnych obliczen
dotyczacych ich kosztéw i skutecznosci. Szczegdlna uwage poswiecono unijnej polity-
ce klimatycznej, kedra sprzyja niekiedy swoistej patologizacji probleméw ekologicznych.
Zjawisko to wystgpuje bgdz w postaci narzucania Polsce, na mocy ustalers migdzynarodo-
wych, wymagar nadmiernie krepujgcych wzrost, badz w postaci mnozenia przez srodowi-
ska ekologiczne nievacjonalnych zgdan i stosowania bezprawnych metod wymuszania ich
spetnienia. Z rozdziatu Kultura i media mozna wywnioskowa¢, ze Unia Europejska sta-
nowi zagrozenie dla polskiej kultury. Czytamy bowiem, ze wydatki na kulture i ochro-
n¢ dziedzictwa narodowego, szczegdlnie po wejsciu Polski do Unii Europejskiej, powinny
znajdowad si¢ pod szczegdlng ochrong.

W rozdziale Solidarni z rolnikami, z mieszkarcami obszardw wiejskich PiS krytyku-
je podejmowane proby reformy wspélnej polityki rolnej, piszac, ze zmierza ona w kie-
runku liberalizacji oraz zniesienia niektdrych dotacji i platnosci korzystnych dla nowych
krajéw, [co) moze tylko pogorszyd sytuacje polskich rolnikdw i mieszkaricow wsi. Patistwa
dominujgce w Unii Europejskiej dgzq w ten sposéb do realizacji wlasnych celéw, tworzgc
narodowe polityki wobec rolnictwa i chronige wrazliwe sektory.

Sposéb prowadzenia polityki europejskiej w Polsce jest narzedziem krytyki koali-
cyjnego rzadu PO-PSL i chwalenia si¢ wlasnymi dokonaniami z lat 2005-2007. Piszac
o funduszach unijnych i ich roli w modernizacji kraju, PiS akcentuje przede wszyst-
kim swoja role np. w odpowiednim przygotowaniu programéw operacyjnych, prowa-
dzeniu rozméw i negocjacji z Unia w kwestiach waznych z punktu widzenia naszych
intereséw. Mozna wywnioskowad, ze zupelnie nowe perspektywy rozwojowe, o ktérych
pisze PiS, zostaly otwarte przed Polska nie dzigki Unii, ale rzadom tej wlasnie partii.
Do swoich sukceséw PiS zalicza utrzymanie na dziesi¢¢ lat systemu nicejskiego w trak-
tacie z Lizbony, osiagniecie tzw. kompromisu z Joaniny, przylaczenie si¢ do protoko-
tu brytyjskiego, dzi¢ki czemu Polska zostata wytaczona spod dziatania unijnej Karty
praw podstawowych, kzdrej niejasne sformutowania, w zadnym punkcie niezwigkszajg-
ce realnego poziomu ochrony wolnosci i praw czlowicka w pordwnanin z juz obowigzu-
Jjacymi dokumentami, moglyby by wykorzystywane do podwazania naszego porzqdku
prawnego.

Krytyka polityki europejskiej rzadu PO-PSL w programie PiS ma swoje personalne
odniesienie — ostatecznie zawsze uderza w Donalda Tuska. To on, realizujac ,,polityke
plyniecia w gléwnym nurcie”, przystal na krytykowany przez PiS pakt Euro Plus i pa-
kiet energetyczno-klimatyczny. PiS bagatelizuje nawet to, czym Platforma Obywatel-
ska chwali si¢ w swoim programie, czyli obsade unijnych stanowisk. O objeciu przez Je-
rzego Buzka stanowiska przewodniczacego Parlamentu Europejskiego czytamy: Polak
zostal tylko na dwa i pét roku (potowa kadencji) przewodniczgcym Parlamentu Europej-
skiego; jest to funkcja bardzo prestizowa, ale pozbawiona realnej wtadzy; o komisarzu Ja-
nuszu Lewandowskim: otrzymalismy tez stojgce niewysoko w hierarchii stanowisko komi-
sarza ds. budzetu, ktdre ostatnio zostato dodatkowo ostabione przez to, ze przewodniczgcy
Komisji Europejskiej zastrzegt sobie decydujgcqg rolg przy konstruowaniu tzw. wieloletnich
ram finansowych na lata 2014-2020.
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Jesli chodzi o przyjecie waluty euro, to w programie czytamy, ze zobowigzania Polski
zwigzane z naszym czlonkostwem w Unii Europejskiej nie narzucajg nam ani okreslone-
g0 momentu wejscia naszego kraju do strefy euro, ani pospiechu. Podejmujgc decyzje w tej
sprawie, trzeba kierowad sig interesem polskich obywateli i polskiej gospodarki. Ustrojowy
wymiar tej decyzji oraz jej znaczenie dla przysztosci Narodu wymaga przeprowadzenia
referendum. W dobie kryzysu przeniesienie decyzji w dziedzinie polityki monetarnej poza
kraj oznaczaloby wyzbycie si¢ przez nasze panstwo jednego z podstawowych instrumentéw
reagowania na zagrozenia, a regygnacja z wiasnej waluty oznaczalaby likwidacje ostony
czgsciowo chronigcej nas przed negatywnymi zjawiskami wystgpujgcych w innych krajach.
[...] Decyzja o wprowadzenin w Polsce waluty europejskiej powinna nastapié w momencie,
kiedy ustabilizuje si¢ sytuacja na swiatowych rynkach finansowych, a polska gospodarka
osiggnie poziom dordwnujgcy najszybciej rozwijajgcym sig gospodarkom swiatowym.

Koncepcja polityki europejskiej prezentowana przez PiS stanowi jeden z wazniej-
szych wyr6znikéw tej partii na polskiej scenie politycznej. Przed referendum akeesyj-
nym w 2003 r. partia nie wyrazala stanowczego sprzeciwu wobec przystapienia Polski
do UE. Z czasem politycy PiS zaczeli glosi¢ poglady eurosceptyczne, co prawdopo-
dobnie bylo skutkiem rywalizacji z Liga Polskich Rodzin o elektorat skrajnie prawi-
cowy”. Unia Europejska — o czym pisze Lech Nijakowski — stafa si¢ wtedy wedtug PiS
zagrozeniem nie tylko intereséw gospodarczych Polski, ale i symbolicznych®. Po wyborach
parlamentarnych w 2007 r., kiedy najbardziej krytyczne wobec Unii Europejskiej par-
tie polityczne, czyli Liga Polskich Rodzin i niegdy$ Samoobrona, stracily reprezentacj¢
parlamentarna, Prawo i Sprawiedliwo$¢ stonowato swoj programowy eurosceptycyzm
i zaczelo uzywaé Unii Europejskiej jako narzedzia krytyki oponentéw politycznych
(gléwnie PO), przy réwnoczesnym podkreslaniu wlasnych zastug odnoszonych na are-
nie unijnej. Wydaje si¢ to przemyslang strategia, cho¢ na pierwszy rzut oka nie przystaje
ona do profilu elektoratu PiS, ktéry w wickszosci jest przychylny integracji europej-
skiej. Analiza jezykowa programu wyborczego pokazuje w duzej mierze abstrakcyjny
charakter zdan dotyczacych Unii Europejskiej, co sprawia, ze nawet prounijnym wy-
borcom glosujacym na PiS trudno jest si¢ z nimi nie zgodzié.

2.4. Kongres Nowej Prawicy

Oczywiste wydaje si¢, zwlaszcza po wyborach europejskich z maja 2014 r., ze w roz-
wazaniach na temat eurosceptycyzmu polskich partii politycznych nie powinno za-
brakna¢ Kongresu Nowej Prawicy Janusza Korwin-Mikkego. Jednak powsciagliwosé
partii wobec kwestii unijnych w jej pierwszym parlamentarnym programie wyborczym
przygotowanym na elekcje w 2011 r., gdzie Unii Europejskiej poswigcono dwa zda-
nia: Skosiczymy z bezmyslnym podporzadkowaniem naszego kraju brukselskim binrokra-
tom. Bedziemy dgzy¢ do przywricenia Unii Europejskiej jej pierwotnego sensu jako ob-
szaru wolnego handlu i swobodnego przemieszczania sig obywateli, bez instytucjonalnej

3 Por.: P. Przylecki, Populizm...,s. 211.
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nadbudowy i binrokratycznych absurdéw®, sprawila, ze niemozliwe bylo przeanalizowa-
nie jej dyskursu w podobny sposéb jak PiS, LPR czy nawet Samoobrony.

Mimo ze lider formacji funkcjonuje w polskiej polityce od poczatku transfor-
macji ustrojowej, przez lata jako przewodniczacy Unii Polityki Realnej, to zatozony
przez niego w 2011 r. KNP swdj ,uniosceptycyzm” zaprezentowal z cala moca do-
piero w kampanii przed wyborami europejskimi w 2014 r. Partia od tego czasu twier-
dzi, ze jest zarazem ugrupowaniem konsckwentnie i bezkompromisowo antyunijmym®
oraz partig proeuropejska. Krytykuje Uni¢ Europejska za jej lewicowa ideologie, biu-
rokracje, silne interwencjonistyczne dziatania wobec gospodarek krajéow cztonkow-
skich. Domaga si¢ jej likwidacji poprzez redukcjg tego sztucznego, etatystyczno-fiskalno-
-ideologicznego tworn do strefy wolnego handlu — pierwotnej Europejskiej Wspdlnoty
Gospodarczej, ktdra byla Zrddiem sukcesow gospodarczych oraz dobrobytu Zachodu po
11 wojnie swiatowej.

Totalna krytyka Unii Europejskiej nie oznacza bojkotu jej instytucji politycznych.
W programie wyborczym Nowa Prawica widziala swoja role w Parlamencie Europej-
skim jako twardej opozycji zwalczajgcej wszystkimi dostepnymi sobie sposobami centra-
listyczne zapedy federastéw — dgzqc do osmieszenia, ograniczenia, a w kortcu zlikwido-
wania eurosocjalizmu oraz zwalczajacej unijng tyranig politpoprawnosci oraz lewicowg
indoktrynacje. Lider partii zapowiadal przed wyborami, ze najpierw bedzie dazyt do
utworzenia Prokuratury Europejskiej, a potem kierowa¢ do niej bedzie zawiadomienia
i wnioski o wszczecie postgpowan karnych przeciwko exrokratom w zwigzku z ogrom-
nymi aferami.

Antymainstreamowos$¢ i antysystemowos¢ dyskursu Nowej Prawicy przypadta do
gustu zwlaszcza mtodym, wyksztalconym me¢zczyznom. Z przeprowadzonego dla TVP
i TVN24 badania pracowni Ipsos*! wynika, ze w wyborach do Parlamentu Europej-
skiego w grupie 18-25 lat KNP wygral bezdyskusyjnie, otrzymujac az 28,5% gloséw,
co oznacza, ze duza cz¢$¢ jego elektoratu to osoby, dla kedrych wybory europejskie byty
polityczna inicjacja. Mlodego polskiego wyborce trudno jest zmobilizowa¢ do péjscia
na wybory, ale jeszcze trudniej go przy sobie utrzymac¢, czego egzemplifikacja sa wyni-
ki wyborcze Ruchu Palikota/Twojego Ruchu. Wedlug cytowanych juz badan Ipsosu
az 18,4% tych, keérzy w wyborach parlamentarnych 2011 r. zagtosowali na prounijny
Ruch Palikota, w maju 2014 r. poparlo antyunijny Kongres Nowej Prawicy. Wydaje si¢
zatem, ze z pragmatycznego punktu widzenia program KNP na ,,Unio-wybory” skro-
jony byt pod wymiar i oczekiwania wystarczajacej do wejscia do Parlamentu Europej-
skiego grupy wyborcéw, jednak konstatacja, ze eurosceptycyzm stanie si¢ teraz w Polsce
recepty na sukces wyborczy, bylaby nieuprawniona.

¥ Program wyborczy KNP, 2011, [w:] Wybory 2011. Partie i ich programy, red. 1. Stodkowska, M.
Dolbakowska, Warszawa 2013, s. 534.

Ten i wszystkie kolejne cytaty pochodza z Programu Kongresu Nowej Prawicy na Unio-wybory 2014,
17 IV 2014, [online] http://www.nowaprawicajkm.pl/info/program-wyborczy/program-wyborczy-
-do-pe-2014/item/program-wyborczy-do-pe-2014, 27 111 2015.

Dane procentowe za: G. Rzeczkowski, Korwiniada, ,Polityka” 2014, nr 22, s. 13.
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PODSUMOWANIE

Tres¢ programéw wyborczych zalezy nie tylko od stanowiska ideologiczno-$wiato-
pogladowego partii politycznych, lecz takze od postaw i oczekiwan elektoratu, stosun-
ku do tych samych kwestii innych aktoréw politycznych, oceny szans na wejscie partii
do rzadu. Dlatego wlasnie analiza programéw partii definiowanych lub definiujacych
si¢ jako eurosceptyczne zostata w artykule zestawiona z poziomem poparcia integracji
curopejskiej w poszczegdlnych elektoratach partyjnych, co pozwolito rzuci¢ dodatkowe
swiatlo na przyczyny zmian programowych w kwestiach europejskich w analizowanych
ugrupowaniach.

Na koniec artykutu zgrabnie byloby skonkludowa¢, ze oto Liga Polskich Rodzin i Sa-
moobrona Zle odczytaly sygnaly plynace z ich elektoratéw dotyczace stosunku do integra-
cji z Unia Europejska i dlatego zniknely z polskiej sceny politycznej. Mozna by doda¢, ze
przyklad LPR dowodzi, iz konsekwencja w polityce nie poplaca i ze nalezy do niej podcho-
dzi¢ marketingowo, czyli zamiast promowa¢ wérdéd wyborcéw swéj jedynie stuszny pro-
gram, trzeba zrozumie¢ potrzeby elektoratu i zaoferowa¢ mu produke, ktérego potrzebuje.
Jak pisze Norbert Maliszewski, takie marketingowe podejscie leczy politykdw z dogmatyzmau,
wiary we wiasne racje, konfrontuje ich poglady z rzeczywistoscig™. W takich analizach na-
lezaloby co prawda pomina¢ na chwile casus Samoobrony, ktéra zmieniala podejscie do
Unii Europejskiej wraz z rosngcym poparciem dla integracji w swoim elektoracie, a mimo
wszystko tez zniknela z polskiego zycia politycznego, albo ewentualnie skonstatowad, iz
nie byla ona w tych zmianach wystarczajaco wiarygodna, przekonujaca i skuteczna. Fine-
zja tego typu rozwazan bytaby jednak mocno watpliwa. Problematyka Unii Europejskicj
i polskiego w niej funkcjonowania nie jest bowiem tematem ,,goracym” w takim stopniu,
jak mialo to miejsce w okresie okotoakcesyjnym. Na bazie eurosceptycyzmu (ale takze na
bazie afirmatywnych postaw wobec UE) niemozliwe jest zbudowanie trwalych wigzi partii
z elektoratem, o czym przekonali si¢ juz nickt6rzy aktorzy polityczni.
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