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TRWOGA 10/04 W SWIETLE
BADAN OPINII PUBLICZNE]

The Fear of 10.04 in the Light of Opinion Polls

April 10* 2010 is undoubtedly one of the most important dates in mod-
ern Polish political history. 96 high Polish officials, including President Lech
Kaczynski, died in an airplane crash in Smolensk. It can be assumed that this
tragedy had a great impact on political attitudes. Unfortunately, very few au-
thors in Poland conducted empirical research on this topic. The paper addressed
the issue of probable psychological consequences of Smolensk Crash on politi-
cal attitudes in the light of terror management theory. On this ground it can be
said that arousing of mortality awareness after April 10* should result in a wide-
spread feeling of terror. In other words, “threat of annihilation” should occur as
a consequence of recalling those who died in Smolensk in the media. One of the
major mechanisms to manage such anxiety is construction and maintenance of
cultural worldviews, like ideologies. It leads to the hypothesis that when threat-
ened, people are more likely to think and act in accordance with the cultural
worldviews they share. Political leaders can be seen as guards of these cultural
worldviews and if it is so, then trust and support for the politicians should in-
crease when mortality salience occurs. Some of the public opinion research con-
ducted in the first days after Smolensk crash are used to illustrate this hypothesis.

Stowa kluczowe: katastrofa smolenska, teoria opanowywania trwogi, opinia
publiczna, postawy polityczne
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WPROWADZENIE

Niniejszy artykut jest jednym z serii prac przygotowanych, by przyblizy¢ potencjalne
zmiany funkcjonowania polskiej sfery politycznej po katastrofie smoleriskiej w opar-
ciu o przewidywania teorii opanowywania trwogi (zerror management theory — TMT).
Podjety program badawczy obejmuje: refleksje nad mozliwo$ciami zastosowania TMT
w badaniach nad polskim dyskursem spoteczno-politycznym po katastrofie smolen-
skiej, analiz¢ zmian w opinii publicznej, badania nad postawami polskich politykéw
w $wietle wydarzen z 10 kwietnia 2010 r.!

Celem tego artykutu jest przedstawienie przewidywann TMT odnosnie do zjawisk
spoleczno-politycznych w kontekscie katastrofy smoleriskiej oraz analiza obserwowa-
nych zmian opinii polskiego spoleczeristwa w oparciu o dostepne wyniki badan opinii
publicznej. Innymi stowy, te rozwazania posrednicza pomiedzy refleksja nad mozliwo-
$cig odniesienia twierdzen TMT do analizy polskiej sfery politycznej a badaniami po-
staw politykéw z wykorzystaniem TMT.

Nie jest celem tej pracy — co trzeba podkresli¢ mocno i wyraznie — zajmowanie sta-
nowiska w sporze o przyczyny dramatycznych wydarzen z 10 kwietnia 2010 r. Nie po-
dejmuje si¢ w nim w zadnym stopniu oceny zebranych dowodéw czy przestanek takiej
lub innej interpretacji katastrofy smoleriskiej. Nie dokonuje tu oceny politycznej, praw-
nej, moralnej czy innej jeszcze — przedstawiam tylko i wylgcznie wybrane konsekwencje
spoleczno-polityczne tego tragicznego wydarzenia. Majac to na wzgledzie, bede sta-
ral si¢ rowniez abstrahowa¢ od obrazowych, a nierzadko nacechowanych wartosciu-
jaco okreslen obecnych w polskiej debacie nad przyczynami i przebiegiem katastrofy
smoleniskicj (dla uproszczenia bede w dalszych rozwazaniach nazywat je odpowiednio
»debata 10/04” oraz ,katastrofa 10/04”). A jest ich bez liku. Przytoczy¢ mozna cho¢by
takie jak: ,,awaria’, ,,blad”, ,dramat’, ,feralny lot”, ,katastrofa’, ,rozbicie”, ,tragedia’, ,wy-
padek”, ,,zamach” czy ,,zdrada”. Sposréd nich wybieram okreslenie ,katastrofa” i bede go
uzywal w tym artykule dla nazwania zdarzenia lotniczego z 10 kwietnia 2010 r., w kto-
rego wyniku $mier¢ poniosto dziewigédziesiat sze$¢ oséb, w tym Prezydent RP Lech
Kaczynski i wielu innych przedstawicieli najwyzszych wladz, instytucji panstwowych
i publicznych oraz zalogi. Nie jest to wyb6r przypadkowy. Badania zawartosci prasy
pokazuja, ze wraz z okresleniem ,tragedia” byta to kategoria dominujaca w pierwszych
miesigcach debaty 10/04%.

Pierwszy z serii artykuléw zostal juz opublikowany, pozostale sa w przygotowaniu. Zob.: P. Scigaj,
Polityka leku? O mozliwosci badania polskiego dyskursu politycznego z perspektywy teorii opanowywania
trwogi, ,Zeszyty Prasoznawcze” 2014, t. 57, nr 2: Mediatyzacje polityki. Aktorzy, plaszczyzmy, konteksty,
s. 355-376, [online] http://dx.doi.org/10.4467/2299-6362P7.14.020.2341.

M. Hermmann, Zaloba w prasie, prasa w zatobie, [w:] Po katastrofie smolenskiej, red. M. Grabowska,
Warszawa 2010, s. 13, Opinie i Diagnozy CBOS, 17; A. Fedas, Doniesienia o katastrofie pod Smoletiskiem
w prasie polskiej i angielskiej. Analiza poréwnawcza tresci tytuléw, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Rzeszowskiego. Seria Filologiczna. Glottodydaktyka” 2013, t. 5, nr 80, 5. 42.
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TEORIA OPANOWYWANIA TRWOGI -
ZALOZENIA, TWIERDZENIA I PRZEWIDYWANIA

Teoria opanowywania trwogi wyrasta z powszechnej idei, ze jeste$my jako ludzie $wia-
domi, iz nasz horyzont istnienia jest ograniczony, jestes’my nieustanie spetani trwoga
przed przemijaniem, nieuchronnym koncem, stowem: $miercig. Ta kwestia wyréznia
nas spo$rdd $wiata natury, daje nam pewna przewage w postaci §wiadomosci wlasnego
losu, ale i ogranicza nas znaczaco, albowiem skutkuje pojawianiem si¢ okreslonych po-
staw w obliczu $mierci®. Sg one znaczace zaréwno dla proceséw spoteczno-politycznych,
jak i psychicznej kondycji jednostek.

TMT zostata sformutowana przez Toma Pyszczynskiego, Sheldona Solomona i Jef-
fa Greenberga w polowie lat 80. XX w.%, po czym przez kolejne trzy dekady byla rozwi-
jana i wielokrotnie potwierdzana w badaniach empirycznych’®. Punktem wyjécia TMT
sa poszukiwania zrédet potrzeby utrzymywania wysokiej samooceny przez ludzi, trud-
no$¢, a niekiedy wrecz niemoznos¢ pokojowego wspélistnienia z osobami o odmien-
nych pogladach oraz trwalo$¢ przekonan o wyzszosci whasnego $wiatopogladu®. Proby
rozjasnienia tych probleméw zawiodly amerykaniskich psychologéw polityki w strong
leku przed $miercig — trwogi. Jest ona uniwersalna wlasciwoscia ludzkiej egzystencji.
Jej stale odczuwanie miatoby charakter wysoce dezorganizujacy i dysfunkeyjny, stad
w toku ewolucji wypracowane zostaly mechanizmy radzenia sobie z nia.

Centralnym twierdzeniem TMT jest hipoteza bufora lgku (anxiety-buffer hypothe-
sis). Zgodnie z nig przed przemoznym poczuciem leku przed $miercia chroni nas bu-
for leku skiadajacy si¢ z kulturowych $wiatopogladéw oraz samooceny’. Te pierwsze to
uformowane i przekazywane kulturowo zespoly zinternalizowanych przez jednostke
powszechnych i uznanych za wazne przekonan (np. koncepcje sprawiedliwosci, mo-
ralnosci, religijnosci czy wspélnotowosci), w kedrych poszukuje si¢ spokoju, porzad-
ku i wsparcia dla przekonania, ze jest si¢ czgécia znaczacej rzeczywistosci spolecznej®.

> T. Pyszczynski, S. Solomon, J. Greenberg, I the Wake of 9/11. The Psychology of Terror, Washington
2010,s.27.

* J. Greenberg, T. Pyszczynski, S. Solomon, The Causes and Consequences of a Need for Self-Esteem.

A Terror Management Theory, [online] http://dx.doi.org/10.1007/978-1-4613-9564-5_10, [w:]

Public Self and Private Self, red. R.F. Baumeister, New York 1986, s. 189-212, Springer Series in Social

Psychology.

M. Rusaczyk, Teoria opanowywania trwogi. Wprowadzenie do elementéw aktualnego dyskursu i prezen-

towanych tekstéw, [w:] Teoria opanowywania trwogi. Dyskurs w literaturze amerykasskiej, red. i przel.

M. Rusaczyk, Warszawa 2008, s. 9.

¢ T. Pyszczynski, Are We so Afraid of ? A Terror Management Theory Perspective on the Politics of Fear,
»Social Research” 2004, Vol. 71, nr 4, s. 829.

7 T. Pyszezynski, ]. Greenberg, S. Solomon, Why Do We Need what We Need? A Terror Management
Perspective on the Roots of Human Social Motivation, ,Psychological Inquiry” 1997, Vol. 8, nr 1, s. 2,
[online] hetp://dx.doi.org/10.1207/515327965pli0801_1; T. Pyszczynski, S. Solomon, J. Greenberg,
In the Wake of 9/11..., 5. 38-39.

8 T. Pyszczynski, S. Solomon, J. Greenberg, Iz the Wake of 9/11...,5.16-17.
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Ta druga w obrebie TMT jest definiowana jako przekonanie o byciu kims warto$cio-
wym w znaczacym $wiecie. Oznacza to, ze whasciwym zrédlem samooceny jest kultu-
ra, w ktérej zyje jednostka, zas wysoka samoocena oznacza pewnego rodzaju zgodnosé
z obowiazujacymi w niej wzorcami’.

Bufor leku ztozony z powyzszych komponentéw, a wiee z kulturowego $wiatopogla-
du oraz samooceny, jest kluczowy dla opanowywania trwogi, umozliwiajac jednostkom
codzienne funkcjonowanie'. Jest ono utrudnione przez pojawiajace si¢ niekiedy in-
formacje, ktére przypominaja nam o przemijaniu, $mierci, wzbudzajac trwoge. Innymi
stowy, ekspozycja bodzcow przypominajacych o $mierci sprawia, ze bufor leku zostaje
aktywowany. Méwi o tym druga hipoteza TMT - hipoteza wzbudzania $miertelnosci
(mortality salience hypothesis)"'. Eksponowanie bodZzcéw przypominajacych o $mier-
ci prowadzi poczatkowo do wyparcia lub racjonalizacji. Nie usuwa to jednak zupetnie
mysli o $mierci, lecz spycha je na dalszy plan. Ich stala obecno$¢ wymusza aktywacje
bufora I¢ku i zaangazowanie jednostki w obrong kulturowych swiatopogladéw oraz sa-
mooceny'.

Jak zauwazaja Jamie Arndt, Jeff Greenberg oraz Jeff Schimel, aktywowanie bufora
leku:

a) wzmacnia identyfikacje z tymi aspektami Ja, ktore dostarczajg poczucia wlasnej war-

tosci, i ostabia identyfikacje z tymi aspektami, ktdre temu poczucin zagrazajg |[...]

b) poteguje tendencje do zachowywania si¢ w zgodzie ze swoimi wartosciami |...]

¢) powoduje cierpienia u 0sdb, ktdre naruszajg normy kulturowe |...)

d) wzmacnia dgzenia do nadawania wyrazistych znacze |...]

Na dodatek u 0s6b, ktdrym uswiadomi sig ich Smiertelnosc i ktdre majq wysokie poczu-
cie wlasnej wartosci — zardwno naturalnie wysokie, jak i wzmocnione eksperymentalnie —
poczucie to redukuje dostgpnosé mysli zwigzanych ze smiercig"®.

Istotnym nastepstwem aktywowania bufora Ieku jest takze wzmocnienie podzia-
tu spolecznego na grupe wlasna i grupe obca'®. Co to jednak oznacza w praktyce? Ja-
kie konkretnie zachowania powinny si¢ pojawi¢ w zwiazku z eksponowaniem bodzcéw
przypominajacych o $miertelnosci? W licznych badaniach empirycznych ustalono, ze
naleza do nich m.in.: wzrost konformizmu grupowego, zwickszona ufno$¢ w stereoty-
powe informacje, wzrost spdjnosci grupowej, wzrost uprzedzen, wzrost postaw nacjo-
nalistycznych, podwyzszona agresja wobec obcych i zagrazajacych wlasnemu $wiato-

O Tamze,s. 22-27.

J. Arndt i in., Praynalezel czy nie praynalezed — oto jest pytanie. Opanowywanie trwogi a identyfikacja
z pleig kulturowq (gender) i etnicznoscig, [w:] Teoria opanowywania trwogi. Dyskurs..., s. 58.

L. Simoniin., Térror Management and Meaning. Evidence that the Opportunity to Defend the Worldview
in Response to Mortality Salience Increases the Meaningfulness of Life in the Mildly Depressed, ,,Journal
of Personality” 1998, Vol. 66, nr 3, s. 362.

2 T. Pyszczynski, S. Solomon, J. Greenberg, In the Wake of 9/11...., 5. 70.

J. Arndt i in., Praynalezed czy nie praynalezec.., s. 58-59.

E. Harmon-Jones iin., Terror Management Theory and Self-Esteem. Evidence that Increased Self-Esteem
Reduces Mortality Salience Effect, ,,Journal of Personality and Social Psychology” 1997, Vol. 72, nr 1,
s. 25; T. Pyszczynski, S. Solomon, J. Greenberg, In the Wake of 9/11.... 5. 45.
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pogladowi, negatywna oceny wystepkéw przeciwko moralnosci, tendencja do obrony
pogladéw politycznych i ich konsolidacja, wzrost poparcia dla charyzmatycznych lide-
réw reprezentujacych podzielane powszechnie wartosci kulturowe'.

DEBATA 10/04

W kontekscie gléwnych twierdzen TMT mozna uzna¢, ze wskutek dramatycznych
i tragicznych wydarzen eksponowanych w mediach powinny pojawi¢ si¢ odpowied-
nie zachowania wséréd politykéw, publicystdw oraz szerzej — spoleczeristwa polskie-
go, ktére powinny wyraza¢ si¢ na poziomie opinii publicznej. Pyszczynski, Solomon
i Greenberg przeanalizowali takie zmiany w odniesieniu do zamachu terrorystycznego
z 11 wrzes$nia 2001 r., wskazujac na duza zgodno$¢ przewidywann TMT z realnymi pro-
cesami spofeczno-politycznymi. Stwierdzili, ze w efekcie zamachu doszlo do wzrostu
religijnosci, postaw nacjonalistycznych, nietolerancji i braku akceptacji dla odmienno-
$ci, wrogosci wobec obceych, zwlaszcza muzutmanéw, nasilily si¢ stereotypy i uprzedze-
nia, pojawito si¢ pragnienie zemsty i zapotrzebowanie na bohaterdw, a takze nawoty-
wania do pomocy i wspélczucia®. Majac to na wzgledzie, mozna oczekiwaé podobnych
zjawisk wywolanych przez stala ekspozycje bodzecéw przypominajacych o $miertelno-
$ci po katastrofie 10/04. Obecne wowczas powszechnie w mediach holdy dla ofiar,
ich wspomnienia, wyjasnienia i spory dotyczace przyczyn i przebiegu tragicznego lotu
przypominaly polskiemu spoteczenistwu o ulotnosci i kruchosci zycia, stowem — o prze-
mijaniu'’.

15

Zob. m.in.: J. Arndti in., Robak we wngtrzu wszystkich naszych Zrédet radosci. O Zrédiach dysfunkeji
psychologicznych z punktu widzenia teorii opanowywania trwogi, [w:] Teoria opanowywania
trwogi. Dyskurs..., s. 97-98; F. Cohen, S. Solomon, The Politics of Mortal Terror, ,Current
Direction in Psychological Science” 2011, Vol. 20, nr 5, s. 317, [online] http://dx.doi.org/
10.1177/0963721411416570; J. Greenberg i in., Terror Management Theory and Tolerance. Does
Mortality Salience Always Intensify Negative Reactions to Others Who Threaten One’s Worldview?,
»Journal of Personality and Social Psychology” 1992, Vol. 63, nr 2, s. 212-220; E. Harmon-
-Jones i in., Terror Management Theory and Self-Esteem..., s. 24-35; T. Pyszczynski, What Are
We so Afraid of?..., s. 830-837; T. Pyszczynski, J. Greenberg, S. Solomon, Why Do We Need
what We Need?..., s. 2-3; T. Pyszczynski, Z. Rothschild, A. Abdollahi, Terrorism, Violence, and
Hopefar Peace. A Terror Management Perspective, ,,Current Directions in Psychology Science”
2008, Vol. 17, nr 5, s. 319, [online] http://dx.doi.org/10.1111/j.1467-8721.2008.00598.x;
T. Pyszczynski, S. Solomon, J. Greenberg, In the Wake of 9/11..., s. 38-54, 71-92; L.J. Renkema
iin., Terror Management and Stereotyping. Why do People Stereotype when Mortality is Salience?,
»Personality and Social Psychology Bulletin” 2008, Vol. 34, nr 4, s. 553-563, [online] http://
dx.doi.org/10.1177/0146167207312465; A. Rosenblatt i in., Teoria opanowywania trwogi. Efekty
eksponowania Smiertelnosci a reakcje tych, ktdrzy naruszajg lub podtrzymujg wartosci kulturowe,
[w:] Teoria opanowywania trwogi. Dyskurs..., s. 36-54; M. Rusaczyk, Teoria opanowywania trwogi.
Wprowadzenie..., s. 13-20.

16 T.Pyszczynski, S. Solomon, J. Greenberg, I the Wake of 9/11...,s.100-112. Zob. takze: T. Pyszczynski,
What Are We so Afraid of ?..., s. 840-843.

Warto nadmienié, ze oba zdarzenia, a wigc ,zamach na Ameryke” oraz katastrofa 10/04, réznia si¢
dos¢ istotnie. W pierwszym przypadku mamy do czynienia ze wzglednie jasno okreslonym wrogiem
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Prowadzona od kwietnia 2010 r. debata ma gléwnie charakter publicystyczny. Moze
wyda¢ si¢ to z poczatku zaskakujace lub wrecz prowokacyjne. Do dzi§ przeciez me-
dia pelne s informacji na ten temat. Katastrofa pojawia si¢ w nich w wielu odstonach.
Spory dotycza jej przyczyn, przebiegu, odpowiedzialnoéci politycznej; jest ona réw-
niez stalym punktem w debatach politycznych, jest wydarzeniem legitymizujacym cele
i dzialania catych $rodowisk. W debacie 10/04 broni si¢ lub krytykuje dzialania pan-
stwa, diagnozuje nadchodzacy deficyt demokracji partycypacyjnej, konflike wartosci
politycznych, ,rozpad” spoteczenstwa polskiego wedtug kryterium aksjologicznego,
podkresla ciagte spory o pamie¢ i tozsamo$¢, radykalizacje zycia politycznego, a takze
irracjonalne i emocjonalne podstawy dalszych dziatan politycznych'®. Kwestie te poja-
wialy si¢ takze w licznych publikacjach ksigzkowych. Byly one bardzo rézne. Poczawszy
od ksigzek majacych upamigtnia¢ ofiary i oswajaé cierpienia ich bliskich", az po publi-
kacje kwestionujace w mniejszym lub wickszym stopniu tezy wyrazone w tzw. Raporcie

zewnetrznym, ktdérego dzialania przyczyniaja si¢ do wielkiej tragedii. W przypadku drugim rola
czynnikdw zewnetrznych, zwlaszcza w zakresie bezposredniego spowodowania katastrofy, pozostaje
do dzi$ przedmiotem goracych sporéw. W tym miejscu jednak nie zamierzam kwestii tych w zaden
sposob rozstrzyga¢. Nie maja one bowiem wickszego znaczenia z perspektywy konsekwencji katastrofy
10/04, a wicc stalego cksponowania $miertelnosci w okresie nastgpujacym po feralnym locie. Co
najwyzej mozna oczekiwaé, ze w przeciwieristwic do spoleczenistwa amerykanskiego w polskim nie
pojawi si¢ wrogos¢ ukierunkowana na konkretna grupe.

Przeglad toposéw debaty nad konsekwencjami katastrofy smoleriskiej dla sfery spoleczno-politycznej
zob. m.in.: http://www.batory.org.pl/programy_operacyjne/debaty/2011/polska_po_katastrofie_
panstwospoleczenstwopolityka, 20 VI 2014.

1 Zob. np.:J. Andrzejczak, 96 kortcow swiata. Gy rungl ich swiat pod Smolenskiem 10 kwietnia 2010.
Rozmowy z rodzinami ofiar, Krakoéw 2011; M. Barnowski, Odeszli w mgle. Smolerisk 10 kwietnia
2010 r., Koszalin 2010; Cz. Dabrowska, Lazicuch cierpier, Lublin 2011; Hold katysski, oprac.
L. Sosnowski, Krakéw 2010; M. Kaczyniska, Moi rodzice, rozm. D. Losiewicz, Warszawa 2014;
Katastrofa smolenska. Dziett po dnin, godzina po godzinie, red. H. Pietraszewicz, Czg¢stochowa
2011; E. Klich, Moja czarna skrzynka, rozm. M. Krzymowski, Warszawa 2012; P. Krasko, Smolerisk
10 kwietnia 2010, Warszawa 2010; tenze, Smolerisk 10 kwietnia 2010. Opowies¢ o dokladnie
zaplanowanym dnin, ktdry nigdy si¢ nie wydarzyl, o tym, co si¢ dziato tuz po katastrofie, o wcigz
zadawanym pytaniu: jak to mozliwe?, Warszawa 2011; Kronika zatoby: 10-18 kwietnia 2010,
red. J. Wojcik, G. Piechota, Warszawa 2010; M. Krzymowski, M. Dzierzanowski, Smolerisk. Zapis
Smierci, Warszawa 2011; J. Lichocka, Przebudzenie, Krakdw 2012; Pamigtamy... Bdg, honor, ojczyzna.
Antologia wierszy poswigconych katastrofie smolenskiej 10.04.2014 1., red. ].D. Telejko, Bielany
Wroclawskie 2011; Pamigtamy. Smolensk 10.04.2010, oprac. tekstéw M. Skowron, I. Havranek,
Warszawa 2011; A. Panasiuk, ,Basiu, czy to nie twdj brat lecial do Smoleriska?”. Arcybiskup Miron
Chodakowski (1957-2010), Hajnéwka 2011; A. Popek, Obrgczki. Opowiest o rodzinie Marii i Lecha
Kaczyrtskich, Warszawa 2010; Prawda zwycigzy. Homilie upamigtniajgce tragicznie zmartych pod
Smolenskiem wygloszone w warszawskiej bazylice archikatedralnej. Teksty auntoryzowane (2010-
-2013), oprac. M.P. Romaniuk, Warszawa 2013; W. Prazuch, Kazys II. Stossce wschodzito czerwone...
Wspomnienie z wyjazdu do Katynia i Smoleriska w dnin 10 kwietnia 2010 roku, Tarnéw 2011;
J. Racewicz, 12 rozmdéw o mitosci. Rok po katastrofie, Warszawa 2011; taz, 12 rozmdw o pamigci.
Oswajanie nieobecnosci, Warszawa 2012; J. Soliniska, 96 krzyzy. Pamigci ofiar katastrofy smoleriskiej,
Lublin 2012; B. Stanistawczyk, Ostatni krzyk. Od Katynia do Smolesiska. Historie dramaréw
i milosci, Poznan 2012; G. Szczerba, Teoria zemsty, Gdynia 2013; T. Toraniska, Smolerisk, Warszawa
2013; D. Walusiak, Wdowy smolerskie, Krakow 2011; Zgineli pod Smolesiskiem. Pamigci polskich elit:
10 kwietnia 2010 1., red. D. Krakowski, Czgstochowa 2011.
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Millera®, dotyczace przyczyn i przebiegu katastrofy, nierzadko wyraznie politycznie
nachylone w ktéra$ ze stron sporu®.

Temu nattokowi wiadomosci medialnych, dyskusji, debat, sporéw, przepychanek,
a niekiedy polajanek, gdzie wspomnienia tragicznych loséw ofiar splatajq si¢ z zarzuta-
mi o niedbalos¢, a nawet oskarzeniami o zdradg, nie towarzyszy jednak réwnie ozywio-
na debata naukowa, zwlaszcza gdy idzie o konsekwencje katastrofy 10/04 dla polskie-
go spoleczenstwa. W poréwnaniu z aktywnoscia publicystyczna przedstawiciele nauk
spolecznych zdajg si¢ nie mie¢ wiele do powiedzenia na ten temat i nie idzie tu wcale
o liczbe publikacji, lecz o to, ze katastrofa 10/04 nie stala sig, jak do tej pory, waz-
nym przedmiotem naukowych badan. Ksiazki i artykuly poswigcone jej bezposrednio
sa do$¢ rzadkie™. Podobnie lista artykutéw, ktére w sposéb bezposredni odnosza si¢ do
katastrofy 10/04 rowniez nie jest zbyt dtuga®. Oczywiscie to tragiczne wydarzenie po-
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Mowa tu o Raporcie koricowym z badania zdarzenia lotniczego nr 192/2010/11 samolotu Tu-154M
nr 101 zaistniatego dnia 10 kwietnia 2010 r. w rejonie lotniska Smolensk pétnocny, przygotowanym
przez Komisj¢ Badania Wypadkéw Lotniczych Lotnictwa Panstwowego, Warszawa 2011, [online]
http://mswia.datacenter-poland.pl/RaportKoncowyTu-154M.pdf, 9 111 2014.

Zob. np.: S. Amiclin, Ostatni lot. Spojrzenie z Rosji, przel. E. Skérska, Warszawa 2011; Antologia
Zbrodni Smolerskiej, Warszawa 2011; P. Bugajski, Cala prawda o Smolesiskn. Nowe fakty, Warszawa
2012, Fakt Ksigzka, 1/2012; tenze, Cala prawda o Smolersku. Rekonstrukcja zdarzen, Warszawa
2011, Fakt Album, 1/2011; K. Galimski, P. Nisztor, Ko naprawdy ich zabit? Cala prawda o katastrofie
smoleriskiej, Warszawa 2010; Katastrofa. Bilans dwdch lat, red. ].F. Stanitko, Warszawa 2012; J. Osiecki
i in., Ostatni lot. Raport w sprawie katastrofy, Warszawa 2011; L. Szymowski, Operacja ,Smolerisk’.
Dlaczego musial zgingé prezydent Lech Kaczyiski?, Warszawa 2013, Biblioteka Wolnosci; L. Szymowski,
Zamach w Smolertsku. 11 miesiecy po katastrofie Tu-154M, Warszawa 2011; T. Swigchowicz, Smoleriski
upadek. Katastrofa, ktéra wstrzgsngla swiatem, Warszawa 2011; wPolityce.pl: Polska po 10 kwietnia
2010 r. Wybdr tekstéw, red. A. Bazak i in., Warszawa 2011; Zatoba, red. S. Sierkowski, A. Szczgséniak,
Warszawa 2010, Seria Publicystyczna ,Krytyki Politycznej”, 4.
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2 Ksiazkowe publikacje naukowe poswigcone analizie przeksztalcen polskiego spoleczeristwa i sfery

politycznej po katastrofie smoleniskiej sa nader skromne. Wsréd nich na plan pierwszy wybijaja
sie: Po katastrofie smoleriskiej; Katastrofa smoleniska. Reakcje spoleczne, polityczne i medialne, red.
P. Glinski, J. Wasilewski, Warszawa 2011, Seria Wydawnicza Polskiego Towarzystwa Socjologicznego;
oraz pisane z perspektywy teatrologicznej: D. Kosiniski, Teatra polskie. Rok katastrofy, Krakéw—
—Warszawa 2013.

Zob. m.in.: R. Alberski, Dylematy wyborcy. Czynniki wplywajgce na zachowania wyborcze w kampanii
prezydenckiejisamorzgdowejw 2010 roku, ,Preferencje Polityczne. Postawy, identyfikacje, zachowania”
2011, nr 2; L. Baran, Tozsamos¢ narodowa Polakéw w przekazach ,Naszego Dziennika” i ,Gazety
Whyborczej” w tygodnin zatoby narodowej po katastrofie smolenskiej, ,Zeszyty Naukowe Politechniki
Slaskiej. Organizacja i Zarzadzanie” 2013, nr 65, s. 25-45; A. Bejma, Od afery Rywina do katastrofy
smolenskiej — nowe (utrwalone) podzialy spoteczno-polityczne w Polsce, ,Studia Politologiczne” 2013,
nr 29, s. 122-132; T. Bojarowicz, W cieniu katastrofy i powodzi. Wybory prezydenckie w Polsce w 2010
roku, ,Studia Politologiczne” 2010, nr 19, s. 63-78; J. Cwick-Karpowicz, Smolesisk — konsckwencje
dla stosunkdw polsko-rosyjskich, ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej” 2011, s. 27-40; A. Fedas,
Doniesienia o katastrofie pod Smolerskiem...; K. Jaruga, 7. Krawczyk, Stosunek Polakéw do wydarzen
posmolenskich w perspektywie deklarowanych preferencji politycznych, ,Preferencije Polityczne. Postawy,
identyfikacje, zachowania” 2011, nr 2, s. 31-54; M. Matcja, Tkonografia zatoby narodowej 2010 (na
praykladzie polskiej prasy), [w:] Media wobec smierci, t. 1, red. K. Kwasik, J. Jaroszynski, G. Lecicki,
Warszawa 2012, s. 11-26; taz, Informacja, interpretacja czy ideologizacja? Katastrofa pod Smolenskiem
na fotografiach dziennikarskich, ,,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia de Cultura”
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jawia si¢ w publikacjach naukowych znacznie czgsciej, anizeli wynikatoby to z przyta-
czanych prac, jednak zazwyczaj jako tlo, co najwyzej cezura oddzielajaca Polske ,,sprzed
katastrofy” i ,,po katastrofie”. Pytania ,jak si¢ zmienilo polskie spoteczenstwo?” oraz
»dlaczego si¢ zmienilo?” nie pojawiaja si¢ zbyt czesto, moze z wyjatkiem okazjonalnie
organizowanych debat, w ktérych obok publicystéw wystepuja takze naukowcy. Ma-
jac to na wzgledzie, warto podejmowa¢ badania uwzgledniajace zaréwno krétko-, jak
i dlugotrwale nastepstwa katastrofy 10/04. Badania prezentowane zaréwno w tym ar-
tykule, jak i w dopiero przygotowywanych maja — przypomnijmy — podjaé¢ problem
owych konsekwencji w oparciu 0 TMT. Zanim jednak o tym, warto jeszcze przedsta-
wi¢ stosunek Polakéw do katastrofy 10/04 na podstawie badan opinii publicznej.

STOSUNEK POLSKIEGO SPOLECZENSTWA DO KATASTROFY 10/04
W SWIETLE BADAN OPINII PUBLICZNE]

Po 10 kwietnia 2010 r. CBOS oraz TNS OBOP opublikowaly kilkadziesigt raportéw
z badan sondazowych, ktére w sposéb bezposredni dotykaly zagadnien zwigzanych
z katastrofa smolenska. Przedstawienie w tym miejscu ich wszystkich nie jest potrzeb-
ne, jednak kilka kluczowych tendencji, gdy idzie o stosunek polskiego spoteczenstwa
do katastrofy 10/04 i jej nastepstw, warto pokazac.

Mozna powiedzie¢, ze polskie spoleczenstwo zareagowalo na katastrofe 10/04
dwojako. Z jednej strony obecne byly silne uczucia wspdlnotowe i patriotyczne, z dru-
giej strony niewiara w mozliwo$¢ niewiktania politycznego katastrofy. W pierwszym
badaniu po katastrofie 10/04 Polacy deklarowali duzy stopien jednosci. Niemal wszy-
scy respondenci stwierdzili, ze §ledzg informacje na temat katastrofy na biezaco w te-
lewizji, radiu, prasie i innych $rodkach masowego przekazu, ponad 96% badanych
odpowiedzialo, ze Polacy przyjeli wlasciwg postawe wobec tych wydarzen. Réwnie
wysoko oceniono zachowania politykéw, przedstawicieli Koéciota katolickiego i te-
lewizji. 83% respondentéw ocenifo dziatania wladz po katastrofie jako wlasciwe i od-
powiednie do sytuacji, za$ 94% uwazalo, ze zrobily one wszystko, by godnie pozegnaé
ofiary katastrofy i uczci¢ ich pamigé. 83% deklarowalo, ze katastrofa wyzwolita po-
czucie solidarnoéci w spoleczenistwie. Jednoczesnie 74% respondentéw wskazywato,

2011, Vol. 2, s. 38-48; taz, Kir i krzyz. Symbole paristwowe i religijne podczas zatoby narodowej 2010
roku, [w:] Symbol w polityce, red. 1. Massaka, Torun 2012, s. 358-377; taz, O zmartych tylko dobrze?
Posmiertny wizerunek Lecha Kaczyrskiego a problem wolnosci prasy, [w:] Nie po mysli wladzy. Studia
nad cenzurg i zakresem wolnosci stowa na ziemiach polskich od wicku XIX do czaséw wspdlczesnych,
red. D. Degen, M. Zynda, Torun 2012, s. 421-440; taz, Pompa funebre wspotczesnie. Polityczny,
symboliczny i medialny wymiar pogrzebu prezydenta Lecha Kaczynskiego, [w:] Odstony wspdlczesnej
polityki, red. J. Golinowski, A. Laska, Bydgoszcz 2012, s. 166-18; A. Sierbiniska, Ojciec nadal nie zyje.
Polski Hamlet i paranoja, ,Dialog” 2014, nr 4, s. 59-72; M. Solak, K. Churska-Nowak, Mizologizacja
katastrofy smoleiskiej. Migdzy spontanicznosciq a polityczng kalkulacjg, ,Athenacum. Polskie Studia
Politologiczne” 2011, nr 28, s. 232-247; M. Witkowski, Kategoria dyslokacji w analizie zmian
zachodzgcych w polskim dyskursie publicznym po katastrofie w Smolessku, ,Studia Socjologiczne” 2012,
nr1,s. 131-147.



POLITEJA 6(32)/2014 Trwoga 10/04 w swietle badari... 71

ze katastrofa 10/04 stanie si¢ przedmiotem gry politycznej i to juz w zblizajacej si¢
woéwczas kampanii prezydenckiej*.

Poczatkowo w polskim spoleczenstwie dominowaly postawy pojednawcze, jednak
dos¢ szybko zaczely one ustgpowad glebokim podziatom dotyczacym przede wszystkim
kwestii mozliwo$ci wyjasnienia tak przyczyn katastrofy 10/04, jak i jej skutkdw. Jeszcze
w miesigc po tym tragicznym zdarzeniu ledwie 9% respondentéw sadzito, ze bylo ono
efektem czyjejs zlej woli, lecz widoczny byl juz wowezas sceptycyzm w zakresie mozli-
wosci jego wyjasnienia. 51% pytanych sadzilo, ze nie zostanie ono w petni wyjasnione,
69% uwazalo, ze strona rosyjska nie bedzie dazyla do petnego wyjasnienia, 39% — ze
nie bedzie tego robita strona polska, za§ 66% uwazato, ze jest to sprawa zbyt skompli-
kowana i trudna, aby mozna bylo ja w petni wyjasnié. Jednoczesnie 23% respondentéw
uwazalo, ze katastrofa 10/04 byla wynikiem ludzkich bledéw i uchybien®. I o ile na
poczatku czerwca 2010 r. respondenci jeszcze dobrze oceniali dziatania panstwa zwia-
zane ze sprowadzeniem zwlok i pochéwkiem (76%), o tyle wykazali juz znacznie mniej
zadowolenia z przygotowan i przebiegu przelotu prezydenckiego samolotu (34%) oraz
wyjasnienia przyczyn katastrofy (29%). Oczywiscie oceny te byly znaczaco rézne, gdy
wezmie si¢ pod uwagg elektoraty partii politycznych®.

Narastanie zniecierpliwienia w polskim spoteczenistwie oraz podejrzliwosci co do
przyczyn katastrofy i préb jej wyjasniania uwidocznilo si¢ wyraznie przy okazji publi-
kacji Raportu Millera 29 lipca 2011 r. 41% respondentéw bioracych w udziat w bada-
niu CBOS na temat ocen tego raportu stwierdzito, ze jest on nierzetelny, albowiem nie
uwzgledniono w nim wszystkich waznych okolicznosci katastrofy”. Znaczna cz¢$¢ py-
tanych byla sktonna widzie¢ powody katastrofy ,,na zewnetrz”, kierujac zarzuty w stro-

#  CBOS, Komunikat z badan, BS/78/2010, Polska i Polacy po katastrofie pod Smoleriskiem, Warszawa,
V12010,s.7-11.

Ponadto 19% pytanych wskazywalo na wyjatkowy zbieg okolicznosci, nad ktérymi nie mozna
bylo zapanowa¢, za$ 9% — o czym juz wspominalem - ze katastrofa byta konsekwencja czyjejs zlej
woli, 34% pytanych odpowiedziato ,wszystkiego po trochu”, za§ 15% — ,trudno powiedzie¢”. TNS
OBOP, K.031/10, Wyjasnianie katastrofy smolenskiej, Warszawa, V 2010, s. 2-4. Na marginesic
warto dodag, ze katastrofa 10/04 byla takze znaczacym momentem w ocenie stosunkéw polsko-
-rosyjskich. Dos¢ powiedzie¢, ze jeszcze we wrze$niu 2008 r. 55% respondentéw wskazywalo, ze s3
one zte. Odsetek ten ulegl zmniejszeniu w marcu 2010 r. do 38%, aby w maju tego roku osiagnaé
warto$¢ ledwie 15% przy 29% deklarujacych, ze stosunku polsko-rosyjskie sa dobre. We wrzesniu
2010 r. odsetek uwazajacych, iz stosunki polsko-rosyjskie sa dobre, spadl do 19% przy wzroécie
do 28% odpowiedzi, ze stosunki te sa zte. CBOS, Komunikat z badan, BS/28/2011, Opinie
o stosunkach polsko-rosyjskich po katastrofie smoleriskicj i dziataniach majgcych wyjasniéjej przyczyny,
Warszawa, IIT 2011. W okresie od maja 2010 do sierpnia 2011 r. pozytywna ocena pracy strony
rosyjskiej w tej kwestii spadta z 50% do 21%, za$ negatywna wzrosta z 34% do 60%, osiagajac nawet
w lutym 2011 r. 71%. W tym samym okresie odsetek respondentéw odpowiadajacych, ze wladzom
rosyjskim zalezy na wyjasnieniu przyczyn katastrofy, zmalal z 58% do 24%. CBOS, Komunikat
z badan, BS/113/2011, Polacy o raporcie komisji Millera i przyczynach katastrofy samolotu pod
Smolenskiem, s. 14-16.

% TNS OBOP, K.042/10, Egzamin i lekcja smolerska, Warszawa, VII 2010, s. 3.
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Przekonanych o rzetelnosci raportu bylo 30% badanych, za§ 29% nie mialo zdania. CBOS, Komunikat
z badan, BS/113/2011, Polacy o raporcie komisji Millera..., s. 4.
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ne rosyjska. Nie dziwi wiec, Ze z czasem zaczal rosnaé odsetek respondentéw sceptycz-
nych wobec mozliwosci wskazania przyczyn katastrofy smolenskiej”, za$ przekonania
respondentdw na temat dzialan polskiego rzadu w sprawie wyjasnienia przyczyn kata-
strofy smolenskiej radykalizowaty si¢®.

W badaniach z 2011 i 2013 r. przeprowadzanych w ramach projektu ,,Diagno-
za spoleczna” zadano respondentom pytanie o prawdopodobne przyczyny katastro-
fy smolenskiej. Uzyskane wyniki sa do$¢ zréznicowane. 36% pytanych w roku 2011
wskazalo na naciski na pilotéw, aby ladowali bez wzgledu na warunki (w roku 2013
- 25,4%), 32,2% podalo jako przyczyne ogélny batagan w instytucjach odpowiedzial-
nych za lot (2013 - 26,9%), 21,7% uznalo, ze to blad pilotéw/kontroleréw lotu jest
gléwnym powodem katastrofy (2013 - 20,4%), za$ 12,3% bylo przekonanych, ze byl
to zamach, spisek (2013 - 16,4%), 6,1% (2013 - 4,9%) bylo przeswiadczonych o innej
przyczynie, zas 25,5% w roku 2011 i 29,7% w roku 2013 odpowiadalo ,,trudno powie-
dzie¢™'. Mozna wi¢c powiedzieé, ze z czasem wéréd Polakéw rosto przekonanie o tym,
iz katastrofa smoleriska mogla by¢ przez kogo$ celowo spowodowana, oraz rosto nie-
zdecydowanie co do przyczyn katastrofy®.
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Swiadczy o tym chocby fake, ze 52% badanych wskazalo jako gléwny czynnik prowadzacy do katastrofy
nieprzygotowanie lotniska w Smolensku. Dla wielu respondentéw kluczowe byly bledne informacje
z wiezy kontroli lotéw dotyczace $ciezki podejécia (44% wskazan), wynikajace z postugiwania
sic blednym wysoko$ciomierzem (28%) oraz spézniona informacja o zejéciu ponizej bezpiecznej
wysokosci (28%). Dla 32% wazny byl nacisk na pilotéw, by ladowali bez wzgledu na warunki
atmosferyczne. CBOS, Komunikat z badan, BS/113/2011, Polacy o raporcie komisji Millera..., s. 8.

¥ Juz w rok po katastrofie 10/04 w badaniach TNS OBOP 68% respondentéw uwazalo, iz katastrofa nie
zostala rzetelnie wyjasniona, 65% bylo sceptycznych wobec przekonania, ze stanie si¢ to w najblizszej
przyszlosci, zas 51% uwazalo, ze nigdy si¢ to nie stanie. Ponadto 69% sadzilo, ze politycy wyciagali
z katastrofy wnioski, jakich nie powinni wyciagaé. TNS OBOP, K.020/11, Katastrofa Smolesiska
w Polsce, Warszawa, IV 2011, s. 2-4.

O ile w marcu 2011 r. w badaniach CBOS 20% respondentéw wskazywalo, ze ,tak naprawde rzad
zaniechat wszelkich mozliwosci rzetelnego wyjasnienia tej katastrofy”, zas 11% odpowiadato, ze ,,Rzad
zrobil w tej sprawie wszystko, co mozliwe”, o tyle w pazdzierniku 2013 r. odpowiedzi przyjmowaly
odpowiednio wartosci: 31% i 17%. Jednoczesnie na przestrzeni dwoch i pét roku odsetek respon-
dentow wskazujacych, ze ,Rzad wiele zrobil w tej sprawie, ale dopuscil si¢ tez wielu zaniechart’, skurczyl
si¢ z 61% do 45%. CBOS, Komunikat z badari, BS/150/2013, Opinie na temat przyczyn katastrofy pod
Smolersskiem. Czy konferencja naukowa rozstrzygnetaby watpliwosci?, Warszawa, X 2013, s. 3.
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J. Czapinski, Identyfikacja i aktywnosé polityczna, [w:) Diagnoza spoteczna 2013. Warunki i jakos¢ zycia
Polakéw. Raport, red. tenze, T. Panek, ,Contemporary Economics” 2013, Vol. 7, Special Issue, s. 309.
Rzecz jasna wyniki te byly silnie zwigzane z poparciem dla partii politycznych. Wsréd zwolennikéw
PO dominowaly odpowiedzi wskazujace na blad pilotéw oraz naciski na nich (odpowiednio 45%
143,1% w roku 2013), za$ 48,9% zwolennikéw PiS bylo przekonanych o tym, ze przyczyna katastrofy
byl zamach. Tamsze, s. 308. Warto jeszcze dodad, ze w badaniu CBOS z 2012 r. 25% respondentéw
bylo przekonanych, ze prezydent Lech Kaczynski mégl ponies¢ $mieré w wyniku zamachu. Wedtug
badan CBOS wiara w zamach jest czestsza wérdd mieszkaricéw wsi, 0séb o nizszym wyksztalceniu,
o nizszych dochodach, regularnie bioracych udziat w praktykach religijnych, a takze posiadajacych
poglady prawicowe. CBOS, Komunikat z badan, BS/85/2012, Katastrofa pod Smoleriskiem — kto
wierzy w teorig zamachu?, Warszawa, V1 2012, s. 4-6.

£

Nalezy zaznaczy¢, ze kolejne wydarzenia tylko podgrzewaly atmosfere. I tak np. bledy widentyfikacji cial
szeroko dyskutowane w drugiej potowie 2012 r. stanowity dla 41% pytanych ,,dowdd na zaniedbania,
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Podsumowujac ten watek, mozna powiedzie¢, ze w $wietle badan opinii publicznej
katastrofa 10/04 byla jednym z elementéw wprowadzajacych raczej podzialy anizeli
wzmacniajacych poczucie wspdlnotowosci. Ten dezintegrujacy charakeer zostal wyraz-
nie okreslony w listopadzie 2012 r., gdy 0% respondentdéw wskazalo na katastrofe smo-
lenska jako na wydarzenie faczace Polakéw, przy 13% gloséw na rzecz przekonania, ze
to ona najbardziej dzieli Polakéw™. To tragiczne wydarzenie odegralo takze najpewniej
role w dalszej polaryzaciji pogladéw politycznych®. Znamienne réwniez byly i s spory
dotyczace pochéwku Lecha Kaczyniskiego na Wawelu, jak i ewentualnego miejsca po-
stawienia pomnika upamigtniajacego katastrofe 10/04%. Wszystko to sprawia, ze opi-
nie na temat katastrofy smoleriskiej sa najprawdopodobniej jednym z czynnikéw wply-
wajacych na postawy polityczne i wybory.

Pozostaje pytanie, dlaczego okazalo si¢ to az tak istotne. Odpowiedz, ktéra nasuwa sig
pierwsza, jest do$¢ oczywista. Zginglo przeciez dziewigédziesiat sze$¢ osob, w tym przed-
stawiciele najwazniejszych instytucji spoteczno-politycznych. Ta tragedia nie miata pre-
cedensu nie tylko w historii Polski, ale i $wiata. Sadze jednak, ze waga tego wydarzenia
byla i jest zwiazana nie tylko z jego skala, lecz takze z faktem, iz uruchomione zostaly
procesy, ktore znaczaco wplynely na postrzeganie rzeczywistosci spoteczno-polityczne;j.
To o nich méwi wiasnie teoria opanowywania trwogi. Przejdzmy wiec do omdwienia jej
przewidywan w kontekscie dostepnych wynikéw badan opinii publicznej.

TEORIA OPANOWYWANIA TRWOGI JAKO RAMA
ANALIZ KATASTROFY 10/04

Jak si¢ zdaje, TMT przedstawia szereg interesujacych hipotez dotyczacych reakeji na
eksponowanie bodZcédw przypominajacych o $mierci. Niestety, ze wzgledu na cel tego

jakich si¢ dopuszczono w zwiazku z katastrofa’, zas dla 49% zamienienie cial ,podwaza wezesniejsze
ustalenia dotyczace ofiar katastrofy smolenskicj i wlasciwie teraz nie wiadomo, ktére szczatki gdzie
sa pochowane”. CBOS, Komunikat z badan, BS/144/2012, Opinie o blgdach w identyfikacji ofiar
katastrofy pod Smolerskiem, Warszawa, X 2012, s. 4. Po glosnym artykule na temat rzekomego
odnalezienia we wraku samolotu materialéw wybuchowych (C. Gmyz, Trotyl na wraku tupolewa,
»Rzeczpospolita” 2012, 30 X) 48% badanych uznalo, ze powinno si¢ powola¢ migdzynarodowa
komisj¢ do wyjasnienia przyczyn katastrofy smolenskicj. CBOS, Komunikat z badan, BS/162/2012,
Postrzeganie katastrofy smoleriskiej po ,sprawie trotylu”, Warszawa, XI12012, s. 6.

3 'TNS OBOP,K.073/12, Opinie Polakéw na temat obchodéw waznych rocznic, Warszawa, X12012,s. 3.

3 Uderzajaca jest zaobserwowana w badaniach opinii publicznej nieufnoé¢, gdy idzie o intencje

gléwnych partii politycznych. W listopadzie 2012 r. ledwie 7% respondentéw wskazywalo, ze zaréwno
PO, jak i PiS chodzi o prawde w wyjasnianiu katastrofy, za$ 39% twierdzilo, ze obu partiom chodzi
wylacznie o wladze, 15% wskazywalo, ze o prawde walczy PO, za$ o wladzg PiS, podczas gdy 17% bylo
odmiennego zdania. TNS OBOP, K.068/12, Pytania smoleriskie, Warszawa, X1 2012, s. 3.

W pazdzierniku 2010 r. przekonanych o zasadnos$ci pochéwku Lecha Kaczyriskiego na Wawelu bylo
27% pytanych (w tym 10% zdecydowanych zwolennikéw), za$ 64% respondentéw bylo przeciwnych
tej decyzji, w tym 35% zdecydowanie przeciwnych. Wartosci te do roku 2012 w zasadzie nie ulegly
wickszym zmianom. TNS OBOP, K.033/12, Spdr o Wawel, Pomnik Smoleriski i o oceng Lecha
Kaczyitskiego (2010-2012), Warszawa, V 2012, s. 2.
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artykutu oraz dostgpne wyniki badarn opinii publicznej nie wszystkie mozna rozpatry-
wad. Na kilka warto jednak zwrdci¢ szczegélnie baczna uwage.

Zgodnie z wynikami badan eksperymentalnych prowadzonych w ramach TMT
mozna uznaé, ze eksponowanie bodzcéw przypominajacych o $mierci prowadzi do
wickszego poparcia dla charyzmatycznych liderdw, ktdrzy sa postrzegani jako depozy-
tariusze wartosci istotnych dla wspdlnoty, podkreslaja jej wazno$é¢ czy wydaja si¢ kluczo-
wi dla jej podtrzymania®. Jak zauwaza Tom Pyszczynski: [...] egzystencialny lek wzmac-
nia preferencje dla kandydatéw z jasng wizjq i patriotycznym przestaniem® . Oznacza to,
ze wraz z pojawieniem si¢ stalej ekspozycji $mierci jeste$my bardziej sklonni do popar-
cia lideréw politycznych o jasno okreslonych pogladach i méwiacych otwarcie o ko-
niecznosci wzmacniania wspélnoty. Nie oznacza to, ze w czasach trwogi lepszy jest po-
lityk méwiacy twardo i mocno anizeli szukajacy subtelnych intelektualnie odpowiedzi
na trudne pytania lub ze odwotanie do watkéw patriotycznych czy nacjonalistycznych
jest z miejsca skuteczne, przynoszac popularnos¢ i wzrost notowan. Charyzmatycznosé
w tym miejscu to raczej wierno$¢ pewnym pogladom, to bycie postrzeganym jako ktos,
na kim mozna si¢ oprze¢, kto zapewni symboliczne trwanie wspdlnoty, kto jest ,,straz-
nikiem” wartosci waznych dla grupy. W tym sensie wzrost poparcia dla charyzmatycz-
nych lideréw nie musi wigza¢ si¢ wylacznie ze wzrostem poparcia dla politykéw o wy-
raznie narodowych pogladach. Sadze, ze mozna to widzie¢ w kategoriach poparcia dla
politykéw réznych opcji ideowych, ktdrzy sa traktowani przez swoich zwolennikéw
jako depozytariusze wspSlnotowych wartosci.

Za taka interpretacja przemawiaja wyniki innych badan przeprowadzonych w ra-
mach TMT. Ot6z wraz z ekspozycja bodzcéw przypominajacych o $mierci postawy
polityczne ugruntowuja sie, staja si¢ wyrazniejsze, bardziej jednoznaczne. W jednym
z badan poddano analizie zmiany opinii 0s6b konserwatywnych lub liberalnych. Zgod-
nie z przypuszczeniami po ekspozycji bodzca ci pierwsi zareagowali wzrostem nieche-
ci do liberatow, keérzy w tym przypadku moga by¢ postrzegani jako zagrazajacy ich
swiatopogladowi. Co ciekawe, ,liberalowie” nie odwzajemnili tej niechgci. Przeciwnie,
zaobserwowano u nich wzrost tolerancji. Na gruncie TMT takie procesy sa wytluma-
czalne. Jesli ekspozycja $mierci prowadzi do poszukiwania bezpieczenstwa i spokoju we
wspdlnocie, poprzez wsparcie i obrone kulturowych swiatopogladéw, to nalezy ocze-
kiwa¢, ze w przypadku pojawienia si¢ trwogi ,,konserwatysci” stang si¢ jeszcze bardziej
konserwatywni, za$ ,liberatowie” — bardziej liberalni. Innymi stowy, u tych pierwszych,
raczej nieufnych i mniej sklonnych do akeeptacji réznego rodzaju odmiennosci, powin-
ni$my zaobserwowaé wzmozenie takiej postawy, za$ w przypadku tych drugich wzrost

3¢ Zob. np.: E. Cohen, S. Solomon, The Politics of Mortal Terror,s. 316-319; F. Cohen i in., Attraction. The
Effects of Mortality Salience on Evaluations of Charismatic, Task-Oriented, and Relationship-Oriented
Leaders, ,Psychological Science” 2014, Vol. 15, nr 12, s. 846-851; T. Pyszczynski, Z. Rothschild,
A. Abdollahi, Terrorism, Violence, and Hope for Peace...,s. 319; K.E. Vail Il i in., Values and Presidential
Politics. Mortality Salience, Compassionate Values, and Support for Barack Obama and John McCain in
the 2008 Presidential Election, ,,Analyses of Social Issues and Public Policy” 2009, Vol. 9, nr 1, 5. 257,
[online] http://dx.doi.org/lo.l 11 1/j.1530—241 5.2009.01190.x.

37 T. Pyszczynski, What Are We so Afraid of ?..., s. 843.
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akceptacji odmiennoéci i tolerancji. W toku badan eksperymentalnych pokazano stusz-
no$¢ tych przewidywan®. Efekt ten moze utrzymywac si¢ przez kilka lat, przy czym jest
trwalszy w przypadku osob o pogladach konserwatywnych. Innymi stowy, na podsta-
wie badaii mozna uznad, iz istnieja mocne przestanki, by twierdzi¢, ze eksponowanie
bodzcédw przypominajacych o $§mierci moze trwale zmieni¢ postawy polityczne. Sq one
bardziej ugruntowane i wyrazniejsze*. Na podstawie innego eksperymentu stwierdzo-
no takze, ze eksponowanie $miertelnoéci w przypadku 0séb o niskim ogélnym stopniu
lekliwosci prowadzi do wzrostu poparcia dla politykéw lewicowych, za$ w przypadku
0s6b o wysokim ogélnym stopniu lekliwoéci — do wzrostu poparcia dla politykéw pra-
wicowych®.

Biorac pod uwage wyniki powyzszych badan, mozna uznad, ze eksponowanie $mier-
ci powinno prowadzi¢ do wickszego wsparcia dla wyznawanych pogladéw politycz-
nych, i to bez wzgledu na orientacje polityczng. Zaréwno wsréd oséb o konserwatyw-
nych, jak i liberalnych przekonaniach powinni$my zaobserwowac¢ to zjawisko.

Dlaczego wspominam wtasnie o tych badaniach? Bo ptyna z nich, moim zdaniem,
whnioski, ktére mozna zilustrowaé za pomoca dostgpnych badan opinii publicznej. Na-
lezy w tym miejscu mocno przypomnied, ze badania, z ktérych bede tu korzystal, nie
byly wykonywane pod katem testowania hipotez ptynacych z TMT. Niemniej jednak
wisréd wielu raportéw publikowanych gléwnie przez CBOS oraz TNS OBOP (obecnie
TNS Polska) da si¢ odnalez¢ pewne informacje, ktére moga uprawdopodobnié¢ przewi-
dywania TMT. Waznym ograniczeniem jest tu wszakze czas. Chcac uzyska¢ mozliwie
wiarygodne dane (o pewno$ci méwié tu w zadnym wzgledzie nie mozna, o czym trzeba
pamigtaé i stale przypominad: prezentowane tu dane jedynie ilustruja i uprawdopodab-
niaja hipotezy plynace z TMT), nalezy wzia¢ pod uwage przede wszystkie te, ktére uzy-
skiwane s3 w drodze powtarzalnych pomiardw, najlepiej w miesigcznych interwatach.
Pozwalajg one bowiem uchwyci¢ przewidywane réznice lub wskazaé ich nieobecnos¢
w krétkim i dugim okresie. Powyzsze warunki spelniaja raporty dotyczace: zaufania do
politykéw oraz oceny instytucji spoleczno-politycznych, i to na nich skupie si¢ w dal-
szej czesci.

Wracajac do twierdzen TMT, warto podkresli¢, ze jesli eksponowanie bodzcéw
przypominajacych o $mierci prowadzi do zwickszonego poparcia dla charyzmatycz-
nych lideréw oraz ugruntowania pogladéw politycznych, to zgodne z tymi twierdze-
niami beda nastepujace hipotezy:

H1: eksponowanie bodzcéw przypominajacych o $mierci prowadzi do wzrostu de-

klaracji zaufania do politykéw,

38

J. Greenberg i in., Terror Management Theory and Tolerance ..., s. 212-220.

¥ A.Chatard, J. Arndt, T. Pyszezynski, Loss Shapes Political View? Terror Management, Political Ideology,
and the Death of Close Others, ,Basic and Applied Social Psychology” 2010, Vol. 32, nr 1, 5. 5, [online]
htep://dx.doi.org/10.1080/01973530903539713.

“ D.R. Weise i in., Interpersonal Politics. The Role of Terror Management and Attachment Processes in
Shaping Political Preferences, ,Psychological Science” 2008, Vol. 19, nr 5, s. 450-452, [online] http://
dx.doi.org/ 10.1111/j. 1467-9280.2008.02108 x.
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H2: eksponowanie bodZcoéw przypominajacych o $mierci prowadzi do spadku de-
klaracji nieufnoéci wobec politykéw,

H3: cksponowanie bodzcéw przypominajacych o $mierci prowadzi do wzrostu
pozytywnych ocen funkcjonowania instytucji spoleczno-politycznych stoja-
cych na strazy wspdlnotowych wartosci,

H4: cksponowanie bodZcéw przypominajacych o $mierci prowadzi do spadku ne-
gatywnych ocen funkcjonowania instytucji spoleczno-politycznych stojacych
na strazy wspolnotowych wartosci.

Uwazam, ze powyzsze hipotezy sa zgodne z twierdzeniami TMT i mozliwe jest
ich przetestowanie na podstawie dostepnych wynikéw badan opinii publicznej.
H1 jest przeformulowang hipoteza dotyczaca wzrostu poparcia dla charyzmatycz-
nych politykéw. Jesli bowiem wraz z eksponowaniem bodzcédw przypominajacych
o $mierci wzrasta dla nich poparcie, a jednoczesnie wiemy, ze jest ono niezalezne od
orientacji politycznej, a wige nie dotyczy tylko politykéw konserwatywnych lub libe-
ralnych, to przejawem takiego poparcia bedzie, moim zdaniem, wzrost zaufania do
politykéw stojacych na czele ugrupowan politycznych, a przez to bedacych ideowy-
mi i symbolicznymi przywdédcami pewnej czgéci spoleczenstwa. H2 jest odwrotno-
Scig H1. H3 oparta jest na przekonaniu, ze eksponowanie bodzcéw przypominaja-
cych o $mierci prowadzi do poszukiwania oparcia w kulturowych $wiatopogladach,
stowem — w warto$ciach wspdlnoty. Sadzg, ze instytucje spoleczno-polityczne staja
si¢ w takich chwilach symbolicznym ucicle$nieniem wspélnoty i wzrost poparcia dla
nich jest forma obrony kulturowych $wiatopogladéw. H4 jest, rzecz jasna, odwrot-
noscig H3. Zobaczmy teraz, jak maja si¢ te hipotezy do wynikéw badan opinii pu-
bliczne;j.

ZAUFANIE DO POLITYKOW PO KATASTROFIE 10/04

Pomiar zaufania oraz nieufnosci do politykéw jest dokonywany przez CBOS niemal
kazdego miesigca i pozwala nam zobaczy¢ zmiany, jakie zaszly na poczatku kwiet-
nia 2010 r. Samo badanie byto przeprowadzane wéwczas w dniach 8-19 kwietnia.
Rzecz jasna, w opublikowanym raporcie nie znalazly si¢ wyniki dla pigciu polity-
kow, kedrzy zginegli w katastrofie 10/04. Zgodnie z przewidywaniami TMT powin-
ni$my zaobserwowac wzrost deklaracji ufnosci oraz spadek deklaracji nieufnosci dla
poszczegdlnych politykéw. Tak rzeczywiscie sig stato, i to dla wszystkich politykéw,
dla ktérych mierzono poziom zaufania. Bez znaczenia okazaly si¢ partyjne barwy,
pelnione funkcje, ,widzialno$¢” medialna, popularno$¢ itp.*! Juz tu mozna zastrzec,
ze jest to sytuacja bez precedensu, ktéra nie ma odpowiednika ani we weze$niejszych,
ani w pdzniejszych pomiarach! Szczegdtowe dane dla deklaracji w marcu i kwietniu
2010 r. prezentuje tabela 1.

# CBOS, Komunikat z badan, BS/55/2010, Zaufanie do politykéw w okresie Zaloby narodowej,
Warszawa, [V 2010, s. 2.
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Tabela 1. Stosunck do politykéw w marcu i kwietniu 2010 r.

Politycy Zaufanie Nieufnosé
1112010 IV2010 Zmiana 1112010 IV2010 Zmiana

Bronistaw Komorowski 57 65 +8 12 9 =)
Donald Tusk 53 57 +4 29 22 -7
Radostaw Sikorski 52 54 +2 18 14 -4
Lech Kaczynski 40 44
Marek Borowski 39 11
Andrzej Olechowski 39 41 +2 15 11 -4
Waldemar Pawlak 39 45 +6 25 16 -9
Jerzy Szmajdziniski 32 14
Ewa Kopacz 30 36 +6 33 28 =5)
Jarostaw Kaczynski 29 42 +13 51 28 -23
Zbigniew Wassermann 28 27
Ludwik Dorn 23 27
Grzegorz Schetyna 21 29 +8 25 18 -7
Bogdan Borusewicz 20 31 +11 8 5 -3
Beata Kempa 20 23
Bartosz Arlukowicz 19 20 +1 7 3 -4
Michal Boni 19 20 +1 10 8 -2
Mariusz Kaminski 19 23 +4 26 17 4
Jacek Rostowski 18 21 +3 8 5 -3
Grzegorz Napieralski 18 25 +7 20 12 -8
Wihadystaw Stasiak 14 10
Mirostaw Sekuta 14 19 +5 18 10 -8
Roman Giertych 14 56
Grazyna Gesicka 10 12
Jan Krzysztof Bielecki 34 6
Tomasz Nalecz 31 5
Janusz Palikot 27 38
Julia Pitera 35 21
Stanistaw Zelichowski 17 2
Jolanta Fedak 10 5
Ewa Kierzkowska 4 1

Zrédlo: oprac. wlasne na podstawie: CBOS, Komunikat z badan, BS/43/2010, Zmiany w rankingu zanfa-
nia do politykdw, Warszawa, 111 2010, s. 3; CBOS, Komunikat z badan, BS/55/2010, Zaufanie do polity-
kdw w okresie Zatoby narodowej, Warszawa, IV 2010, s. 2.
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Szczegdlnie wazny wydaje si¢ wzrost zaufania dla lideréw partii posiadajacych repre-
zentacj¢ parlamentarna, albowiem to w nich nalezy widzie¢ przyw6dcéw poszezegdl-
nych srodowisk politycznych. Analiza danych dla czterech lideréw partii politycznych
posiadajacych swoich przedstawicieli w Sejmie: Jarostawa Kaczynskiego, Grzegorza
Napieralskiego, Waldemara Pawlaka i Donalda Tuska, pozwala uzna¢, ze skoki zaufania
i spadku nieufnosci sa u wszystkich jednokierunkowe. W przypadku Jarostawa Kaczyn-
skiego s3 one bardzo duze. Do$¢ powiedzie¢, ze o ile w marcu 2010 r. ,ufalo” mu 29%,
o tyle w kwietniu byto to juz 42%. W przypadku pozostatych lideréw gtéwnych partii
politycznych wzrost odsetka os6b deklarujacych zaufanie jest takze widoczny, niemniej
jednak nie jest tak spektakularny i zdarzaly si¢ we wezesniejszych i pézniejszych okre-
sach zaréwno wzrosty bardziej wyrazne, jak i notowania znacznie wyzsze. Nie ma to
jednak wigkszego znaczenia. Nie idzie tu wszakze o zaufanie do jednego polityka, ale
— by tak rzec — do klasy politycznej jako takiej, do lideréw partii politycznych, ktérzy
na ten krétki moment zaloby narodowej i przezywania wielkiej tragedii stali si¢ naj-
pewniej depozytariuszami grupowych wartosci. Szczegdtowe dane dotyczace deklaracji
zaufania dla czterech lideréw partii politycznych od pazdziernika 2009 do wrzesnia
2010 r. mozna przesledzi¢ na wykresie 1.

Wykres 1. Zmiany zaufania do wybranych politykéw w latach 2008-2012
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Zrédlo: oprac. whasne na podstawie: CBOS, Komunikat z badan, BS/189/2008, Zaufanie do politykéw
w grudnin, Warszawa, XII 2008, s. 3; CBOS, Komunikat z badan, BS/168/2009, Zaufanie do politykéw
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w grudnin, Warszawa, XII 2009, s. 3; CBOS, Komunikat z badan, BS/169/2010, Zaufanie do politykéw
w grudnin, Warszawa, XII 2010, s. 3; CBOS, Komunikat z badan, BS/162/2011, Zaufanie do politykéw
w grudnin, Warszawa, XII 2011, s. 4; CBOS, Komunikat z badan, BS/169/2012, Zaufanie do politykéw
w grudnin, Warszawa, X11 2012, s. 4.

Jednoczesny wzrost zaufania do lideréw partii politycznych trwat od kwietnia do
czerwca. Nie powinno to dziwi¢é, albowiem z analizy zmiany zaufania do politykéw na
przestrzeni wielu lat wynika, ze zazwyczaj rosnie ono przy okazji wyboréw, zwlaszcza
parlamentarnych. Niemniej jednak na przestrzeni lat 2008-2012 nie zdarzyto si¢, aby
przez trzy miesiace z rzedu respondenci zwigkszali swoje zaufanie do wszystkich czte-
rech lideréw partii politycznych jednoczesnie. Rzadkie réwniez byly skoki tak duze, jak
na przestrzeni marca i kwietnia 2010 .

Wykres 2. Zmiany nieufnosci do wybranych politykéw w latach 2008-2012
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Zrédlo: oprac. wlasne na podstawie: CBOS, Komunikat z badan, BS/189/2008, Zaufanie do politykéw
w grudnin, Warszawa, XII 2008, s. 4; CBOS, Komunikat z badan, BS/168/2009, Zaufanie do politykéw
w grudnin, Warszawa, XII 2009, s. 4; CBOS, Komunikat z badan, BS/169/2010, Zaufanie do politykéw
w grudnin, Warszawa, XII 2010, s. 4; CBOS, Komunikat z badan, BS/162/2011, Zaufanie do politykéw
w grudnin, Warszawa, XII 2011, s. 5; CBOS, Komunikat z badan, BS/169/2012, Zaufanie do politykéw
w grudniu, Warszawa, XI12012, s. 5.

Jeszcze bardziej spektakularne wyniki zanotowano dla deklaracji nieufnosci do po-
litykéw. Tu takze, o czym juz wspominalem, dla wszystkich oséb, ktdre objete zostaty
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badaniem w kwietniu 2010 r. i ktdre byly takze wymieniane w badaniu z marca 2010 r.,
zanotowano spadek nieufnosci. W przypadku lideréw partyjnych znéw najbardziej wy-
razne bylo zmniejszenie si¢ ,,braku zaufania” do Jarostawa Kaczynskiego. Jeszcze w mar-
cu 2010 r. 51% respondentéw wskazywalo, ze nie ufa prezesowi Prawa i Sprawiedli-
wosci, w kwietniu bylo to juz ,tylko” 28%. Pozostali liderzy takze zanotowali spadki
o ok. 7-9%. W maju 2010 r. zanotowano jednak juz wzrost nieufnosci wobec wszyst-
kich lideré6w. Mozna przypuszczal, ze efekt wywolany ekspozycja $mierci minat. Dane
dotyczace deklaracji nieufnosci prezentuje wykres 2.

Podsumowujac, mozna uznad, ze jednoczesny wzrost zaufania do lideréw czterech
partii politycznych oraz spadek deklaracji nieufnosci jest uderzajacy i $wiadczy najpew-
niej o istotnym wplywie katastrofy 10/04 na polskie spoleczeristwo. Przedstawione
dane nie potwierdzajg w sposob jednoznaczny H1 oraz H2 - zbyt wiele innych zmien-
nych, nieobjetych pomiarem, moglo tu gra¢ role. Daja one jednak podstawy, by stwier-
dzi¢, ze kierunek zmian jest zgodny z twierdzeniami TMT, za$ ona sama daje nam moz-
liwosci eksplanacyjne owych zjawisk. Uprawdopodabnia to H1 oraz H2. Zobaczmy
teraz, czy podobne wnioski da si¢ postawi¢ dla H3 oraz H4.

OCENA WYBRANYCH INSTYTUCJI SPOLECZNO-POLITYCZNYCH
PO KATASTROFIE 10/04

Zgodnie z H3 oraz H4 eksponowanie bodzcéw przypominajacych o $mierci powin-
no prowadzi¢ do wzrostu pozytywnych ocen funkcjonowania instytucji spofeczno-
-politycznych oraz do spadku ocen negatywnych wyrazanych wobec nich. Niestety do-
stepne wyniki badan empirycznych nie pozwalaja na przeanalizowanie zmian dla wielu
instytucji. Ogranicz¢ si¢ wiec tylko do interpretacji opinii wyrazanych przez respon-
dentéw TNS OBOP oraz CBOS na temat urz¢déw Premiera i Prezydenta, Rzadu, Sej-
mu i Senatu. Do tego omdwig takze krétko ocene dziatalnosci Koéciota rzymskokato-
lickiego w interesujacym nas okresie.

Zgodnie z oczekiwaniami ocena dzialalno$ci Premiera, Prezydenta oraz Rzadu
wzrosta w kwietniu 2010 r. TNS OBOP przeprowadzit w dniach 8-14 kwietnia son-
daz, w ktérym wszystkie trzy ,instytucje wladzy” uzyskaly przyrost ocen pozytywnych.
W marcu 2010 r. dziatalno$¢ Premiera dobrze oceniato 46%, w kwietniu — 55%, Rzad
— odpowiednio 32% i 41%, za$ Prezydenta — 27% i 52%. Jednoczesnie zaobserwowa-
no spadek deklaracji ztych ocen dla analizowanych instytucji. I tak w marcu Premiera
zle ocenialo 46%, za$ w kwietniu — 35%, Rzad — odpowiednio 61% i 44%, Prezyden-
ta — 66% i 37%"%. We wszystkich przypadkach byly to gwaltowne wzrosty ocen pozy-
tywnych lub spadki ocen negatywnych. We wezesniejszych miesigcach bowiem poziom
ocen poszczegdlnych instytucji byt podobny i stabilny.

2 TNS OBOP, K.025/10, Ocena dziatalnosci rzqdu, premiera i prezydenta w kwietnin 2010 roku, Warszawa,
IV 2010, s. 4-16. Trzeba wspomnie¢, ze TNS OBOP dokoriczyt pomiar pomimo $mierci prezydenta Lecha
Kaczyniskiego w katastrofie 10/04, zmieniajac jednak pytanie w trakcie z ,,Czy Lech Kaczyniski dobrze
wypelnia obowiazki Prezydenta?” na ,,Czy Lech Kaczyriski dobrze wypelniat obowiazki Prezydenta?”.
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Wykres 3. Oceny netto trzech instytucji wladzy w latach 2009-2011
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¢ Katastrofa 10/04.

Uwaga: Oceny netto prezydenta w okresie do kwietnia 2010 r. odnosza si¢ do prezydentury Lecha
Kaczyniskiego, natomiast w okresie od kwictnia 2010 r. — do prezydentury Bronistawa Komorowskiego.
W czerweu 2010 r. wyniki w kategorii ,Prezydent” dla marszatka Sejmu Bronistawa Komorowskiego pel-
niacego funkcje glowy pafistwa (przed wyborami prezydenckimi). W lipcu 2010 r. wyniki w kategorii
»Prezydent” dla przyszlej prezydentury Bronistawa Komorowskiego (po wyborach prezydenckich, przed
zaprzysigzeniem).

Zrédlo: TNS OBOP, K.025/10, Ocena dziatalnosci rzqdu, premiera i prezydenta w kwietniu 2010 rokn,
Warszawa, IV 2010, s. 17; TNS OBOP, K.063/10, Ocena dziatalnosci rzqdu, premiera i prezydenta w paz-
dzierniku 2010 ., Warszawa, X 2010, s. 11; TNS OBOP, K.075/11, Ocena dziatalnosci rzqdu, premiera
i prezydenta w grudnin 2011 1., Warszawa, XI12011, s. 13.

Wistrzas wywolany katastrofag 10/04 byl wige wyrazny. Aby to unaocznié, warto
przedstawi¢ zmiany w zakresie tzw. ocen netto, uzyskiwanych droga odjecia ocen ne-
gatywnych od ocen pozytywnych. W kwietniu 2010 r. Premier i Prezydent uzyskali
oceny netto powyzej 0, co oznaczalo przewage respondentéw oceniajacych te instytu-
cje pozytywnie nad osobami oceniajacymi je negatywnie (odpowiednio: Premier: 20,
Prezydent: 15). Rzad uzyskat oceng -3. Pozytywne oceny netto Premiera i Prezydenta
byly pierwszymi od wielu miesi¢cy. Premier Tusk lepsze wyniki uzyskiwat w pierwszych
sze$ciu miesigcach swoich rzaddw, za$ érednia ocen netto w okresie od stycznia 2009
do marca 2010 r. wynosita w jego przypadku -6. Prezydent Lech Kaczynski przez pig¢
pierwszych miesiccy kadencji uzyskiwal oceny netto powyzej 0, za$ w analogicznym
okresie 2009-2010 $rednia warto$¢ wskaznika wynosita w jego przypadku -43. W tym
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samym czasie $rednia ocen netto dla rzadu to -34%. Szczegétowe dane dotyczace zmian
ocen netto prezentuje wykres 3.

Jak widzimy, skok ocen netto byl znaczacy, pokazujac gwattowny odplyw respon-
dentéw negatywnie oceniajacych te instytucje i przyrost opinii pozytywnych wobec
nich, tak jak wynika to z H4 oraz H3. Tym samym mozna uzna¢, ze dostgpne dane
uprawdopodabniajg wezesniejsze przewidywania. Warto jeszcze wspomnied, ze podob-
nie jak w przypadku danych dotyczacych zaufania, takze i tu widzimy, ze oceny pozy-
tywne rosng zazwyczaj przy okazji zblizajacych si¢ wyboréw do parlamentu. Niemniej
jednak zmiany ocen w kwietniu 2010 r. s3 elementem tej prawidlowosci.

Tabela 2. Ocena dzialalno$ci rzadu w okresie 8-14 kwietnia 2010 r.
8-91V 2010 10-111V2010 12-141V 2010

Premier Dobrze 50 42 60
Zle 40 42 31
Trudno powiedzie¢ 10 16 9
Rzad Dobrze 36 28 46
Zle 56 53 38
Trudno powiedzie¢ 8 19 16
Prezydent Dobrze 26 43 68
Zle 64 37 22
Trudno powiedzie¢ 10 20 10

Zrédlo: oprac. whasne na podstawie: TNS OBOP, K.025/10, Ocena dziatalnosci rzqdu, premiera i prezy-
denta w kwietnin 2010 rokn, Warszawa, IV 2010, s. 7-16.

Fake, ze TNS OBOP przeprowadzit badanie w dniach 8-12 kwietnia 2010 r., po-
zwala do$¢ dobrze uchwyci¢ moment wzrostu pozytywnych ocen oraz spadku ocen ne-
gatywnych. W dniach 8-9 kwietnia wyniki byly jeszcze zblizone do ocen uzyskiwanych
w poprzednich miesigcach. W dniach 10-11 kwietnia doszto do swego rodzaju zatama-
nia dotychczasowych ocen, ktére w przypadku Premiera i Rzadu spadly o kilka punk-
téw procentowych. Co ciekawe, nie towarzyszyl temu réwnie duzy wzrost ocen nega-
tywnych, lecz raczej zwigkszenie odsetka os6b o trudnych do sprecyzowania pogladach.
Gdy idzie o oceng Prezydenta, widoczny jest natychmiastowy i gwaltowny wzrost ocen
pozytywnych i — znéw — ocen niezdecydowanych. Mozna przypuszczad, ze szok spowo-
dowany katastrofg sprawit, ze badani w dniach 10-11 kwietnia w wigkszym stopni nie
byli pewni swoich opinii — nie wiedzieli, co sadzi¢ w takiej chwili. Sytuacja zmienila si¢
radykalnie w kolejnych dniach. Respondenci pytani o opini¢ miedzy 12 a 14 kwietnia

# TNSOBOP,K.066/06, Spoleczne oceny rzqdu, premierai prezydenta w pazdzierniku 2006 7., Warszawa,
X2006,s.11; TNS OBOP, K.073/07, Ocena dziatalnosci nowego rzqdu i premiera Donalda Tuska oraz
prezydenta w grudnin 2007 1., Warszawa, XII 2007, s. 12; TNS OBOP, K.81.08, Ocena dziatalnosci
rzqdu, premiera i prezydenta w grudniu 2008 roku, Warszawa, XI112008, s. 11; TNS OBOP, K.025/10,
Ocena dziatalnosci..., s. 17.



POLITEJA 6(32)/2014 Trwoga 10/04 w swietle badari... 83

zdecydowanie deklarowali dobre oceny dla wszystkich instytucji. Wzrosty byly znaczace
miedzy tymi dwoma okresami. Odsetek wyrazajacych pozytywne opinie na temat Pre-
miera i Rzadu wzrdst o 18%, za$ na temat Prezydenta o 25%. Zreszta w tym ostatnim
przypadku juz w dniach 10-11 kwietnia widoczny jest znaczacy wzrost pozytywnych
opinii oraz niezdecydowanych. Dane szczegbtowe prezentuje tabela 2.

Przewidywane w ramach H3 oraz H4 procesy dotycza takze opinii na temat Sejmu
i Senatu. Réwniez w tym przypadku widoczny jest spodziewany wzrost ocen pozytyw-
nych oraz spadek ocen negatywnych. Jeszcze w marcu 2010 r. o funkcjonowaniu Sejmu
pozytywnie wypowiadalo si¢ 18% respondentéw ($rednia za okres od stycznia 2009 do
marca 2010 r. wynosita 19%), za$ o Senacie 20% ($rednia za analogiczny okres — 23%).
W kwietniu odsetek 0séb deklarujacych pozytywna ocene obu instytucji wzrést od-
powiednio do 29% oraz 33%. Jednoczesnie gwaltownie spadt odsetek respondentéw
oceniajacych zle dziatanie Sejmu i Senatu (z 70% w marcu do 57% w kwietniu w przy-
padku Sejmu oraz z 54% do 39% w przypadku Senatu). Nie zaobserwowano gwaltow-
nego wzrostu odsetka oséb niezdecydowanych. Szczegétowe dane prezentuje wykres 4.

Wykres 4. Oceny dziatalnosci Sejmu i Senatu w latach 2008-2012
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¢ Katastrofa 10/04.

Zrédlo: oprac. wlasne na podstawie: CBOS, Komunikat z badan, BS/42/2009, Oceny instytucji pu-
blicznych, Warszawa, III 2009, s. 1; CBOS, Komunikat z badan, BS/126/2009, Oceny instytucji publicz-
nych, Warszawa, IX 2009, s. 1; CBOS, Komunikat z badan, BS/125/2010, Oceny instytucji publicznych,
Warszawa, IX 2010, s. 3; CBOS, Komunikat z badari, BS/30/2011, Oceny instytucji publicznych, Warszawa,
1112011, s. 1; CBOS, Komunikat z badan, BS/108/2011, Oceny instytucji publiczmych, Warszawa, IX 2011,
s. 1; CBOS, Komunikat z badan, BS/170/2012, Oceny instytucji publicznych w grudnin, s. 1.
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Warto jeszcze dodad, ze podobnie jak w przypadku ocen Premiera, Rzadu i Prezy-
denta kwiecien 2010 r. byt znaczacym odstepstwem, gdy idzie o procesy zmian opinii
publicznej. Jak juz kilka razy wspominalem, pozytywne oceny instytucji sa zwigzane
z momentem wyborczym. Zazwyczaj sa one dos¢ wysokie niedtugo po wyborach, aby
nastepnie male¢ i utrzymac¢ si¢ na relatywnie niskim poziomie az do konca kadencji.
Katastrofa 10/04 burzy ten obraz. Oceny pozytywne dla wszystkich analizowanych in-
stytucji rosna, za$ oceny negatywne spadaja. Niestety, pomiary dla innych instytucji nie
pozwalaja uchwyci¢ zmian w interesujacym nas okresie. Publikowane raporty CBOS
zawierajg bowiem dane z poczatku i korica 2010 r., co uniemozliwia w zasadzie obser-
wacje przewidywanych przez TMT zjawisk. Nie zmienia to jednak faktu, ze dostgpne
dane daja silne podstawy, by uzna¢ H3 oraz H4 za wysoce prawdopodobne.

PODSUMOWANIE

Teoria opanowywania trwogi jest jedna z wielu koncepcji, ktére prébuja wyjasniaé
zmiany zachowan indywidualnych i zbiorowych. Posiada ona silne wsparcie w ba-
daniach empirycznych, choé nie jest wolna od probleméw, o czym przypominaja
jej krytycy*. Centralna dla niej jest teza, ze nasze dzialania sg silnie uwarunkowane
przez poczucie lgku przed $miercig i reakcje na nie. Jesli odczuwanie trwogi wply-
wa na oglad rzeczywistosci, postawy spoleczno-polityczne i zachowania, to stale
eksponowanie informacji na temat $mierci dziewigédziesigciu szesciu oséb, w tym
Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego, powinno mie¢ okreslone konsekwencje w po-
staci zmiany postaw spoleczno-politycznych oraz wzrostu akceptacji wspdlnotowych
norm i wartosci.

Ten artykul mial na celu przedstawienie zmian wybranych pogladéw spoteczno-
-politycznych polskiego spoteczenstwa wyrazanych w badaniach opinii publicznej po
katastrofie 10/04. Majac na wzgledzie twierdzenia TMT, a takze dostgpno$¢ badan
sondazowych, analizowali$my cztery hipotezy. Przypomnijmy je:

H1: cksponowanie bodzcé6w przypominajacych o $mierci prowadzi do wzrostu de-

klaracji zaufania do wybranych politykéw,

H2: cksponowanie bodZcéw przypominajacych o $mierci prowadzi do spadku de-
klaracji nieufno$ci wobec wybranych politykéw,

H3: eksponowanie bodzcéw przypominajacych o $mierci prowadzi do wzrostu
pozytywnych ocen funkcjonowania instytucji spoleczno-politycznych stoja-
cych na strazy wspdlnotowych wartosci,

H4: eksponowanie bodzcéw przypominajacych o $mierci prowadzi do spadku ne-
gatywnych ocen funkcjonowania instytucji spoleczno-politycznych stojacych

na strazy wspolnotowych wartosci.
# Zob. np.. D.M.T. Fessler, C.D. Navarette, Wick a wstret wobec smierci. Wyzwania dla teorii
opanowywania trwogi, [w:] Teoria opanowywania trwogi. Dyskurs..., s. 171-187; C.D. Navarette
iin., Lek i stronniczos¢ migdzygrupowa. Opanowywanie trwogi czy psychologia koalicyjna, [w:] Teoria
opanowywania trwogi. Dyskuss..., s. 137-170.
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W swietle przedstawionych wynikéw badan sondazowych mozna uznad, ze s3 one
prawdopodobne.

Rzecz jasna, zaprezentowane w tym artykule rozwazania nie wyczerpuja mozliwoéci
wyjasniajacych TMT w odniesieniu do katastrofy 10/04. Wiele interesujacych tropow
nie moze zosta¢ sprawdzonych ze wzgledu na brak danych. Niestety, nie dysponujemy
badaniami opinii publicznej, ktére pozwolilby zilustrowa¢ inne przewidywania TMT.
Na przykiad z eksperymentéw prowadzonych przez twércdw teorii opanowywania
trwogi oraz ich wspdtpracownikéw i kontynuatoréw wynika, ze eksponowanie bodz-
céw przypominajacych o $mierci powinno prowadzi¢ do mniejszego stopnia akcepta-
cji dla przerywania ciazy oraz do wickszego stopnia akceptacji kary $mierci®. Wyniki
publikowane przez CBOS pokazuja, ze na przestrzeni pierwszych lat XX w. w Polsce
poczatkowo malato przyzwolenie dla prawa do przerwania cigzy w pierwszych tygo-
dniach na podstawie decyzji matki, z 54% w roku 2002 do 44% w roku 2006. W roku
2007 znéw wzrosto do 50%, by w czerwcu roku 2010 spas¢ do 44%*. Taki spadek
jest zgodny z przewidywaniami TMT, jednak dane, kt6rymi dysponujemy, sa tak watlte
i kompletnie niemiarodajne, ze wyciaganie jakichkolwieck wnioskéw o prawdopodob-
nym wplywie katastrofy 10/04 na spadek akceptacji przerywania cigzy na zyczenie jest
wlagciwie niemozliwe.

Z omawianych wczesniej badant mozna réwniez wnioskowaé, ze jesli eksponowa-
nie $mierci prowadzi do wsparcia kulturowych $wiatopogladéw, a wige jesli jednostki
»umacniaja’ swoje przekonania, to jednym z efektéw tego zjawiska moze by¢ silniejsza
identyfikacja wyborcéw z reprezentantami politycznymi. Krétko: powinna zmniejszy¢
si¢ liczba 0sdb zmieniajacych swoje poglady polityczne. Innymi jeszcze rezultatami ak-
tywowania bufora Ieku powinny by¢ m.in.: wzmozona religijnos¢, konformizm, wzrost
przekonar autorytarnych czy myslenie spiskowe.

By¢ moze wicc katastrofa 10/04 w trwaly sposéb zmienita funkcjonowanie sfery
spoleczno-politycznej i nie idzie tu weale o jej instrumentalizacje w walce politycznej
lub silnie przezywane emocje w pierwszych miesiacach po niej. By¢ moze przyniosta
ona trwala zmiang tematdw politycznych, retoryki politycznej, odniesien do symboli,
a takze wplynela na integracje srodowisk politycznych i ugruntowanie pogladéw wy-
borcéw, a przez to wzmogta procesy stabilizacji polskiej sceny politycznej. Jesli efekey
przewidywane przez TMT pojawily si¢ w Polsce, to po roku 2010 politycy cz¢éciej po-
winni odwolywac¢ si¢ do kategorii narodowych i patriotycznych, religijnych, spoteczen-
stwo powinno w mniejszym stopniu akceptowaé poglady postrzegane jako sprzeczne
z utrwalonymi warto$ciami, partie polityczne powinny dazy¢ do wigkszej spoistosci,
marginalizujac lub wykluczajac ze swojego grona wszystkich myslacych inaczej anizeli

45

A. Rosenblatt i in., Teoria opanowywania trwogi. Efekty..., s. 37-39.

“  CBOS, Komunikat z badan, BS/100/2010, Opinie na temat dopuszczalnosci aborcji, Warszawa,

VII 2010, s. 6. Podobne wzrosty i spadki mozemy dostrzec w przypadku akceptacji przekonania, ze
przerwanie ciazy powinno by¢ dopuszczalne przez prawo wéwezas, gdy kobieta ,,po prostu nie chce
mie¢ dzieci”. W roku 1999 poglad ten wyznawalo 27% respondentéw, w roku 2002 — 28%, 2005 —
28%, 2006 — 16%, 2007 — 23%, 2010 — 18%, 2011 - 16%, 2012 - 14%. CBOS, Komunikat z badan,
BS/160/2012, Opinie o prawie aborcyjnym, Warszawa, XI1 2012, s. 4.
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lider itp. Niestety, dane z badan sondazowych, ktére umozliwitby weryfikacje tych
przewidywar, nie istnieja. Jedyne, co mozemy obecnie zrobi¢, to stara si¢ je zrekon-
struowaé na podstawie prowadzonego w 2010 r. i w latach pdzniejszych dyskursu
spoleczno-politycznego. Kwestie te zostang przedstawione w kolejnych artykutach.
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