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CZYM JEST NAROD PANSTWA SRODKA?

ZMIANY NARRACJI O STOSUNKACH ETNICZNYCH
W CHINACH WSPOLCZESNYCH

What is Chinese Nation? Changing Narration of Ethnic Relations in Today’s
China

Since the ancient times the non-sinitic folks caused fear and were an object of
disdain among the Chinese. In the twentieth-century China the concept of
a “nation” has been included in the state doctrine. Last three decades has brought
asignificant change in policy towards minorities, who had been politically incor-
porated to a “Chinese Nation”. This process was accompanied with an arising of
the phenomenon of the ,,internal orientalism”. The idea of the “Chinese Nation”
is present not only in the Chinese political thought but also in the education
system and pop culture.

Stowa kluczowe: mniejszoéci etniczne, Chiny, naréd, Mongotowie, wewnetrzny
orientalizm
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WSTEP

Dynamiczne przemiany w Chinskiej Republice Ludowej (ChRL) zapoczatkowane
w 1978 r. przez Deng Xiaopinga nie dotyczyly wylacznie sfery gospodarczej, ale do-
tknely niemal wszystkich aspektéw zycia Chiniczykdw, otworzyly réwniez nowy etap
relacji mi¢dzyetnicznych i promowanie koncepcji narodu panstwowego — ,,narodu
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Paristwa Srodka™ (14X %)% Obserwowane w tym okresie procesy to dopiero po-
czatek wielkiego projektu, ktéry ma na celu zmiang swiadomosci réznorodnych ludéw
i wspolnot zamieszkujacych panistwo-kontynent®.

Podejécie do mniejszosci etnicznych w Chinach przeszlo znaczaca ewolucje. W okre-
sie cesarstwa ludy znajdujace si¢ poza cywilizacja chiriska byly ,ludami zewnetrznymi”
(%), dla keérych przeciwwaga byly rézne ,ludy wewnetrzne” (NI&), czyli uchodzace
za mniej lub bardziej ,ucywilizowane”. Pomiedzy tymi ludami zachodzily ztozone inte-
rakgje, okresy wspolpracy przeplataly si¢ z epizodami konfrontacji. Kontakty te sprzyjaty
rozprzestrzenianiu si¢ wpltywéw chinskich na ludy sasiednie i na odwrét. Okres cesar-
stwa w tym zakresie byt niejednorodny, z racji chociazby réznej polityki prowadzonej
przez rdzennie chinskie dynastie, jak np. Ming, czy ,barbarzynskie” — przede wszystkim
ostatnia dynastie Qing. Na przetomie XIX i XX w. centralna postacia tego nurtu intelek-
tualnego byt Sun Yat-sen (Song Zhongshan). Stworzyt one koncepcje Chinczykéw jako
narodu sktadajacego si¢ z pigciu narodowosci. Kolejni twércy polityki narodowoscio-
wej w jaki$ sposob musieli si¢ odnies¢ do jego koncepcji, cho¢ réwniez je modyfikowa-
li. Za rzadéw Guomindangu pojecie cztowieka Pafistwa Srodka (77[E A) utozsamiane
bylo z Chiczykiem Han (7> \), za$ inne ludy byly wrogimi ,,obcymi” (5% \). Za cza-
séw Mao ludy niechinskie zostaly wlaczone do wicloetnicznego paristwa, ale nie narodu
chinskiego. Wraz z okresem ,,reform i otwarcia” Denga zdefiniowana zostata wspélnota
narodowa, w ktérej mniejszosci uznano za cz¢$¢ ,narodu Paristwa Srodka”, odzwiercie-
dlajacego koncepcje Fei Xiaotonga: njednosci w réznorodnosei™.

Wilaczenie spuscizny mniejszosci etnicznej do cywilizacji chinskiej znalazlo od-
zwierciedlenie w kulturze masowej, za pomoca ktérej propagowana jest owa jednosé
etniczna. Wraz z nastaniem ,,reform i otwarcia” do gléwnego nurtu, obok ,czerwonej
kultury”, zaczely przenika¢ z jednej strony twory kulturowe inspirowane Zachodem,
z drugiej — osadzone we wlasnej cywilizacji. Coraz cz¢éciej te rozmaite tendencje kul-
turowe zaczely tez si¢ przeplatal, tworzac trudne do zaszufladkowania eklektyczne wy-
twory. Prébujac okresli¢ swoja, niszczong w okresie ,,rewolucji kulturalnej”, tradycje,
Chinczycy stangli przed problemem zdefiniowania na nowo swojej kultury. Z jednej
strony wskazano na kultur¢ dworska, ktéra najsilniej byla (z racji odleglosci czasowej)
kojarzona ze spuscizng mandzurskiej dynastii Qing. Z drugiej — punktem odniesienia
staly si¢ tradycje wiejskie w charakterze prastarego fundamentu cywilizacji chinskie;j.

! Termin ten thumaczony bywa jako ,,naréd chiniski” lub ,,chiniska nacja” (ang. Chinese Nation).

2 Zhong () i hua (*£) to terminy odnoszace si¢ do panistw chinskich, zas minzu (I J%) oznacza nardd,

narodowo$¢, grupe etniczng.

W starozytnosci jednym z okreslert Chin bylo ,,Swiqty Kontynent” (#41M), kedre dobrze obrazuje
sytuacje, gdy poszczegdlne prowincje chinskie réznig si¢ od siebie pod wzgledem gospodarczym,
politycznym, jezykowym, kulturowym itp. w podobnym stopniu jak panstwa ecuropejskie.
Zréznicowanie jezykowe dotyczy gléwnie jezyka mowionego, gdyz zapis jest w zasadzie zrozumialy
dla wszystkich pismiennych Chinczykdéw, stanowiac przez to spoiwo dla odmiennych chinskich
etnosow.

S. Szynkiewicz, Zmiany polityki Chinskiej Republiki Ludowej wobec mniejszosci etnicznych po 1978
roku: ku uznaniu odrebnosci kulturowych, (w:] Wielkie przemiany w Chinach. Préba bilansu reform
Deng Xiaopinga, red. K. Gawlikowski, M. Eawacz, Warszawa 2012, s. 179.
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W tym dyskursie mniejszoéci etniczne zostaly umieszczone jako zywa skamielina —
»proto-Hanowie”. Dzigki temu kultura mniejszosci, czyli struktur spofecznych beda-
cych ,na zréznicowanym poziomie rozwoju’, zaczgta odgrywaé role pierwotnej kultu-
ry chinskiej, gdy to, co ,etniczne”, stalo si¢ ,Jludowym”.

Obecnos¢ ta ma swoja cene. Kultura masowa czy edukacja promuja mniejszosci et-
niczne, lecz jednoczesnie przeksztalcaja je wedtug sinocentrycznej wizji niechinskich
ludéw. Narzucenie dyskursu wedtug chinskich wzorcédw sprzyja akulturacji mniejszosci
etnicznych, co powoduje czgsto ich opér. Pomijanie w migdzyetnicznym dyskursie kul-
tury wysokiej, pi$miennictwa czy panistwowosci na rzecz cepelii uchodzi w odczuciu
wielu z nich za degradujace i niebezpieczne dla przetrwania ich kultury.

Mhiejszosci etniczne staly si¢ nie tylko elementem kultury masowej, ale réwniez
zycia politycznego. Mongotowie sa znamiennym przypadkiem narodowosci, ktéra sku-
tecznie wykorzystata stworzone w ChRL instytucje stuzace tworzeniu reprezentacji
politycznej ludéw mniejszoéciowych. Na poziomie centralnym zajmuja oni ekspono-
wane stanowiska, za$ na poziomie lokalnym zr¢eznie balansuja pomigdzy konieczno-
$cig implementacji zalecen Pekinu a prowadzeniem wiasnej polityki narodowosciowe;.

EWOLUCJA KONCEPCJIMINZU W XX W.

Koncepcja mniejszosei etnicznej czy narodowej w Chinach wyraznie rézni si¢ od rozu-
mienia tych poje¢ na gruncie europejskim. Sinolog Leo J. Moser wprost stwierdzil, ze
Chiriczycy sg kultura, nie rasg, zatem przynalezno$¢ do grupy okreslanej jako Hanowie
¢, a nie etnicznym. Stad wynikalo wspo-
mniane wyodrebnianie ,,Judéw zewnetrznych”, keore bylo ptynne i wzgledne. Moser
zwracal przykltadowo uwage na podobieristwa pomiedzy polityka wobec niehanskich
peryferiéw a polityka zagraniczna Chin’. Chinczycy dopiero w XX w. zapoznali sie,
za posrednictwem jezyka japonskiego, z koncepcjami ,,narodu/narodowosci/etnosu”
(FJ%)3, Jludu” (A ) oraz innymi zachodnimi konstruktami.

Przekonanie o wyjatkowosci wlasnej cywilizacji powiazane bylo z utozsamianiem

byta oparta na kryterium socjolingwistycznym

jej z czlowieczenstwem. Przez wicki ludy niechinskie, nazywane w Paristwie Srodka
»barbarzynskimi™, zdaniem cz¢sci sinologéw w pewnych okresach byly uwazane za
»podludzi’, kedrych ewentualnie mozna ucywilizowaé'’. Koncepcje te miaty wplyw na

> Fei Xiaotong, Towards a People’s Anthropology, Beijing 1981, s. 65, China Studies Series.

¢ L.J. Moser, The Chinese Mosaic. The Peaples and Provinces of China, Boulder 1985, s. 13, 24, Wetview
Special Studies on East Asia.

7 Tamze,s. 25.

Jak wida¢, termin ten w jezyku chiniskim jest bardzo nieprecyzyjny.

Jednym z popularnych okreslet byt huren (] N). W muzeum w Dalian w 2011 r. w ten sposéb zostaly
okreslone wszystkie ludy Jedwabnego Szlaku, takze przy opisie przedmiotéw nie bylo informacji o ich
tworcach poza tym, ze byli to wspomniani huren.

1% Por.: M.C. Elliott, The Manchu Way. The Eight Banners and Ethnic Identity in Late Imperial China,
Stanford 2001, s. 22-26.
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funkcjonujaca do dzi$ wizje Chin zlozonych z Chinczykéw — tych doskonalszych, czyli
Hanéw, i tych ,niedokoriczonych’, nie do konica uformowanych, czyli pozostatych lu-
déw'. Nalezy jednak pamigtaé o tym, ze okreslenie ,,ludy zewngtrzne” nie obejmowa-
to przez wieki tych samych etnoséw. Szczegélnie w przypadku ludéw Pétnocy (b7
FGJ%)" stosunek do nich zmieniat si¢ w zaleznosci od okresu historycznego, szczegdl-
nie gdy akurat rzadzita wywodzaca si¢ z nich dynastia. W kontekscie rzadéw ostatniej,
niechinskiej w koricu dynastii warto zwrdci¢ uwage na fakt ustanowienia przez pan-
stwo Qingdw czterech jezykéw oficjalnych oraz podziat elity rzadzacej, tzw. ,.chora-
gwianych’”, na choragwie mandzurskie, mongolskie i chinskie.

Biorac pod uwagg ksztaltowanie si¢ koncepcji narodu, a co za tym idzie podejscia
do mniejszoéci etnicznych, przelomowym momentem byta proklamacja Republiki
Chinskiej. Wowczas to dr Sun Yat-sen' whaczyl pojecie narodu Pasistwa Srodka do
panstwowej doktryny politycznej, za$ pochodzacy z okresu cesarstwa termin guomin
(I %)™ polaczony zostal z anglosaska koncepcja state nation. W ramach nowo zde-
finiowanego narodu wyrézniono ,,pi¢¢ narodowosci” (FLJ%): Hanéw (Chinczykéw
Han), Mandzuréw, Mongotéw, Muzulmanéw® i Tybetanczykow. Pigé koloréw na
sztandarze Republiki Chinskiej odpowiadalo koncepcji ludéw stanowiacych ,jed-
ng rodzing” (fLIE—5K). Do idei tej nawigzywal prezydent Yuan Shikai'é, twierdzac
przyktadowo, ze Mongolia Zewngtrzna' wraz z narodem Pasistwa Srodka przez kil-
kaset lat stala sig jedng rodzing'®. Za$ Sun Jat-sen twierdzil: nicktdrzy mowig, ze po
obalenin Qingdw nacjonalizm jest niepotrzebny |[...] Teraz, méwig, [mamy] Republike
Pigciu Naroddw, co, jesli mamy wewnqtrz kraju wigcej niz pied narodowosci? Uwazam,
ze w naszych Chinach wszystkie narodowosci powinny stopic si¢ w naréd Passtwa Srodka.
I naréd Passtwa Srodka zmieni sig w nardd cywilizowany, po czym nastgpi koniec
nacjonalizmu®.

" S. Szynkiewicz, Zmiany polityki..., s. 175-176.

Nalezaly do nich ludy Wielkiego Stepu, Mandzurii i Syberii, czyli etnosy turskie (tureckie), mongolskie
i tunguskie.

Sun Yat-sen (Sun Zhongshan) (1866-1925) — wspéttwérca Kuomintangu, uczestniczyt w obaleniu
mandzurskiej dynastii Qing i ustanowieniu republiki, tymczasowy prezydent Republiki Chinskiej.
Kréry zostal zawarty w nazwie utworzonej przez niego partii — Guomindangu.

> Wart zaznaczenia jest fakt, iz ,narodowo$¢ muzulmanska” funkcjonuje obecnie na Sri Lance
i obejmuje m.in. przedstawicieli potomkéw Arabéw oraz réznych, wyznajacych islam, etnoséw z Indii.
Kategoria ta pojawia si¢ nawet w spisach paristwowych w bylej Jugostawii jako relikt wprowadzonej
w 1961 r. narodowosci ,.etnicznych stowianskich muzulmanéw”

Yuan Shikai (1859-1916) — general i polityk, wynegocjowal abdykacje ostatniego cesarza mandzur-
skiego, po zrzeczeniu si¢ wladzy przez Sun Yat-sena wybrany na prezydenta Republiki Chinskiej.

W przyblizeniu: obecna Republika Mongolii.
B ANSERl 2 P AERCHE, O A — . b {7 B [Nardd Padistwa Srodka], [online] heep://

arts.imextrade.ru/education/nationalities-of-china/?lang=ch, 7 VII 2013.

VO NG, BEHRLUL, REZRZTUAE, SREEEE . - BLLE R A It
R, FAME AL FOERIE 2 OO B, FERZHEAM R A A& B R e — (E H #E
R, A H ZE P RS AR ORI Rk, AR RIEER A5 T. *ﬁ"&ﬁ%
[Naréd Panstwa Srodka], [online] http://baike.baidu.com/view/9440.htm?noadapt=1,7 VI 2013,
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W przedstawionej koncepcji przywddeéw Republiki mniejszodci etniczne zostaly
wprawdzie wlaczone do narodu chinskiego, ale réwnoczeénie uznane za odrebne grupy
narodowosciowe, na dodatek podrzedne wobec Chifczykéw Handw. Ambiwalencje te
odzwierciedla m.in. niejednoznaczny stosunck do Mandzurdéw, keérych Sun Yat-sen wig-
czyt do ,narodu Panistwa Srodka’, choé byt twércg zwycieskiego ruchu oporu przeciwko
rzgdom mandzurskim i nie uwazal ich za ,.chiriskg wladz¢™®. Mniejszosci etniczne otrzy-
maly mozliwos¢ akcesu do narodu Panstwa Srodka pod warunkiem przyswojenia kultury
chinskiej, do czego wystarczyla jedynie zewnetrzna jej akceptacja, lecz co w praktyce mo-
glo prowadzi¢ do ich catkowitej asymilacji. Zatem wprowadzenie przez Sun Yat-sena kon-
struktu ,,narodowosci” (I J%) byto rewolucyjne, niemniej sama koncepcja ,.chiriskosci”
w znacznym stopniu okazata si¢ po cze¢éci kontynuacja idei z okresu cesarstwa.

Kolejny przewodniczacy Guomindangu, gen. Czang Kaj-szek?, znaczaco zmo-
dyfikowal koncepcje¢ Suna, podporzadkowujac ja ,wielkochinskiemu” nacjonali-
zmowi*®. Twierdzil on, Ze wszystkie mniejszosci to boczne gatezie Hanéw™, maja
wspdlnych przodkéw i ,pod wzgledem rasy i wigzéw krwi” s3 identyczne z Hanami.
»Samookreslenie” narodowosci rozumiane bylo jako dostep do zdobyczy cywilizacji
chinskiej. Za$ za zrédlo separatyzmu uwazano intrygi mocarstw imperialistycznych®.

Polityka narodowosciowa w proklamowanej w 1949 r. Chinskiej Republice Ludowej
miala swoje podstawy przede wszystkim w koncepcjach Sun Yat-sena. Jednakze zmia-
ny w niej zachodzace byly efektem sytuacji wewnatrz paristwa i nastgpowaly jako sku-
tek gwaltownych wewngtrznych zawirowan politycznych®. W dokumentach KPCh
z 1922 r. zawarta byta koncepcja republiki federalnej, jako poglebienie mysli Suna.
»Republika pigciu narodéw” (TLIEILFIE) pokazuje zalozenia budowy ,nowych
Chin” jako panstwa wieloetnicznego z istotng rol polityczng mniejszosci etnicznych.

Kluczowe mialo okaza¢ si¢ doswiadczenie Wielkiego Marszu®, podczas ktdrego
komunisci uzyskali pomoc od mniejszosci etnicznych®. Skutkiem tych wydarzen byto

2 K.A. Wittfogel, Feng Chia-sheng, History of Chinese Society. Liao, 907-1125, Philadelphia—New York
1949, 5. 15, Transactions of American Philosophical Society, new ser., 36.

2t CzangKaj-szek (Jiang Jieshi) (1887-1975) — przywédca Republiki Chinskiej (od 1949 r. na Tajwanie),
nastepea Sun Yat-sena jako przewodniczacego Guomintangu.

22

S. Szynkiewicz, Zmiany polityki..., s. 176.
»  Fei Xiaotong, Towards..., s. 60-61.

# Uradyn E. Bulag, From Yeke-juu League to Ordos Municipality: Settler Colonialism and Alter/native
Urbanization in Inner Mongolia, ,Provincial China” 2001, Vol. 7, nr 2, 5. 5, [online] http://dx.doi.org
/10.1080/1326761032000176122.

S. Szynkiewicz, Mniejszosci etniczne, [w:] Chiny. Przemiany panstwa i spoleczerstwa w okresie reform
1978-2000, red. K. Tomala, Warszawa 2003, s. 364-365.

Inaczej: Dlugi Marsz, rozpoczety w 1934 r, gdy centrala KPCh przebila si¢ przez okrazenie
Guomindangu prowincji Jianxi i przechodzac przez jedenascie prowincji, polaczyla si¢ z innymi
oddzialami komunistéw i dotarta w 1935 r. do prowincji Shaanxi. Na skutek walk i trudéw marszu
zycie stracilo kilkadziesigt tysiecy uczestnikéw (z ok. 120 tys. do celu dotarto 10-30 tys. osdb).

25

26

¥ Podczas przemarszu przez tereny etniczne, w tym prowincje Yunnan i tereny tybetanskie, komunisci

mieli otrzyma¢ nie tylko pomoc materialng od micjscowej ludnosci, ale nicjednokrotnie réwniez
schronienie przed wojskami sprzymierzonymi z Guomindangiem.
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poznanie skomplikowanej struktury etnicznej Pafistwa Srodka®. U podstaw zaintere-
sowania KPCh niechinskimi ludami i polityki wobec nich lezaly najpewniej wzgledy
praktyczne, tj. ochrona terendéw przygranicznych. Istotng role mégt odegra¢ réwniez
aspekt ideologiczny. Zgodnie z obowiazujaca doktryna partii komunistycznej mniej-
szoéci stanowily klase spoteczna®. Efektem takiego podejscia po przejeciu wiladzy
w panstwie przez KPCh byly pdzniejsze dziatania na rzecz rozwoju handlu, medycy-
ny, edukacji, przedsiewzigcia badan etnograficznych, jak réwniez utworzenia regionéw
autonomicznych i wytonienia reprezentacji parlamentarnej. Wszystko to miato stuzy¢
podniesieniu statusu odpowiednika marksistowskiego proletariatu.

Do lat 50. XX w. nie przeprowadzono w Chinach catosciowych badan etnogra-
ficznych i antropologicznych. W celu dokonania klasyfikacji ludéw zamieszkujacych
ChRL, co mialo tez by¢ podstawa wylonienia reprezentacji politycznej mniejszosci,
powotano zespét pod przewodnictwem profesora Uniwersytetu w Cambridge Fei
Xiaotonga, ucznia Bronistawa Malinowskiego. W tym samym czasie zachodzit proces
ksztaltowania i okreslania spofecznosci ,etnicznych Hanéw” i administracyjnego od-
rézniania ich od mniejszosci etnicznych®. Nickiedy sprzyjato to postawom szowini-
stycznym i powodowalo nicodosobnione przypadki rejestrowania lub rejestrowania sie
przedstawicieli mniejszosci jako Hanéw?!.

Po proklamacji ChRL w 1949 r. i przyjeciu ideologii komunistycznej jako pan-
stwowej na koncepcje ,,narodowoséci” Sun Yat-sena silnie oddziatywaly idee stali-
nowskie, ktore definiowaly ja jako ustabilizowana wspdlnote ludzi, powstala na ba-
zie jezyka, terytorium, zycia gospodarczego i wspélnej kultury. Do tego czasu nie
stworzono odpowiedniej klasyfikacji ludéw zamieszkujacych ChRL. Kiedy rozpo-
czgto pionierskie badania etnograficzne, ujawnito si¢ bardzo wiele probleméw me-
todycznych w zakresie stworzenia spojniej klasyfikacji ludéw tego kraju. Pierwsze
proby uporzadkowania kwestii narodowosciowej podjeto w latach 1949-1955,
w efekcie czego zarejestrowano ponad czterysta nazw potencjalnych mniejszosci.
Nastepnie przeprowadzono intensywne badania terenowe, w rezultacie ktérych
w 1957 r. oficjalnie uznano jedenascie mniejszosci®’. Ostatecznie przyjeto liczbe
pi¢¢dziesigciu pigciu mniejszosci narodowych, ktéra obowiazuje do dnia dzisiejsze-
go, cho¢ sam Fei Xiaotong twierdzil, ze nie odzwierciedla ona w petni strukeury
narodowosciowej ChRL.

Podejscie do mniejszosci etnicznych w ChRL na przestrzeni dekad réwniez podle-
galo zmianom. Faktyczna implementacja polityki narodowosciowej mogta réznié sie
od oficjalnych doktryn politycznych. Z jednej strony nowe panstwo mialo gwaran-

28

S. Szynkiewicz, Mniejszosci..., s. 365.

#  Uradyn E. Bulag, From Inequality to Difference: Colonial Contradictions of Class and Ethnicity
in ,Socialist” China, ,Cultural Studies” 2010, Vol. 14, nr 3-4, s. 4, [online] http://dx.doi.org/

10.1080/09502380050130437.
3 M.C. Elliott, The Manchu...,s. 15.
31

Byl to istotny proces w przypadku Mandzuréw. Por. tez: Fei Xiaotong, Towards..., s. 16, 60-61.
32 Tamze,s. 60-61.
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towaé prawa rzekomo uciskanych wezesniej etnicznych ,,proletariuszy”, co nie zmie-
niato utrzymujacej sic ambiwalencji w stosunku do nich. Na rozbieznos¢ t¢ wskazuje
sposdb przedstawienia niechinskich ludéw w podrecznikach historycznych i sposéb
narracji opisujacych relacje, przede wszystkim z ludami Péinocy. Interesujace spojrze-
nie na ksztattowanie wyobrazenia Chinczykéw Han o ,innych” przedstawil Nimrod
Baranovitch na podstawie analizy podr¢cznikéw do historii dla szkét $rednich z roku
1951, 1956 oraz 2003. W pierwszej z wymienionych publikacji ,,Chinczykiem” byt je-
dynie przedstawiciel narodowosci Han, za$ kontakty $wiata chinskiego ze $wiatem bar-
barzynskim byly naznaczone agresja tych drugich i bohaterska obrona ojczyzny tych
pierwszych. Koncepcje te moga by¢ interpretowane jako spuscizna po Guomindangu.
Jednak w publikacji z 1956 r. znalazly si¢ podobne zapisy, cho¢ mniej eksponowane
i raczej przeinterpretowane zgodnie z marksistowska koncepcja walki klas. Dopiero
w 2003 r. wojownicze ludy Pétnocy zostaly whaczone do narodu Pasistwa Srodka.
Najazdy staly si¢ konfliktami wewnetrznymi, na dodatek znacznie mniej istotnymi niz
,zlewanie si¢” etnoséw ([CIERIET) w jedng wspélnote®. Interpretacja przedstawio-
na w artykule Baranovitcha odno$nie do okresu wezesnego maoizmu i czasu reform
i otwarcia jest zbiezna z materiatami analizowanymi przez autork¢. W majacej repre-
zentowa¢ marksistowski nurt historiografii chinskiej publikacji z 1955 r. ludy Péinocy
to zewngtrzni najezdzcy, nienalezacy do narodu chinskiego, ktéry si¢ im meznie prze-
ciwstawial*. Atrybuty i zachowania Chinczykéw oraz ,,barbarzyricéw” réwniez nie od-
biegaly od cytowanego podrecznika z 1951 r., wspélczesnie za$ materialy dydakeyczne
przeznaczone dla mniejszosci mongolskiej, bedace obicktem badan autorki®, podob-
nie jak podrecznik z 2003 r. przedstawialy wspolnote réznych ludéw taczacych sie we
wspolnote narodu panstwowego®.

WYBRANE PROBLEMY TERMINOLOGICZNE

Uzywany na gruncie chiniskim termin minzu (B HE) jest nieprecyzyjny, thumaczy si¢ go
jako ,nar6d’, ,narodowo$¢” lub ,,grupa etniczna”. Jednak stosunkowo rzadko jest uzy-
wany w odniesieniu do Chificzykéw Han (Y %), a zdecydowanie czgsciej w kontek-
$cie mniejszoéci etnicznych (/DELIEJR) lub narodu Pasistwa Srodka (HH AR E).
W konstytucji ChRL z 1982 r. termin minzu zostat przypisany angielskiemu pojeciu

3 Por.: N. Baranovitch, Others No More: The Changing Representation of Non-Han Peoples in Chinese
History Textbooks, 1951-2003, ,The Journal of Asian Studies” 2010, Vol. 69, nr 1, [online] http://
dx.doi.org/l(). 1017/50021911809991598.

Dzieje Chin. Zarys, red. Szang Jie, przel. B. Dabrowski i in., oprac. W. Rodzinski, Warszawa 1960,
np. s. 317-321, 325-326, 333, 352-353.
Wybrane przyklady zawarte sa w cz¢éci Edukacja ,etniczna’, s. 13-16.
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3¢ Rozumianego jednak nie, jak w literaturze niemieckiej, jako dominujaca grupa narodowa, ktéra

tworzy paiistwo, ale jako naréd stworzony przez panistwo. Por.: S.A.J. Taylor, Constructions of National
Identity and the Nation: The Case of New Zealand/Aotearoa, PhD thesis, The Open University, 1997,
s. 21-22; M. Ahmar, The Challenge..., s. 404-405.



250 Katarzyna Golik POLITEJA 5(31/1)/2014

nationality. Jednakze termin ten wskazuje na ludy posiadajace strukeury polityczne”,
w podtekscie panstwowe, za$ mniejszoéci byly obywatelami ChRL*®. Nawet Xiaotong
Fei [...] przyznal, ze bylo niepoprawne nazwanie [Instytutéw Narodowosci, tj. BLi%
2Bt angielskim terminem Institution of Nationalities [ B2 BE]Y, nawet gdy byt
to jego pomyst. Sugerowal on raczej uzycie terminu ,grupa etniczna’®. Zdaniem Fei
Xiaotonga termin inzu powinien by¢ uzywany w szerokim sensie w stosunku do grup
etnicznych w réznych stadiach rozwoju i w réznych okresach historycznych, podczas
gdy pojecie nation dotyczy raczej strukeur, ktére uformowaly si¢ w warunkach kapita-
lizmu. Termin ten uzywany jest w odniesieniu do ,,narodéw” Europy Zachodniej, na-
stepnie takze Europy Wschodniej, za$ dla przedkapitalistycznych grup etnicznych uzy-
wane sg terminy: ,klan’, ,plemi¢” i ,narodowos¢” (nationality)*'. Po rozpadzie ZSRR*
zauwazalna jest tendencja do zastgpowania przy powtérnym thumaczeniu aktéw praw-
nychiinnych oficjalnych tekstéw minzu terminem ,grupa etniczna’. Dzi¢ki temu wpro-
wadzono do uzycia lepiej brzmiace ,relacje miedzyetniczne” zamiast ,,probleméw naro-
dowosciowych” W 1995 r. nazwa anglojezycznego periodyku ,,Minzu Tuanjie” (K=
[112i) zostala zmieniona z ,,Jednosci Narodowej” na ,,Jedno$¢ Etniczng’. Réwnolegle
do uzycia w kregach naukowych wszedt nowo powstaly termin zugun (JGHF)*, keory
odnosi si¢ do grup etnicznych. W tym kontekscie wyraz minzu pozostal odpowiedni-
kiem ,,narodowosci’, zas guozu ([ &%) — narodu posiadajacego strukeury panstwowe'™.

Nota bene zauwazalny jest pewien uzus jezykowy. Hanowie zwykle uzywaja na-
zwy mniejszosci z sufiksem ,narodowos¢” (np. Menggu zu — 5415 15, Han zu — 17 1%,

% K. Gawlikowski, Nation: A Mythological Being, [w:] East Asian Civilizations. New Attempts
at Understanding Traditions, t. 2: Nation and Mythology, red. W. Eberhard, K. Gawlikowski,
C.-A. Seyschab, Vienna 1983, s. 32.

¥ B [Teng Xing], T4 [Wang Jun], 20 #H4HEDHRIESAE [Dwudziestowieczne
mniejszosci etniczne Chin oraz edukacja], Pekin 2001, s. 4-5.

¥ Uniwersytety Narodowosci to uczelnie wyzsze nastawione na ksztalcenie i integracje mniejszosci

etnicznych.
40

Heng Wu, Museum and Change. Regional Museums in the People’s Republic of China, PhD dissertation,
University of Bergen, 2011, 5. 35-38.
Fei Xiaotong, Towards..., s. 65.

41

# Warto zauwazy¢ podobne problemy w ZSRR, gdzie odmawiano [...] ludom syberyjskim miana

narodu (nacii), rezerwujge dla nich przede wszystkim okreslenie narodnost — A. Halemba, Swiadomos¢
narodowa wspélczesnych Altajezykéw, [w:] Wielka Syberia malych narodéw, red. E. Nowicka, Krakow
2000, s. 108.

Cho¢ terminu tego czgsto uzywa sie¢ w odniesieniu nie do pigédziesieciu sze$ciu oficjalnie
zarejestrowanych narodowosci, lecz do grup etnograficznych w ich ramach, takich jak np. Hakkijczycy
(%) u Hanéw lub Pema (1H}) u Khampéw (ludéw Tybetu Zachodniego uznanych za
tybetariskie). Na marginesie warto doda¢, ze wspomniani Hakkijczycy na poczatku XX w. oraz
obecnie na Tajwanic uznawani sg za mnicjszo$¢ etniczna, za$ wspdlczesni etnolodzy potwierdzaja
przypuszczenie Fei Xiaotonga, ze w przypadku ludu Pema nalezy méwié o odrgbnym etosie, nawet na
tle bardzo zréznicowanych ludéw zaliczanych do Khampdw.

43

Uradyn E. Bulag, Alter/native Mongolian Identity: From Nationality to Ethnic Group, [w:] Chinese
Society. Change, Conflict and Resistance, red. E.J. Perry, M. Selden, London — New York 2010, s. 284,
Asia’s Transformations; W5 5 [ Teng Xing], T4 [Wang Jun], 20 t40..., 5. 4-5.
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Manzu ren — 1 Jiﬁ%), Mongotowie, Mandzurowie i Tybetaniczycy, szczegélnie w kon-
taktach z nie-Hanami, obok nazwy narodowosci zdecydowanie preferuja nazwy naro-
dowe/etniczne z dodaniem terminu ,,czlowick” (np. Menggu ren - SEdT ik, Han ren
-1 N, Manzhou ren -} J?J‘H N). O ile uzycie nazwy narodowej w polaczeniu z termi-
nem ,narodowo$¢” w trakcie rozmowy w jezyku chinskim jest rzadkie, to w przypad-
ku postugiwania si¢ jezykiem etnicznym (mongolskim, tybetariskim czy mandzursko-
-sibijskim®) takich pofaczen praktycznic® si¢ nie uzywa. Podejécie to moze wynikaé
z wplywu jezykéw etnicznych na nawyki jezykowe reprodukowane w jezyku chin-
skim, jak réwniez na poczucie wyzszoéci przynaleznosei do ,czlowieczenistwa” w ra-
mach danej grupy etnicznej wobec ambiwalencji wzgledem bycia okreslanym poprzez
setniczno$¢” V. W przypadku Chiriczykéw Han, gdy okreslaja oni swoja narodowosé,
szczegblnie w jezyku literackim lub archaizujacym, tez chetniej podkreslaja ,.cztowie-
Czenstwo~ swojej grupy niz jej ,etnicznose™.

W jezyku chinskim pojeciu Chinczyka odpowiada szereg termindw, m.in.:
Hanzu (PUK) lub Hanren (N); archaizujace: Huaxia ("¢ X5), Huaren (*EN),
Tangren (J# N). Najistotniejsze z punkeu widzenia polityki narodowosciowej wyda-
ja sie: Zhongguoren ("N EN) i Zhonghua minzu (F ). Dwa ostatnie terminy
uwazane s3 za bliskoznaczne®, jednak w kontekscie narodowo$ciowym réznica jest
istotna. Okreslenie ,,Czlowiek Panistwa Srodka” nie wzbudza wsréd mniejszosci spe-
cjalnych kontrowersji, gdyz wigkszo$¢ z nich utozsamia si¢ z paristwem chinskim®,
z kolei w przypadku usilnie promowanej w oficjalnej propagandzie koncepcji narodu
Parstwa Srodka (42 J%) okazuje sig, ze poza oficjalnym dyskursem mniejszosci
etniczne t¢ koncepcje zdecydowanie odrzucaja™. Warunki tej koncepcji spelniaja de
facto Hanowie, kt6rzy nie sa jednym etnosem, lecz wieloma réznorodnymi grupami
etnicznymi spajanymi przez wspdlne dziedzictwo cywilizacyjne, ktérego mniejszo-
§ci etniczne nie uznajg za oczywiste’'. Ludy postugujace si¢ jezykiem chiskim nie
W wigkszosci klasyfikacji jezykéw tunguskich mandzurski i sibijski uwazane s za odr¢bne jezyki,
cho¢ istnieja podstawy uznania sibijskiego za dialekt mandzurskiego. Obecnic oba jezyki mieszaja
si¢ ze soba, gdyz Mandzurowie, uczac si¢ »jezyka przodkéw”, siegaja po pomoce naukowe w jezyku
sibijskim, réwniez jezyka potocznego ucza si¢ czedciej od Sibijezykéw niz od nielicznych naturalnych
uzytkownikéw jezyka mandzurskiego.
46

W kontekscie uzycia w kontaktach nieoficjalnych, gdy wytacza si¢ urzednicza nowomowe.

¥ Na podstawie badan terenowych autorki.

48

S. Szynkiewicz, Zmiany polityki...,s. 177.

Y Tamze,s. 176.

0 Np. LAWK ,S6ff e —K”, BHREMNG N AL [Czlowiek chinski wybucha ,56
narodowosci jest jedng rodzing’, zobaczmy, co powiedza Mongotowie z Mongolii Wewngtrznej],
YouTube, 17 X 2011, [online] http://www.youtube.com/watch?v=kf-4gjlGRfw, 20 I1 2013.

Procesy te maja pewne analogic w dziewi¢tnastowiecznej Europie. Przykladowo, po zjednoczeniu
Niemiec polityka germanizacyjna stuzyla budowie narodu w oparciu o paristwo, co m.in. wsréd
Polakéw, ale tez Bawarczykéw budzito sprzeciw i opdr, gdyz nie uwazali si¢ oni za ,niedostatecznie
zgermanizowanych Niemcéw”. Pewne analogie mozna znalez¢ réwniez na terenie Syberii, szczegélnie
w okresie tworzenia ,czlowicka radzieckiego”. S. Zapasnik, Z. Morochojewa, Problem odrodzenia
buriackiej kultury a osobliwosci historii Buriatéw, [w:] Wielka Syberia..., s. 22 i nast.

51
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maja narzedzi leksykalnych, za pomoca ktérych moglyby odrzucié¢ przynaleznosci do
yludzi Panistwa Srodka” (jezyki mniejszosci czgsto daja taka mozliwoé¢). Niemniej
zaréwno dla mniejszosci chiniskojezycznych, jak i postugujacych si¢ jezykami naro-
dowymi zaakcentowanie swojej odrebnosci czgsto objawia si¢ poprzez zanegowanie
narodu Panistwa Srodka. Podczas rozméw autorki z przedstawicielami mniejszosci
etnicznych o bardzo réznym stopniu akulturacji wzgledem Chinczykéw padaty ar-
gumenty uzasadniajace taka postawe, odnoszace si¢ do réznic w systemie myslenia,
wierzen i kultu przodkéw oraz spuscizny cywilizacyjnej (czgsto ,ukradzionej” innym
ludom za pomocy znakéw chinskich®?). Zartobliwie formutowano pytanie takze
o kryteria przynaleznosci do narodu Pasistwa Srodka — konfrontujac, przyktadowo,
przedstawiciela mniejszosci nieznajacego chinskiego z cudzoziemskim sinologiem
albo niepismiennego Hana o lokalnej tozsamosci z wywodzacym si¢ z mniejszosci
profesorem bieglym w jezyku starochiriskim. Na zajgciach na Uniwersytecie Mongolii
Wewnetrznej, gdzie wszyscy w grupie seminaryjnej pochodzili z jednej mniejszosci
etnicznej, podczas omawiania struktury narodowosciowej ChRL wykladowca poin-
formowal studentdéw, ze wszystkie mniejszosci w Chinach naleza do jednego narodu
— Zhonghua minzu (powiedzial to po chifisku, pomimo ze caly wykltad prowadzo-
ny byl w jezyku etnicznym, w ktérym mozliwe jest do$¢ dobre oddanie tego termi-
nu). Dodatkowo nadmienil, ze do narodu tego naleza m.in. zamieszkujacy Chiny
Rosjanie, a nastgpnie stwierdzit: 4 teraz zastandwcie sig nad tgq koncepcjg. Nawet
zchinszczeni Mandzurowie uznajg kulture Chin za ,zewngtrzng’. Swéj stosunck do
Paristwa Srodka w wigkszosci okreslaja jako ,,skomplikowany” i ,pelen sprzecznosci”
Utozsamiajg si¢ z paristwem chinskim, dystansujac si¢ jednocze$nie od wielu koncep-
¢ji w nim promowanych. Chgtnie tez podkreslaja swoja, czgsto tylko nominalng, od-
rebnosé. O ile pochodzacy z rodu Aisin Gioro® oficer Armii Ludowo-Wyzwolenczej
moze napisa¢ na Weibo o stuzeniu ,,Krajowi Przodkéw” (iiH [£]), to trudniej spotkaé
potomka ,,choraggwianych™* deklarujacego si¢ prywatnie jako przedstawiciel na-
rodu Panistwa Srodka. Na portalach spotecznosciowych, jak Weibo czy Facebook,
Mandzurowie szczegélnie silnie (w poréwnaniu z niektdrymi mniej schinszczonymi
ludami) podkreslaja swoje pochodzenie. Co wigcej, portale te staja si¢ nickiedy plat-
forma otwartego wyrazania bardzo radykalnych pogladéw, jak w przypadku miesz-
kanica Harbinu, ktéry w swojej autoprezentacji napisat: Nie jestesmy narodem Pasistwa
Srodka [zhonghua minzu). Jestesmy Mandéurami! Nikan [mandz. Chinczycy] zra-
bowali terytorium naszego panstwa Qing, ponownie Chiriczycy depczq Mandzurdw,
wywierajg na nich presje uzywania nazwy naréd Paristwa Srodka, My Mandzurowie
od Rewolucji Xinhai cierpimy nieznosne upokorzenia. Wyeliminujmy chinskie [zhon-
ghua) psy, zniszczmy chinskg-nikariskq spuscizng, restaurujmy nasze Imperium Qing!

52 Odnosi si¢ to do ,ludéw péinocnych’, jak Kitanowie czy Dzurdzeni, ktdre uzywaly (czgsto réwnolegle

do wlasnych systeméw pisma) znakéw chiriskich, ich historia zostata zapisana po chinsku i przez to ich
spuscizna panistwowa i kulturowa zostala uznana za ,.chinska”

>3 Mandzurski réd cesarski.

> Mandzurowie byli wieloetnicznym stanem wojskowym podzielonym na Osiem Choragwi.
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Imperium Qing’. Mozna jednak postawi¢ tezg, ze separatyzm mandzurski jest wy-
lacznie fenomenem przestrzeni wirtualnej, co jednak ilustruje zatozenie o niecatko-
witej identyfikacji z oficjalnie promowana ideg wspélnoty narodowe;j.

ROLA POLITYCZNA MONGOLOW

Pomimo przenikajacego wszystkie sfery zycia publicznego Chin sinocentrycznego
przekazu istnieje jednak przestrzen dla mniejszosci etnicznych do zamanifestowania
swojej odrebnosci narodowosciowej. W tym zakresie wyraznie widoczne jest $cieranie
si¢ i konfrontacja etnicznej specyfiki mniejszosci narodowych z jej interpretacja doko-
nang przez Chinczykéw Han. W efekcie tych proceséw powstaja rozmaite hybrydy
kulturowe, ktére zostana pokazanie ponizej na przykladzie edukacji i kultury masowe;j.
Aby jednak obraz byt petniejszy, nalezy przy tym wspomnie¢, ze mniejszosci etniczne
nie muszg by¢ biernymi odbiorcami polityk wobec nich prowadzonych, za$ instytucje
dla nich utworzone nie zawsze bgda bytami fasadowymi. Niekeére ludy byly w stanie
wytworzy¢ lokalne elity skutecznie korzystajace z dostgpnych im narzedzi.

Mongolowie niewatpliwie naleza do ludéw, ktére mialy istotne znaczenie w histo-
rii tego kraju, przede wszystkim z powodu trzynastowiecznego imperium. Dlatego tez,
pomimo ze s3 mniej liczni niz lud Miao czy Tujia, w przeciwieristwie do nich maja re-
gion autonomiczny®. Populacja Mongotéw w Chinach szacowana jest na 6 mln i sa
oni dziewiata pod wzgledem liczebnosci mniejszoscia ChRLY. W samym Regionie
Autonomicznym Mongolii Wewnetrznej (RAMW), keéry liczy 24,7 mln osdb, 4,2
mln (17%) nalezy do mniejszo$ci mongolskiej. Zatem tylko ten jeden obszar zamiesz-
kuje wigcej Mongoldw niz niepodlegla republike, nazywana oficjalnie w jezyku mon-
golskim Mongol Uls (Patistwo Mongoléw).

Polityki na obszarach etnicznych realizujace rézne interesy bywaja nickiedy ze soba
sprzeczne. Réwnolegta modernizacja i proba promocgji etnicznosci czgsto powoduje
konflikty pomiedzy Mongotami i Hanami®®. Ci pierwsi uwazaja, ze s u siebie i maja
prawo do wladania tymi obszarami oraz wyspecjalizowanych ustug paristwa. Hanowie
za$ twierdza, ze skoro dominujg liczebnie na danym terytorium, nie ma uzasadnienia
dla preferowania mniejszosci kosztem (chinskiej) wigkszosci. Przedmiotem niezado-
wolenia obu stron jest tez struktura etniczna administracji publicznej. W ciagu sze$¢-
dziesigciu lat proporcje migdzy reprezentantami obu narodowosci w strukturach poli-

% ]4\EL|—' CRE ﬁl]m?ﬁ()”/\ ! ):l:%/\f]‘XETfﬂC[ TR, ﬁ/kug 240
?I(JH/\ f e 7Jese ARG, BT ik T%ﬁf{fﬁﬁé/ﬁ\”@iNTKd HEILR=N
4 iyﬂgﬂl-é%/\, KE&?WUIH(/EJ;F[ i1 daicing gurun!
Formalnym kryterlum utworzenia autonomii jest pulap 20% mieszkancow nalezacych do danej

mniejszo$ci etnicznej, keory byt spetniony w Mongolii Wewnetrznej w poczatkach ChRL. Jednoczesnie
obecnie Mongolowie stanowia 17% populacji regionu.
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57 Wraz innymi ludami mongolskimi jak Santowie, Dagurowie itp. liczyliby przeszlo 7 mln oséb.

% W.R. Jankowiak, Sex, Death and Hierarchy in a Chinese City. An Anthropological Account, New York
1993,s. 18.
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tycznych RAMW zblizyly si¢ do wiasciwych proporcji ludnosciowych, czyli zmienity
si¢ znaczaco na nickorzy$¢ Mongotéw™. Pomimo to mniejszoé¢ ta jest w dalszym ciagu
wyraznie nadreprezentowana w instytucjach publicznych. Wynika to po cz¢éci z utrzy-
mania nieformalnych strukeur wladzy dzigki relacjom ,,patron-klient”®. Pomimo ze
wplywowi Mongotowie lokalnie cze¢sto wspieraja przedstawicieli swojej grupy etnicz-
nej, to ich dawna przewaga nad Hanami wyraznie maleje. W miastach Mongotowie nie
sa dominujaca wspdlnota w tym sensie, ze ich obecno$¢ nie ma wptywu na ogélne nor-
my, strukture spoleczna, rytualy itp.!

Niemniej Mongolowie pozostali jedna z najbardziej wpltywowych mniejszosci et-
nicznych w ChRL i posiadaja swoich przedstawicieli réwniez na eksponowanych
stanowiskach centralnych. ,Ksigze”®® Wulanfu (Ulaanhiiii)®, ktéry tworzyl KPCh
w Mongolii Wewnetrznej i przyczynit si¢ do utrzymania jej w granicach Chin, pel-
nit funkcje wicepremiera ChRL. Po nim do niedawna nie bylo w Chinach réwnie
znaczacej postaci wywodzacej si¢ z mniejszoéci etnicznej. Jednakze wspomnie¢ na-
lezy o takich postaciach, jak: Baoriledalai (Buraldalaj), ktdra w czasie wrogiej mnicj-
szosciom etnicznym ,rewolucji kulturalnej” byla czlonkiem trzech (IX, X, XI)
Komitetéw Centralnych KPCh. Do 2013 r. jedng z najbardziej wptywowych kobiet
w ChRL byta Wuyungimuge (Ojunczimeg), wiceprzewodniczaca Komitetu Stalego
Ogoélnochinskiego Zgromadzenia Przedstawicieli Ludowych, takze do 2012 r. czlon-
kini Komitetu Centralnego®. Obecnie za druga najpotezniejsza kobiete¢ w Chinach
uchodzi Fu Ying, aktualna rzecznika Ogélnochinskiego Zgromadzenia Przedstawicieli
Ludowych, wezesniej wiceminister spraw zagranicznych i ambasador m.in. w Wielkiej
Brytanii i Australii®.

Wartg przypomnienia jest réwniez osoba policjanta Wang Lijuna (Unenbaatara),
ktérego sukcesy w walce z przestgpczoscia zorganizowana i Falun Gong w Jinzhou
zwrécily uwage dwezesnego gubernatora prowingji Lioaning Bo Xilaia, dzigki czemu
Wang zostat szefem policji i wicemerem w miescie Chonging. Tam wstawit si¢ najwigk-
sza odnotowang akcja przeciwko przestgpczosci zorganizowanej, w wyniku kedrej ty-
sigc 0s6b zostalo aresztowanych. Jego zwierzchnik, Bo Xilai, byt w tym czasie uwazany
za pewnego kandydata do Komitetu Statego KPCh. Jednak Wang wywotal najwickszy
od dwudziestu lat skandal polityczny w Chinach zakoriczony upadkiem politycznym
Bo oraz skazaniem Gu Kailai (zony Bo Xilaia) i jego samego.

Najbardziej wptywowi politycy mongolscy to urzednicy nalezacy do Komitetu
Centralnego. Wérdéd dwustu pigciu cztonkéw KC KPCh sa przedstawiciele jedy-

¥ Tamsze, s. 36.

0 Tamze,s. 53-55.

o Tamze,s. 6.

€ Jego pochodzenie od Czyngis-chana bywa kwestionowane.

& Jego whadciwe imi¢ — Yungze.
¢ Na podstawie http://www.chinavitae.com.

% Por. tez: D. Mierzejewski, Z kim rozmawiaé w chiniskim parlamencie?, Na temat Chin, 3 VI 2013,

[online] http://natematchin.pl/z-kim-rozmawiac-w-chinskim-parlamencie/, 13 VIII 2014.
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nie o$miu mniejszosci, z czego tylko Mongolowie maja trzech® reprezentantéw:
Batc'era (Baatara) — prezydenta Regionu Autonomicznego Mongolia Wewngtrzna,
Bayinchaolu (Bajanczuluu) — gubernatora prowingji Jilin, oraz Yang Jinga. Ten ostat-
ni nie tylko wszedt do XVIII Sekretariatu Komitetu Centralnego, lecz byl to réwniez
jedyny przedstawiciel mniejszosci etnicznych, ktéry zostat sekretarzem KC. Yang byt
takze prezesem Chinskiej Akademii Zarzadzania®.

Obecno$¢ tych wptywowych postaci w zyciu politycznym Chin nie zmienia fakeu,
ze Mongolowie sa mniejszoscia, a ich elity polityczne — w przewazajacej czgéci zchinsz-
czone. Ponadto na wysokie stanowiska w panistwie cz¢sto wynosily ich lokalne struk-
tury, keore skladaly sie réwniez z Chificzykéw Han i innych narodowosci. Z uwagi na
skomplikowane uwiktania lojalno$ciowe nie nalezy zatem zaktada¢, iz czotowi politycy
mongolscy beda dziala¢ otwarcie na rzecz swojej narodowosci. Szczegdlnie w przypad-
ku zsinizowanych elit moze wystgpowa¢ silniejsza identyfikacja z regionem (na pozio-
mie prefektury lub powiatu) niz wlasng grupa etniczng w catosci. W niektérych wy-
padkach mozna tez zaobserwowaé u nich préby pogodzenia sprzecznych intereséw
lokalnych wspélnot mongolskich z interesami paristwa, co jednak wydaje si¢ w prak-
tyce niewykonalne. W przypadku szczebla centralnego, nawet jedli funkcjonujacy na
nim Mongotowie nie dzialaja na rzecz swojego ludu, i tak buduja jego prestiz, gdyz sa
dowodem na jego duze znaczenie lokalne.

Ochrong intereséw mniejszoéci etnicznych mialy wspomdc autonomiczne jednost-
ki administracyjne oraz reprezentacja parlamentarna. Instytucjonalne instrumenty ma-
jace stuzy¢ mniejszo$ciom dziataja jednak dobrze jedynie, gdy same mniejszosci maja
sile i pomyst na ich efektywne wykorzystanie. Mongotowie niewatpliwie do nich nale-
za i na szczeblu lokalnym rozwijanych jest szereg inicjatyw z dziedziny kultury i nauki
kontrolowanych przez t¢ mniejszo$é. W efekcie kultura mongolska, cho¢ silnie prze-
ksztalcona, weszta do gléwnego nurtu kultury masowej ChRL.

Nie powinien dziwi¢ fake, ze chociazby podzial administracyjny ilustruje sprzecz-
ne tendencje odnosnie do polityki wobec Mongotéw. Z jednej strony w ChRL wy-
réznia si¢ nietypowy podzial administracyjny Regionu Autonomicznego Mongolii
Wewngtrznej. Jednostkami drugiego stopnia odpowiadajacymi prefekturom sa kon-
federacje (zwiazki plemienne, 7eng), natomiast jednostkami trzeciego stopnia, réw-
norzednymi wobec powiatdw, sa choragwie (g7) i choragwie autonomiczne (zizhi
i)*®. Podzial ten odzwierciedla tez polityke sinizacji tych terendéw poprzez zmiang
nicktdrych nazw historycznych konfederacji plemiennych (chin. meng, mong. ajmag)
na ,miasta” (chif. shi, mong. chot), co ma wplyw na ksztaltowanie si¢ pamigci histo-
rycznej o tych obszarach. W ten sposob Konfederacja Ich Dzuu stala si¢ Miastem
6 Pozostale mniejszosci, tj. Zhuangowie, Huejowie, Ujgurowie, Mandzurowie, Tybetariczycy, Korean-
czycy i Miao, maja po jednym czlonku, pomimo ze (poza Koreaticzykami) sa liczniejsi niz Mongotowie.
& Whos Who: 18th Central Committee of the Communist Party of China, China.org.cn, 15 XI 2012,

[online] http://www.china.org.cn/china/18th_cpc_congress/2012-11/15/content_27124199.htm,

4VII2013.

@ J. Rowinski, W. Jakobiec, System konstytucyjny Chiniskiej Republiki Ludowej, Warszawa 2006, s. 72,75,
85-87, Systemy Konstytucyjne Paristw Swiata.
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Ordos®. Podobny los spotkal mandzursko-mongolski Dzirem przemianowany na
Miasto Tongliao czy konfederacje Ulaanchad nazywang obecnie Miastem Chifeng.
Ziemie waznego plemienia Zachodnich Tumedéw zostaly podzielone administracyj-
nie na Miasto Hohhot oraz Miasto Baotou (mong. Bogdo).

Dzi¢ki posiadaniu wplywowych politycznie elit, zaréwno na szczeblu lokalnym, jak
i centralnym, sytuacja Mongotéw w Chinach jest szczegélna. Niemniej réwniez oni do-
swiadczaja probleméw podobnych do innych mniejszosci, w tym — presji uznania przez
nich istnienia uksztaltowanego Zhonghua minzu.

EDUKACJA ETNICZNA

Gléwnym celem edukacji formalnej jest integracja mniejszosci etnicznych z chinskim
spoleczenstwem, przez co ludy te sa poddawane procesowi akulturacji. W wyniku tego
procesu przyswajaja one chinskie wzorce kulturowe, cho¢ w dalszym ciagu traktuja je
jako ,obce” lub ,,zewnetrzne”. Wraz z procesem zastgpowania wlasnego systemu kulturo-
wego systemem chiriskim istnieje teoretycznie mozliwos¢ asymilacji sensu stricto mniej-
szosci, czyli utracenia nie tylko atrybutéw kulturowych, ale wrecz zaniku calego etnosu.
System edukacji mniejszosci jest przez to krytykowany m.in. przez prof. Teng Xinga
z Departamentu Edukacji Narodowosci na Centralnym Uniwersytecie Narodowosci,
ktory jest uwazany za jednego z najwybitniejszych badaczy probleméw edukacji mniej-
szo$ci etnicznych w ChRL. Zwraca on uwagg na to, ze kazdy system edukacji ma na celu
przekazanie dziedzictwa oraz odzwierciedla sposdb myslenia i wartosci narodu, ktéry
go stworzyl. Zatem kazdy system edukagji jest de facto ,edukacja etniczng’”. O$wiata
mniejszosci etnicznych w Chinach, ktéra jest tworzona przez obca grupe etniczna, jest
zatem niedostosowana do kultury mniejszosci. Moze ona utrudniaé zachowanie ich
wlasnych kultur i przekazanie kolejnym pokoleniom, dlatego tez musi prowadzi¢ do
asymilacji”’.

Podreczniki szkolne oraz minima programowe powinny stanowi¢ implementacje za-
lozen polityki edukacyjnej panistwa. Zgodnie z oficjalnymi wytycznymi polityka edu-
kacyjna mniejszo$ci etnicznych ma na celu z jednej strony podtrzymywanie i rozwija-
nie ich jezyka i kultury, z drugiej za$ ma prowadzi¢ do akulturacji wzgledem kultury
chinskiej. Zatozenia te wprowadzane s3 w zycie poprzez mieszanie roznych elementéw
z dominujacej kultury chinskiej i mniejszosci wraz z uwzglednieniem wiedzy powszech-
nej (ktora jest de facto zachodnim konstruktem). W efekeie ich przekaz kulturowy réw-
niez jest niejednolity, eklektyczny, nickiedy wreez chaotyczny. Dobrym przykladem

jest seria Dumdadu ulus-un kitkiid-iin nebterkej toli [Encyklopedia chinskich dzieci]™.

@ Uradyn E. Bulag, From Yeke-juu League...,s.5.
70 52 [Teng Xing], T4 [Wang Jun], 20 {l:42...., 5. 8-9.
' Dostownie: ,wspélne grupy kulturowe” ( It @If*ﬁﬁﬁg) Tamsze, s. 9-10.

> Np. Teitke. Dumdadu ulus-un kiikiid-iin nebterkej toli [Historia. Encyklopedia chinskich dzieci], red.
(#1674 [Xu Weicheng], Pekin 2007.
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Nie jest to zestaw obowiazkowych podrecznikéw, ale stanowia one pomoc naukowa przy
omawianiu poszczegdlnych zagadnien. Seria ta powstala pod auspicjami Ministerstwa
Edukagji i stanowi synteze¢ programéw nauczania dziesieciu blokéw tematycznych.
Opracowana zostala przez wieloetniczny zespdt pracownikéw naukowych, pod prze-
wodnictwem Hana — Xu Weichenga, bylego wiceministra propagandy. W sktad zespo-
tu wehodzili tez inni Hanowie oraz Mongotowie, Ujgurzy, Tybetariczycy, Koreanczycy,
Huej, Kazach i Mandzur. Nad jej mongolska wersja pracowali naukowcy z Uniwersytetu
Mongolii Wewngtrznej, Akademii Nauk Mongolii Wewnetrznej i innych osrodkéw na-
ukowych. Wydawa¢ by si¢ mogto, ze w ten sposéb dostosuja oni owa seri¢ do potrzeb
mongolskich uczniéw, szczegélnie ze cze$¢ badaczy jest zaangazowana w krzewienie kul-
tury mongolskiej. Jak jednak wynika z lektury samych podrecznikéw, tak si¢ nie stafo.
Odzwierciedlajg one efeke prac zespotu, keory skladal si¢ z przedstawicieli bardzo od sie-
bie réznych narodowosci, dla ktérych jedyna platforma porozumienia i wspdtpracy byly
jezyk i kultura chinska.

Przyktad trudno$ci w przekazie kulturowym stanowi Baya suryayuli suryal nom
[Podrecznik do szkoly podstawowej]™ dla klas pierwszych. W ksiazce tej widaé silny
nacisk na prezentacje chinskich wzorcéw kulturowych. Juz dwa poczatkowe teksty,
ktére nastepuja po nauce alfabetu, s3 dla mongolskiego szesciolatka ze stepéw kom-
pletnie niezrozumiale. Pierwszy opowiada o tym, ze maly Lu Xun lubit czyta¢ ksigz-
ki. Pisarz ten jest niewatpliwie postacig znaczaca dla chinskiej literatury. Jednak dla
Mongoléw to osoba obca kulturowo, stad tez nie widaé szczegdlnego uzasadnienia, aby
dziecko mongolskie zapoznawalo si¢ z nim za posrednictwem podrecznika do jezyka
mongolskiego, skoro bedzie si¢ o nim uczylto na zajeciach z historii, jezyka i literatury
Chin. Drugi tekst budzi podobne watpliwosci, gdyz opowiada o dziadkach zabieraja-
cych wnuki do sadu. Dziecko z tradycyjnej mongolskiej prowingji zapewne nigdy nie
widzialo sadu. Na tych dwoch przykladach wida¢ ogélny problem, jak nawet proste
pojecia powstale w jednej kulturze pozostaja niezrozumiale w innej — nawet pomimo
ich pozornej asymilacji poprzez ,mongolizacj¢””*. Ilustruje to szerszy problem edukacji
mniejszodci etnicznych, ktéra jest niedostosowana do realiéw ich zycia, doswiadczenia
i norm kulturowych. Moze to stanowi¢ czynnik zniechgcajacy rodziny i uczniéw do
kontynuacji nauki”.

Na podstawie analizy podrecznikéw szkolnych widaé réwniez, ze w latach 80.
i na poczatku lat 90. XX w. kladziono wigkszy niz w pézniejszych latach nacisk na
podstawy ideologiczne marksizmu, poprzez odwotywanie si¢ do wspdlnej z blokiem
wschodnim symboliki rewolucyjnej (,Maly Lenin”, ,Maly Lei Feng”). W kolejnych
modyfikacjach programu zostaly one zredukowane lub zastapione retoryka propan-
stwowg (,,Maly Lu Xun” zamiast ,Malego Lenina”).

73

Baya Suryayuli Suryal nom [Podrecznik do szkoly podstawowej], Hohhot 2007.
74 Polegajacej czy to na zapisie pismem mongolskim chifiskiej nazwy, czy na kalce nieznanego pojecia
z jezyka chiniskiego.

7> G.A. Postiglione, School Access in Rural Tibet, [w:] Education and Reform in China, red. E. Hannum,
A. Park, London—New York 2009, s. 94, Critical Asian Scholarship.
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Problematyke budowania chinskiego patriotyzmu ilustruje réwniez Dumdadu
suryayuli-jin suryci-jin silideg sigiimsilen ogiilegsen sokijal [ Wybdr wypracowan uczniéw
szkoly $redniej]’®. Zamystem autora zbioru bylo pokazanie réznorodnosci tekstow,
ktére podzielit na dwa nurty tematyczne. Z jednej strony prezentowane teksty maja
uchwyci¢ przemiany rzeczywistoéci spolecznosci mongolskiej. Z drugiej — omawiaja
(mongolskie) standardy etyczne, czyli maja przekazaé: ,$wiatlo kultury i wiedzy”, wzor-
ce ,wychowania w madrosci”, a takze ,,chroni¢ mito$¢ do ludu” (w podtekscie — mon-
golskiego, jednak w ramach chinskiego panistwa). W wybranych wypracowaniach waz-
ny jest motyw lokalnej ,,malej ojczyzny” lub ,,mito$¢ do [niesprecyzowanej] ojczyny”,
ale nickoniecznie w rozumieniu Wielkich Chin. W kontekscie lokalnego patriotyzmu
pojawia si¢ czgsto watek przyrodniczy, bardzo mocno eksploatowany w tradycji literac-
kiej Mongotéw. Jego ,,uwspdlczesnienie” nastapilo poprzez wyeksponowanie proble-
moéw ckologicznych, przede wszystkim zaglady stepéw, co jest silnie obecne w swiado-
mosci i literaturze wspélczesnych Mongoléw. Jednoczeénie pojawiaja si¢ odniesienia
do Chin jako ,,naszego kraju” (man-u ulus). Widaé zatem, ze wzmacnianie patriotyzmu
mongolskiego i milosci do Mongolii’” nie wiaze si¢ z kontestacja panistwa chinskiego
— utozsamianie si¢ z nim réwniez jest promowane, jednak wieZ z nim bedzie juz duzo
stabsza. Wipieranie tworzenia réwnoleglych tozsamosci jest przejawem pragmatyzmu
Mongoléw, z jednej strony wypelniaja oni zalecenia odnosnie do linii ideologicznej
Pekinu, z drugiej — adaptuja si¢ i integruja ze spoleczenstwem w celu wykorzystania
jego potencjatu dla wlasnych celéw. Jednym z nich jest budowa pozycji politycznej, go-
spodarczej i instytucjonalnego zaplecza dla zachowania whasnej odrebnosci kulturowej.

Na przyktadach tych wida¢ préby budowania narodu Pasistwa Srodka za pomocy
systemu edukacji etnicznej. Jednoczesnie Mongotowie usituja wykorzystywaé ow sys-
tem do promogji i utrzymania swojego systemu kulturowego. Strona chinska poprzez
przewage instytucjonalng i finansowa ma jednak silniejsza pozycje, dlatego tez nawet
dzieci wyksztalcone w jezyku etnicznym przejmuja, czgsto nieswiadomie, chiriskie
wzorce kulturowe.

~WEWNETRZNY ORIENTALIZM”

Zanim Deng Xiaoping zainicjowal okres ,,reform i otwarcia’, kultura masowa w ChRL
rozwijata si¢, eksplorujac przede wszystkim tematyke rewolucyjna. Mniejszosci etnicz-
ne byly w niej prawie nicobecne, pomijajac watki wyzwalania Tybetanczykéw spod
opresji feudalizmu czy mitoéci Koreaniczykéw do Mao Tse-tunga (Mao Zedonga). Na
tej fali wyplyneta jedna gwiazda eksponujaca, cho¢ w bardzo specyficzny sposéb, ,et-
niczno$¢”. Ceten Dulma (Caidan Zhuoma) $piewala dla wszystkich pokolen chinskich

76 Altanbulay C. Bokedelger, Dumdadu suryayuli-jin suryéi-jin silideg sigiimsilen dgiilegsen sokijal
[Wybér wypracowan uczniéw szkoly sredniej], Pekin 2012.

77 W tym kontekscie moga by¢ to réwniez historyczne ziemie mongolskie, przede wszystkim znajdujace

si¢ w granicach ChRL.
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przyw6dcow w dwdch jezykach, chinskim i tybetanskim, stylizowane na tybetanska
muzyke ludowq piesni rewolucyjne. Do jej zelaznego repertuaru naleza ,hity” w ro-
dzaju Komunizm przybyt, zamienit gorycz w stodycz (L= K T #ZH) czy poswigco-
ne Mao Tse-tungowi: Pekin ma ztote Storice (AL5TA ™ < KFH) i Na zlotym wzgorzu
Pekinu (AL357174 111 ). Ceten Dulma zostata symbolicznie odrzucona przez swoja
wspolnote, gdyz $piewata o ,wyzwoleniu Tybetariczykéw”, podczas gdy nie nalezata do
niewolnikéw ani nawet do wolnych chlopéw, lecz do drobnej szlachty.

Majac na celu tworzenie wlasnej, nowoczesnej kultury, Chifczycy zwrdcili sie
w kierunku bogatej lokalnej tradycji, ktéra w unifikujacym si¢ panstwie Mao byla
traktowana co najmniej ambiwalentnie. W tym poszukiwaniu oryginalnosci i tradycji
kultury niechiniskich ludéw okazaly si¢ niezwykle atrakcyjne. Byly one z jednej stro-
ny pociagajace, z drugiej pozostawaly niezrozumiale. Ten stan fascynacji ,egzotycz-
nymi ludami” oraz proces tworzenia wyobrazen na ich temat przypomina europejski
orientalizm. Tworzenie mniejszosciowej cepelii miato by¢ pierwotnie atrakeja dla ludzi
Zachodu; z czasem zaczeto przyciagaé rodzimych turystéw, ktérzy nie mieli mozliwo-
sci odbywania podrézy za granice i zaczeli przyjmowa¢ idee jakiej$ formy wspolnoty
narodowej z wyraznie odr¢bnymi ludami zamieszkujacych granice panistwa. Fenomen
»wewnetrznego orientalizmu” dotyczy catego regionu Azji Poludniowo-Wschodniej,
réwniez Chin (tak kontynentalnych, jak i Tajwanu). Jest on symptomatyczny dla spe-
cyfiki proceséw tworzenia narodéw paristwowych na tych obszarach, opisany nie tyl-
ko dla ChRL", ale réwniez Wietnamu, Malezji i Tajlandii”®. Autorka miata mozliwo$¢
zaobserwowania tego zjawiska rowniez w Indonezji, ktéra podobnie jak Chiny prze-
jeta doktryne ,jednosci w réznorodnosci”. Na przykladzie ,wewnetrznego orientali-
zmu” wida¢ wyraznie, jak odmienne s3 to procesy w poréwnaniu z innymi cz¢$ciami
Azji. W Azji Srodkowej i Republice Mongolii réwniez trwaja zabiegi w celu utworze-
nia narodu panstwowego, ale 0 odmiennej specyfice, o czym $wiadczy fake, ze tam ,we-
wnetrzny orientalizm” nie m6gtby wystapi¢ w tej formie, co w Chinach i w krajach Azji
Potudniowo-Wschodnie;j.

POP-MNIEJSZOSCI

Omawiajac wspolczesne przemiany kulturowe, warto wspomnieé¢ o synkretyzmie
jako o ogélnej tendencji w kulturze chinskiej®, a nawet szerzej — w Azji Wschodniej.
Chinski $wiat idei opiera si¢ na koncepcji Yin i Yang — dualizmie komplementarnym,
a nie antagonistycznym, jak w tradycji zachodniej®'. Jest to relacja, ktéra tylko wtedy
ma potencjal twércezy, gdy tworza ja przeciwienistwa (tj. rézne elementy). Ma to glebo-

78 Tze-Ki Hon, Ethnic and Cultural Pluralism. Gu Jiegang’s Vision of a New China in His Studies of
Ancient History, ,Modern China” 1996, Vol. 22, nr 3,5. 319-321.

Southeast Asian Identities, Identities. Culture and the Politics of. Representation in Indonesia, Malaysia,
Singapore, and Thailand, red. ].S. Kahn, London 1998, s. 134-139.

8 Por.: H. Nakamura, Systemy myslenia ludéw Wichodu. Indie, Chiny, Tybet, Japonia, red. P.P. Wiener,
przet. M. Kanert, W. Szkudlarczyk-Brkié, Krakéw 2005, s. 285-291, Ex Oriente.

K. Gawlikowski, Religijnosé chiriska, uwagi o innej cywilizacji, ,Azja-Pacyfik” 2003, t. 6, 5. 7-67.
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kie konsekwencje dla wielu dziedzin zycia i objawia si¢ m.in. dazeniem do syntezy bar-
dzo réznych skladnikéw (a nie zastapienia jednych drugimi). Odbiciem tej samej idei
jest takze fake, ze ,etniczno$¢” jest uosabiana gléwnie przez wiejska kobiete z mniejszo-
Sci, ktora stanowi przeciwienstwo, ale i dopelnienie dla pochodzacego z miasta nowo-
czesnego mezczyzny z dominujacej grupy etnicznej Han®. W umystach Chinczykéw
wzajemne przenikanie si¢ tych $wiatéw, ale przy jednoczesnym ich trwaniu umozliwia
istnienie harmonijnego uktadu kulturowego narodu Paristwa Srodka.

Kultura masowa, sila rzeczy operujaca na prostych schematach, dostarcza roz-
licznych ilustracji tej koncepcji. Wida¢ ja chociazby na przyktadzie duetu Legenda
Feniksa (B AL AT). Jest to jeden z najpopularniejszych zespotéw w ChRL, keéry
skutecznie broni kontynent przed zalewem tajwanskiego popu. Co dodatkowo wyréz-
nia tych wykonawcéw, to eklektyzm muzyczny doprowadzony do ekstremum, przy
czym zaréwno wykonawcy, jak i odbiorcy przyjmujg te mieszanke jako cos naturalne-
go. Tak jakby oczywiste bylo w muzyce popularnej taczenie rocka z hip-hopem, do-
danie podkladu techno/disco oraz chérkéw operowych i zadpiewanie tekstu w kilku
jezykach. Stad tez powstaly rézne oryginalne okreslenia gatunku muzycznego, kt6-
ry jest przez nich tworzony: ,rolniczy metal” czy ,robotniczy punk-rock” Wedlug
Chiriczykéw ich twdrczosé nalezy przede wszystkim do ,,muzyki etnicznej” — i to wy-
tacznie za sprawa mongolskiej wokalistki, ktéra stanowi kontrast dla ,nowoczesnego”,
rapujacego Hana.

Spiewaczka z ludu Miao przy akompaniamencie ,klasycznego” muzyka pochodze-
nia mandzurskiego wykonujaca wraz z hiszpanskim $piewakiem operowym tradycyjna
piosenke tybetariska dla Chinczykéw nie jest niczym dziwnym. Tybetaniska Ballada
z Kangding (FEE 15#)) nalezy do kanonu chinskich piesni ludowych, dlatego tez do-
czekata si¢ wspdlnego wykonania przez takie stawy, jak Placido Domingo, Song Zuying
(narodowos¢ Miao) i Lang Lang (narodowo$¢ mandzurska).

Bardzo czgsto zdarza sig, ze pochodzacy z mniejszosci wykonawcy przez swoich
pobratymcéw uwazani s za przedstawicieli wspolczesnej muzyki popowej lub rocko-
wej, za$ przez Chificzykéw — za przedstawicieli muzyki etniczne;j. Jest to pewien pa-
radoks ilustrujacy réznice w percepcji twordéw kultury przez rézne strony. W zakre-
sie powszechnej popkulturowej cepelizacji do$¢ znanym przyktadem jest girlsband
Siostry z Halamy. Ich wizerunek od razu budzi skojarzenia z Tybetem, cho¢ zaden ele-
ment nie jest w nim do konca tybetanski. Nienaturalne ruchy i specyficznie ustawio-
ne glosy nie maja wiele wspélnego z typowa tybetarisky twérczoscia, za$ strojow, luz-
no inspirowanych tybetariskimi chalatami, nie zalozytaby zwykta Tybetanka. Jednak
(wedlug stéw tybetanskiej tancerki) 2o podoba si¢ Chiriczykom i aby trafi¢ do telewi-
zji, trzeba w ten sposéb wygladad i tariczyé. Poniewaz to, co dociera za posrednictwem
srodkéw masowego przekazu, jest dla mlodych ludzi ,prestizowe”, moze si¢ okaza¢,
ze wykonawcy w stylu Sidstr z Halamy stang si¢ wzorcem dla mlodych artystéw. One
same jednak nie sg lubiane, gdyz popularno$¢ na rynku chinskim buduja m.in. wyko-
naniem zaangazowanych politycznie piosenek Ceten Dulmy. USmiechnieci, tanczacy

82 L. Schein, Gender and Internal Orientalism in China, ,Modern China” 1997, Vol. 23, nr 1, 5. 74-87.
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Tybetaniczycy maja tez w umysle Hanéw tworzy¢ wyobrazenie rozkwitu kultury tybe-
taniskiej pod chinskimi rzadami. Réwnolegle istnieja wykonawcy, ktérzy tworza blisko
tradycyjnej sztuki wokalnej i tanecznej, tacza nowoczesno$é i rodzima tradycje, przez
co zdobywaja obie widownie. Naleza do nich Ujgurki z tria Shahrizoda czy Daiqing
Tana (Tajdz Tanaa) — Mongotka z Tybetu, niezwykle popularna szczegélnie wérdd
chiniskiej, wielkomiejskiej bohemy.

Zagrozeniem dla kultur mniejszo$ciowych moze by¢ nie tylko zupetna sinizacja, ale
réwniez cepelizacja. Upowszechnienie syntetycznych form nawiazujacych jedynie do
etnicznych kultur wéréd danej spolecznosci kosztem jej oryginalnej twérczosci ludo-
wej, a przez to wypieranie kultury mniejszoéciowej na rzecz chinskiej moze sprzyja¢ jej
zanikowi. Tym bardziej ze media promuja wiasnie takie formy, przez to tworza wra-
zenie ich powszechnosci, a takze podnoszg ich warto$¢ w oczach zaréwno twércow,
jak i odbiorcéw. Kultury niechinskich ludéw sa promowane, ale praktycznie wylacznie
w splyconej i uproszczonej formie. Mniejszosci, ktére promuja swoja oryginalna kultu-
r¢, udowadniajac jej inne niz chinskie pochodzenie, zaprzeczajg tym samym istnieniu
narodu Panstwa Srodka.

PODSUMOWANIE

Proces tworzenia narodu Pafistwa Srodka wymaga zmiany myslenia zaréwno
Chinczykéw Han o mniejszosciach, jak i mniejszoéci etnicznych o swoim miejscu
w Chinach. Procesy te nie wynikajg jedynie z odgérnego ich narzucania przez Hanéw
mniejszosciom etnicznym. Jest to wyzwanie réwniez dla Chinczykéw Han, biorac pod
uwage fakt, ze koncepcja ,narodu’, cho¢ w jakims stopniu osadzona w wizji ponadet-
nicznej wspolnoty cywilizacyjnej z okresu cesarstwa, jest rewolucja w systemie myslenia
dla dominujacej grupy narodowosciowej. Pomimo ze nadal zywa jest ideologia ,wiel-
kohanskiego szowinizmu” (KX 3= X), coraz rzadziej spotyka si¢ otwarcie wyrazang
wrogo$¢ wobec mniejszosci etnicznych. Prowadzona przez Hanéw polityka integra-
cji narodowej stanowi prébe ostabiania wrogosci i wlaczenie mniejszosci do chinskiej
wspdlnoty. Dla Hanéw, ktdrzy skladaja si¢ z wielu etoséw o odrebnych jezykach, kultu-
rach czy pochodzeniu, naréd Pahstwa Srodka wydaje si¢ nastepnym w dziejach etapem
rozszerzenia cywilizacyjnej identyfikacji na kolejne ludy. Tak naprawde to Hanowie
tworzg naréd Panistwa Srodka, mniejszosci nickoniecznie podzielajg to poczucie
wspdlnoty. Cho¢ wydaje sig, ze ich wi¢z z Chinami i Chificzykami jest czym$ wigcej
niz jedynie administracyjng przynaleznos$cia, niemniej w znacznej cz¢sci maja one silne
poczucie odrebnosci narodowosciowej. Nalezy podkresli¢, ze procesy sinizacyjne nie-
jednokrotnie wplywaja na wzmocnienie etniczno$ci. Pozornym paradoksem jest, gdy
wraz z zanikiem réznic kulturowych nastepuje powigkszanie dystansu psychologicz-
nego jako ostatniego ,,bastionu” tozsamosci narodowej. Dlatego tez procesy akultura-
cji (przede wszystkim jezykowej) i tworzenie ,,syntetycznych” kultur etnicznych nie
musza prowadzi¢ automatycznie do zaniku mniejszosci w perspektywie najblizszych
pokolen. Fakt posiadania wpisanej narodowosci do dowodu osobistego i utrzymywa-
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nia nominalnej odrebnosci jest dowodem na to, ze ani Hanom, ani mniejszo$ciom nie
zalezy na asymilacji sezsu stricto. Nie zmienia to faktu, Ze mniejszoéci odczuwaja pre-
sj¢ sinizacyjna, w czym upatruja zagrozenia dla swoich kultur. Zwlaszcza wazne histo-
rycznie ludy za sprawa dominacji sinocentrycznego dyskursu maja poczucie degradacji.
Jednak i one integruja si¢ ze spoteczeristwem chinskim, cho¢ z wickszymi, w poréw-
naniu z mniej istotnymi ludami, oporami. Na przestrzeni tysiacleci odwieczny chin-
ski melting-por wchlonal wiele historycznie waznych ludéw. Dlatego, cho¢ koncepcja
narodu Paristwa Srodka pozostaje dla mniejszoéci sztuczna i nieprawdziwa, nie mozna
catkowicie wykluczy¢, ze wiele pokolen pézniej zostanie ona przez nie zaakceptowana.
Otwartym pozostaje pytanie, czy bedzie wigzato si¢ to z ich catkowitym zanikiem, czy
z ustabilizowaniem réwnolegtych tozsamosci.

BIBLIOGRAFIA

Ahmar M., The Challenge of Confidence-building Measures in South Asia, New Delhi 2001,
Foreign Policy, Peace and Security Series.

Baya Suryayuli Suryal nom [Podrecznik do szkoly podstawowej], Hohhot 2007.

Baranovitch N., Others No More: The Changing Representation of Non-Han Peoples in Chinese
History Textbooks, 1951-2003, ,The Journal of Asian Studies” 2010, Vol. 69, nr 1, [online]
http://dx.doi.org/10.1017/S0021911809991598.

Uradyn E. Bulag, Alter/native Mongolian Identity: From Nationality to Ethnic Group, [w:]
Chinese Society. Change, Conflict and Resistance, red. E.J. Perry, M. Selden, London—New
York 2010, Asia’s Transformations.

Uradyn E. Bulag, From Inequality to Difference: Colonial Contradictions of Class and Ethnicity
in ,Socialist” China, ,Culeural Studies” 2010, Vol. 14, nr 3-4, [online] http://dx.doi.
org/10.1080/09502380050130437.

Uradyn E. Bulag, From Yeke-juu League to Ordos Municipality: Settler Colonialism and Alter/na-
tive Urbanization in Inner Mongolia, ,Provincial China” 2001, Vol. 7, nr 2, [online] http://
dx.doi.org/10.1080/1326761032000176122.

Altanbulay C. Bokedelger, Dumdadu suryayuli-jin suryéi-jin silideg sigiimsilen ogiilegsen sokijal
[Wybér wypracowan uczniéw szkoly sredniej], Pekin 2012.

Dzieje Chin. Zarys, red. Szang Jie, przel. B. Dabrowski i in., oprac. W. Rodziniski, Warszawa
1960.

Elliott M.C., The Manchu Way. The Eight Banners and Ethnic Identity in Late Imperial China,
Stanford 2001.

Fei Xiaotong, Towards a People’s Anthropology, Beijing 1981, China Studies Series.

Gawlikowski K., Nation: A Mythological Being, [w:] East Asian Civilizations. New Attempts at
Understanding Traditions, t. 2: Nation and Mythology, red. W. Eberhard, K. Gawlikowski,
C.-A. Seyschab, Vienna 1983.

Gawlikowski K., Religijnosc chiriska, uwagi o innej cywilizacji, ,Azja-Pacyfik” 2003, t. 6.

Halemba A., Swiadomosé narodowa wspdtczesnych Altajczykdw, [w:] Wielka Syberia matych na-
rodéw, red. E. Nowicka, Krakéw 2000.



POLITEJA 5(31/1)/2014 Czym jest naréd Passtwa Srodka? 263

Tze-Ki Hon, Ethnic and Cultural Pluralism. Gu Jiegang's Vision of a New China in His Studies of
Ancient History, ,Modern China” 1996, Vol. 22, nr 3.

Jankowiak W.R., Sex, Death and Hierarchy in a Chinese City. An Anthropological Account, New
York 1993.

Mierzejewski D., Z kim rozmawiaé w chirskim parlamencie?, Na temat Chin, 3 VI 2013, [onli-
ne] http://natematchin.pl/z-kim-rozmawiac-w-chinskim-parlamencie/.

Moser L.J., The Chinese Mosaic. The Peoples and Provinces of China, Boulder 1985, Wetview
Special Studies on East Asia.

Nakamura H., Systemy myslenia ludéw Wichodu. Indie, Chiny, Tybet, Japonia, red. P.P. Wiener,
przel. M. Kanert, W. Szkudlarczyk-Brki¢, Krakéw 2005, Ex Oriente.

rfE & [Naréd Panstwa Srodka), [online] http://arts.imextrade.ru/education/nationa
ities-of-china/?lang=ch.

EPLIBE% [Naréd Pasistwa Srodka), [online] htep://baike.baidu.com/view/9440.hem?noadapt=1.

Postiglione G.A., School Access in Rural Tibet, (w:] Education and Reform in China, red.
E. Hannum, A. Park, London-New York 2009, Critical Asian Scholarship.

Rowiriski J., Jakobiec W., System konstytucyjny Chinskiej Republiki Ludowej, Warszawa 2006,
Systemy Konstytucyjne Passtw Swiata.

Schein L., Gender and Internal Orientalism in China, ,Modern China” 1997, Vol. 23, nr 1.

SN, S R e —2% 7, FHR NS NG [Czlowiek chinski wybucha ,,56 na-
rodowoscijestjedngrodzing’, zobaczmy, co powiedza Mongotowie z Mongolii Wewnetrznej],
YouTube, 17 X 2011, [online] http://www.youtube.com/watch?v=kf-4gjIGRfw.

Southeast Asian Identities. Culture and the Politics of. Representation in Indonesia, Malaysia,
Singapore, and Thailand, red. ].S. Kahn, London 1998.

Szynkiewicz S., Muiejszosci etniczne, [w:] Chiny. Przemiany passtwa i spoteczenstwa w okresie
reform 1978-2000, red. K. Tomala, Warszawa 2003.

Szynkiewicz S., Zmiany polityki Chiriskiej Republiki Ludowej wobec mniejszosci etnicznych po
1978 roku: ku uznaniu odrebnosci kulturowych, [w:] Wielkie przemiany w Chinach. Préba
bilansu reform Deng Xiaopinga, red. K. Gawlikowski, M. Eawacz, Warszawa 2012.

Taylor SJ.A., Constructions of National Identity and the Nation: The Case of New Zealand/
Aotearoa, PhD thesis, The Open University, 1997.

J#5 2 [Teng Xing], F%4 [Wang Jun], 20 2 E /DR K S5 #F [Dwudziestowieczne
mniejszoci etniczne Chin oraz edukacja], Pekin 2001.

Who's Who: 18th Central Committee of the Communist Party of China, China.org.cn, 15 XI
2012, [online] hetp://www.china.org.cn/china/18th_cpc_congress/2012-11/15/content_
27124199.htm.

Wittfogel K.A., Feng Chia-sheng, History of Chinese Society. Liao, 907-1125, Philadelphia—
—New York 1949, Transactions of American Philosophical Society, new ser., 36.

Wu Heng, Museum and Change. Regional Museums in the Peoples Republic of China, PhD
Dissertation, University of Bergen, 2011.

Teiike. Dumdadu ulus-un kiikiid-iin nebterkej toli [Historia. Encyklopedia chinskich dzieci],
red. TR HE 4 [Xu Weicheng], Pekin 2007.

Zapasnik S., Morochojewa Z., Problem odrodzenia buriackiej kultury a osobliwosci historii
Buriatéw, [w:] Wielka Syberia malych narodéw, red. E. Nowicka, Krakéw 2000.



264 Katarzyna Golik POLITEJA 5(31/1)/2014

Informacje rozproszone na portalach:
Chinavitae.com.

Facebook.com.

Weibo.com.

Mgr Katarzyna GOLIK - absolwentka kierunkéw: mongolistyka i tybetologia na
Uniwersytecie Warszawskim (magisterium, 2009) oraz finanse i bankowos¢ w Wyzszej
Szkole Ekonomicznej (licencjat, 2010). W ramach stypendiéw naukowych: studia
w Instytucie Jezyka i Kultury Mongolskiej Panstwowego Uniwersytetu w Utan Bator
(2006-2007), Instytucie Edukacji Migdzynarodowej Uniwersytetu Pedagogicznego
Prowingji Liaoning w Dalian (2011), Instytucie Studiéw Mongolistycznych oraz
Instytucie Edukacji Migdzynarodowej Uniwersytetu Mongolii Wewnetrznej w Hohhot
(2012). Réwniez studia na: WNE i innych jednostkach UW, SWPS, ISP PAN/CC.





