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The article concerns different dimensions and criteria of ethnosocial strati-
fication in Central Asia and its influence on ethnopolitics, concentrating on
case Kazakhstan. The author considers theoretical aspects of the problem and
pays attention to circumstances of forming ethno-social stratification and eth-
nic division of work. He tries to explain the principles of The Doctrine of
The National Unity of Kazakhstan. Especially he pays attention to ethnic and
sub-ethnic division of work in authorities and state administration. He con-
centrates on factors and criteria of ethnic and sub-ethnic division of work.
Author of the article underlines that ethno-social stratification can disturb of
creation of nation of Kazakhstan as a civil community which is the aim of the
state authorities.
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1. STRATYFIKACJA ETNOSPOLECZNA T ETNOPOLITYKA

W spoleczenstwach polietnicznych etniczno$¢ moze by¢ i czgsto jest czynnikiem ksztal-
tujacym stratyfikacje spoleczna. Powstajaca w ten sposdb stratyfikacja etnospoteczna wy-
znacza strukture spoleczna, w ktérej kryterium dostgpu do okreslonych débr (dochdd,
majatek, wladza, wiedza) oraz zajmowanej pozycji spolecznej jest w duzym stopniu
przynalezno$¢ etniczna jednostki (zbiorowosci). Tak jak kazda stratyfikacja, ma ona
swoja hierarchiczno$¢, tzn. warstwy wyzsze znajdujg si¢ w bardziej uprzywilejowanym
polozeniu w stosunku do warstw nizszych, stajac si¢ tym samym elita spoteczeristwa'.

Stratyfikacja etnospoleczna ma charakter dynamiczny i powstaje w wyniku oddziaty-
wania obiektywnych i subiektywnych grup czynnikéw rozwoju spolecznego. Po pierw-
sze, jest to rezultat adaptacji etnosu do warunkéw klimatyczno-przyrodniczych, w jakich
przebywa. Pod ich wplywem ksztaltuje si¢ tradycyjny sposob zycia i gospodarowania (no-
madyzm, rolnictwo, przemyst itd.). W ten sposéb stratyfikacja etnospolteczna jest deter-
minowana przez procesy i zjawiska, ktére sa niezalezne od woli i swiadomosci jednostek
oraz zbiorowosci (industrializacja, urbanizacja, globalizacja itd.). Na skutek nieréwno-
miernego rozwoju historycznego, rozmaite grupy etniczne ré6znig si¢ pod wzgledem stop-
nia zaawansowania w wyzej wskazanych procesach, a tym samym poziomem rozwoju
stratyfikacji etnospolecznej. Po drugie, stratyfikacja etnospoleczna moze mie¢ bardziej
subiektywny charakter i zaleze¢ w pewnym stopniu od wysitku samych grup etnicznych
w kreowaniu i regulowaniu rzeczywistosci spolecznej (réznice w poziomie reprezentacji
w organach wladzy, w poziomie wyksztalcenia, zakres kompetencji jezykowej itd.)%.

Z perspektywy teoretycznej najbardziej typowym odzwierciedlenim stratyfikacji et-
nospolecznej jest uklad wertykalny, konstruowany w najprostszym ujeciu dla przedstawi-
cieli dwéch grup etnicznych. W takiej stratyfikacji pozycje spoteczne o wysokim statusie
sa dostepne jedynie dla przedstawicieli grupy etnicznej ,A”. Oznacza to jej dominacje po-
lityczna, spoleczno-ekonomiczna i kulturowa. Przedstawiciele grupy etnicznej ,B” maja
dostep jedynie do cze¢sci pozycji spolecznych o $rednim statusie, co sytuuje ich w poto-
zeniu podporzadkowanym i zdominowanym przez grupe etniczng ,A”. Jest to swojego
rodzaju ,.kolonializm wewngtrzny’, prowadzacy do kulturowego podziatu pracy miedzy
centrum i peryferiami. Przy czym kulturowy podziat pracy miedzy centrum i peryferia-

mi nickoniecznie musi mie¢ wymiar przestrzenny, tak jak okreslal to Michael Hechter?
' W zaleznosci od zastosowanego kryterium mozemy wyrézni¢ elite ekonomiczna, polityczna, inte-
lektualna itd.

I'L. Taanamos, Cmpamuguxayuonnas meopus I1A. Copoxuna u xonyenmyarsnas modeis smuocoy-
uarvnoii cmpamuduxayun, ,Kypsaa couposorun u conuasbHoi anrponosorun” 2004, nr 2. Do
wspolezesnych najbardziej znanych badaczy problemu mozemy zaliczy¢ takie postaci, jak Donald
Horowitz, Milton Esman czy Joseph Rotschild. Por.: D. Horowitz, Democracy in Divided Societies,
»Journal of Democracy” 1993, Vol. 4, nr 4; tenze, Ethnic Groups in Conflict, Berkeley 1985; M. Esman,
Ethnic Politics, Ithaca 1994; J. Rotschild, Ethnopolitics. A Conceptual Framework, New York 1981.

Jego koncepcja odnosita si¢ do sytuacji, w ktdrej mamy do czynienia z wyraznym rozgraniczeniem prze-
strzennym miedzy grupami etnicznymi i ich zwartym zamieszkiwaniem na danym terytorium. W wielu
krajach polietnicznych, grupy etniczne oprécz posiadania tzw. swojego terytorium rdzennego moga by¢
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w odniesieniu do Wysp Brytyjskich. Warto podkresli¢, ze rezultatem ,,kolonializmu we-
wnetrznego” moze by¢ mobilizacja etnopolityczna grupy peryferyjnej. Hechter wskazuje,
ze nieréwnosci spoleczno-ckonomiczne s3 odpowiedzialne za podzialy etniczne®.

Taka ,wzorcowa” wertykalna stratyfikacja etnospoleczna nalezy jednak do rzadko-
$ci’. W najwigkszym stopniu dotyczy w zasadzie spoleczenstw etnokratycznych, kon-
struujacych swoj system wartosci wokdt etnocentryzmu, gdzie istnieje utrwalony po-
dzial na ,,my” i ,0ni”. ,Oni’, tzn. nienalezacy do ,naszej”, ,lepszej” czedci spoleczenistwa,

maja ograniczony dost¢p do pozycji spolecznych o najwyzszym statusie.

Wykres 1. Wertykalna (I) i horyzontalna (II) stratyfikacja etnospoteczna

L Wysoki status 4
Y r Grupa etniczna ,,A”

Sredni status  |Pozycje spoteczne

Niski status

Grupa etniczna ,,B”

A A
IL. Wysoki status Grupa Grupa
etniczna | |etniczna
LA” B

Sredni status Pozycje spoteczne

Niski status

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie A. Axaaes, Imuonosumusecxas xougauxmonroeus. Anarus
1 menedxcmenm, Mocksa 2005, s. 126; D. Horowitz, Ethnic Groups in Conflict, Berkeley 1985, 5. 22.

rozproszone po catym jego obszarze. Taka sytuacja odnosi si¢ m.in. do Azji Centralnej, w tym Kazachstanu.
Rosjanie — najwicksza mniejszo$¢ etniczna — poza obszarami zwartego zamieszkiwania na pétnocny
ipétnocnym-wschodzie kraju, gdzie jest ich najwigcej, s obecni prakeycznie na obszarze calego Kazachstanu.

Zob.: M. Hechter, Internal Colonialism. The Celtic Fringe in British National Development,
New Brunswick 1999. W literaturze polskiej mozemy skorzysta¢ z omdwienia tej koncepcji w:
K. Jaskulowski, Nacjonalizm bez narodéw. Nacjonalizm w koncepcjach anglosaskich nauk spotecznych,
Wroctaw 2009, s. 145-149, Monografie Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej. Seria Humanistyczna.

> Najblizej tego wariantu stratyfikacji byta do lat 90. XX w. Republika Potudniowej Afryki, gdzie
w rezultacie wprowadzonego systemu apartheidu, etnorasowa mniejszos¢ ludnosci pochodzenia
curopejskiego dominowala nad stanowiaca wickszo$¢ ludnoscia autochtoniczna. Zob.: J. Rotschild,
Ethnopolitics..., s. 70-72; D. Horowitz, Democracy..., czy Ethnic Groups..., s. 22.

S
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Horyzontalny wariant stratyfikacji etnospotecznej, ktéry w najwigkszym stopniu
charakteryzuje spoleczenistwo pluralistyczne (demokratyczne), zaklada idealne i réw-
ne mozliwosci dostepu do wszystkich pozycji spotecznych dla przedstawicieli r6znych
grup spolecznych i etnicznych. Postugujac si¢ najprostszym zestawieniem dwéch grup
etnicznych, przedstawiciele zaréwno grupy etnicznej ,, A”, jak i grupy etnicznej ,,B” maja
réwny dostep do najbardziej pozadanych pozycji spotecznych o wysokim i $rednim sta-
tusie. W istocie ksztaltuje si¢ nam réwnie ,wzorcowy” obraz spoleczenstwa, ale z in-
nej perspektywy — powszechnej rownosci. W takim spoleczenstwie brak barier awansu
spolecznego i zawodowego.

W praktyce stratyfikacja etnospoleczna w wigkszosci krajéw ma charakeer miesza-
ny, tj. taki, w ktérym kazda grupa etniczna ma dostep do pozycji spotecznych w polity-
ce i gospodarce.

Wykres 2. Mieszana stratyfikacja spoleczna

Wysoki status A .
Grupa etniczna

”
99A

Sredni status Pozycje spoteczne

Grupa

etniczna ,,B”
Niski status

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawic A. Axkaaes, Omwnonoisumuuecxas Konpauxmonozus. Anaius
u menedwemenm, Mocksa 2005, s. 131.

Taka stratyfikacja spoleczna nie jest jednak ani symetryczna, tzn. idealnie réwno
dostepna, ani egalitarna. Czlonkowie wszystkich grup etnicznych sa odpowiednio
nadreprezentowani i niedoreprezentowani na pozycjach o wysokim i niskim statusie.
Konfiguracje nad- i niedoreprezentacji moga by¢ bardzo rézne.

Stratyfikacja etnospoteczna ma kluczowe znaczenie dla etnopolityki. Moze sprzy-
ja¢ koegzystencji grup etnicznych i integracji polietnicznych spoleczenstw. Najczesciej
jednak staje si¢ przyczyna dezintegracji, a nawet konfliktdw spolecznych (etnospolecz-
nych), ktdrych podlozem jest konflikt intereséw, wynikajacy ze zréznicowanego doste-
pu do okreslonych pozycji spolecznych. Sklaniajaca si¢ ku wertykalnemu wariantowi
stratyfikacja etnospoleczna stanowi istotna barier¢ konsolidacji narodowej w poliet-
nicznym spoleczenstwie. Jest to szczegdlnie istotne dla dwdch ujeé¢ badawczych na-
rodu — socjologicznego, akcentujacego integracje i konsolidacje spoteczna, wertykalny
solidaryzm miedzyklasowo-warstwowy, a takze horyzontalny solidaryzm mig¢dzygru-
powy, oraz ekonomicznego, pojmujacego naréd w kategorii wspélnego podziatu pra-
cy. Z perspektywy obu uje¢ stratyfikacja etnospoleczna ma wyraznie konfliktowy cha-
rakter. Bardzo czgsto w takim konflikcie uczestniczy panistwo, z ktérym utozsamia si¢
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okreslona grupa etniczna lub inna organizacja, bedaca reprezentacja polityczna grupy
etnicznej. Wtedy taki konflikt mozemy okresli¢ jako konflikt etnopolityczny, ktéry moze
rozgrywac si¢ w sferze politycznej, kulturowej i spoteczno-ekonomicznej.

Ze wzgledu na stratyfikacje etnospoleczng najwazniejsza jest sfera spoleczno-
-ekonomiczna takiego konfliktu. Istota konfliktu etnopolitycznego w tej sferze moze
by¢ dostep do bogactwa, ziemi, kapitatu, kredytéw, mozliwosci prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej, rynku pracy. Niemniej jednak walka o interesy spofeczno-
-ekonomiczne wymaga zaangazowania politycznego. Konflikt etnopolityczny jest wiec
rywalizacja podmiotéw polityki, z ktérych przynajmniej jeden jest grupa etniczna, da-
zacych do realizacji wlasnych wartosci i intereséw, dostepu do wladzy politycznej, okre-
$lenia priorytetéw etnopolityki, a podstawa mobilizacji politycznej sa roznice etniczne.

Konsekwencja konfliktu etnopolitycznego jest mobilizacja etniczna, polegajaca na
narastaniu zwartosci i solidarnosci grupowej. Charakteryzuje si¢ ona zwykle nadrzed-
nym traktowaniem tozsamosci i lojalnosci etnicznej nad innymi rodzajami tozsamo-
Sci zbiorowej i jednoczesnie sprzyja przeciwstawieniu jednej grupy etnicznej innym
zbiorowo$ciom tego typu. Mobilizacja etniczna moze konstruktywnie wplywaé na
etnopolityke danego paristwa, pozwalajac okreslonej grupie etnicznej zabezpieczy¢
jej interesy i prawa polityczne, kulturalne i spoteczno-ekonomiczne. Niestety bar-
dzo cze¢sto prowadzi do destrukgji tadu spoteczno-politycznego, na skutek pojawienia
si¢ etnokratyzmu — w przypadku mobilizacji grupy etnicznej utozsamianej z danym
panstwem, i eznonacjonalizmu — gdy nastepuje eskalacja zadan i dziatan grupy etnicz-
nej, znajdujacej sie w obicktywnie lub subiektywnie odczuwanym dyskryminowanym
potozeniu.

Wplyw stratyfikacji etnospolecznej na etnopolityke jest doskonale widoczny w spo-
leczenstwie kazachstaniskim. Zalezy to przede wszystkim od dwéch czynnikéw — jego
polietnicznego charakteru oraz przeksztalcen strukeury spotecznej od spoteczenstwa
réwnoéci i sprawiedliwosci spotecznej w kierunku spoteczenistwa nieréwnego dostgpu
do débr (wladzy, majatku, wlasnosci). Ksztaltowaniu si¢ nowej stratyfikacji spolecznej
towarzyszy pojawienie si¢ badz tez odnowienie czynnikéw stratyfikacyjnych, takich jak
wiezi trybalne, narodowos¢ czy jezyk. Niosa one w sobie, jak stusznie zauwazaja bada-
cze kazachstanscy, potencjat dyskryminacyjny i konfliktogenny, tj. w okreslonych uwa-
runkowaniach spofeczno-politycznych moga prowadzi¢ do napig¢ spotecznych®. Tym
samym stanowig barier¢ uksztaltowania wspdlnoty obywatelskie;.

2.NAROD KAZACHSTANU

Wtadze Kazachstanu promuja koncepcje wspolnoty obywatelskiej — narodu Kazachsta-
nu. Jej realizacja na szczeblu regionalnym moze jednak budzi¢ zastrzezenia. Koncepcja
ta znalazta odzwierciedlenie w Doktrynie jedno$ci narodowej Kazachstanu, przyjetej

¢ L. Maaunun, B. Aynacs, Yewosex u coyuansnoe 2ocydapemso. Teopemuxo-memodonoeuueckusi anarns,

Aamatnr 2005, s. 116.
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w kwietniu 2010 r. Stwierdza si¢ w niej, ze Republika Kazachstanu jest jedynym praw-
nym i historycznym spadkobiercq wielowickowej panstwowosci narodu kazachskiego oraz
naturalng kontynuacig jego ustroju politycznego’. Istota narodu Kazachstanu, jak dalej
stwierdza si¢ w Doktrynie, jest ,, Jedno$¢ w réznorodnosci”

Podstawg jednosci narodowej sa trzy zasady. Pierwsza z nich to $wiadomosé
wsp6lnego losu historycznego wszystkich obywateli i ich ojczyzny: ,,Jeden kraj — je-
den los” Szczegdlng uwage zwraca si¢ na historyczna odpowiedzialno$¢ narodu ka-
zachskiego, ktéremu przypadfa misja konsolidacji narodu Kazachstanu. Tym samym
jest to potwierdzenie wskazanej wezesniej roli Kazachéw w formowaniu wspélnoty
polityczno-narodowej.

Drugg zasadg sa réwne mozliwoséci dla obywateli, niezaleznie od ich pochodzenia
etnicznego, religii czy statusu spotecznego. Nalezy jednak podkresli¢, ze w ustawo-
dawstwie kazachstanskim, jak réwniez w praktyce politycznej i badaniach naukowych
w Kazachstanie, nie istnieje pojecie ,mniejszos¢ etniczna’ czy tez »Mmniejszos¢ narodo-
wa’. Wyjasnia si¢ to negatywnym stosunkiem do tego pojecia wiréd samych mniejszo-
sci. Kwestionuje si¢ takze typowy dla demokracji podzial na ,wickszos¢” i ,mniejszo$¢”,
co naruszatoby zasade indywidualnosci i niepowtarzalnosci kazdej jednostki i etnosu
Jako szczegdlnej wspdlnoty etnokulturowej, stanowigcej czgstke wspdlnoty politycznes®.
Rezultatem takiego podejécia do problemu jest brak odrebnego ustawodawstwa doty-
czacego mniejszosci narodowych i etnicznych’.

Trzecia zasada to utrwalenie Ducha Narodu, ktdrego podstawg sg patriotyzm, trady-
cja, kultura i jezyk. Wlasnie jezyk panstwowy — kazachski — ma w zatozeniu Dokeryny
konsolidowa¢ naréd Kazachstanu, a jego znajomo$¢ powinna staé si¢ obowiazkiem kaz-
dego obywatela. Jednocze$nie zadaniem panstwa jest dbanie o rozwdj jezykéw pozosta-
tych narodowosci Kazachstanu. Polityka jezykowa tego panstwa jako swojego rodzaju
odzwierciedlenie etnopolityki zastuguje na szczegdlng uwage. Z jednej strony dzigki
niej udato si¢ unikna¢ gwattownych konfliktéw i zapewni¢ stabilno$¢ w kraju. Nie za-
stosowano bowiem rozwigzan podobnych do panistw nadbaltyckich (Eotwa, Estonia),
gdzie znajomos$¢ jezyka panstwowego stala si¢ jednym z kryteriéw obywatelstwa.
Z drugiej strony to jezyk rosyjski, a nie kazachski, pelni nadal funkcje konsolidujaca
obywateli Kazachstanu'. Zakfadana na poczatku transformacji dwujezycznos¢ spote-

Aoxmpuna Haynonarvrnozo Eduncmesa Kaszaxcmana, Acrana 2010.

E. Tyrxanos, Tloaumuka mMescomuuieckori moiepanmuocm u 00ugecmsennozo cozracus 6 Pecnybauxe
Kasaxcman: noauwmonozuyeckusi anaius, ABropedepar AMCCEPTALIMK HA COMCKAHUE YYEHOH CTEICHH
AOKTOpa IIOAMTHYECKHX HayK, Acrana 2010.

U nas nie mniejszosci i wigkszosci. Wizystkie narodowosci sq réwne, tworzqc jedng calos¢ — naréd
Kazachstanu — wypowiedz zastepcy przewodniczacego Zgromadzenia Narodu Kazachstanu Jeraly
Tugzanowa na mi¢dzynarodowej konferencji ,, Badanie doswiadczen Europejskiego Instytutu do spraw
Mniejszosci (m. Flensburg) w zakresie niemiecko-duriskiego wspdtdziatania z rodakami i wspétpracy
przygranicznej’, Abmaty, 11 XI12010.

Szerzej na ten temat zob.: A. Wierzbicki, Etnopolityka w Azji Centralnej. Miedzy wspdlnotq etniczng

aobywatelskq, Warszawa 2008, Wipdlczesna Azja Centralna, s. 366-388; W. Fierman, Kazakh Language
and Prospects for its Role in Kazakh ,Groupness”, ,,Ab Imperio” 2005, Vol. 2.
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czenistwa nie zostala osiagni¢ta'’. Mamy do czynienia raczej z ,pdttorajezycznosciy’, jak
pisze Berik Abdygaliev: W uzyciu — na 100% rosyjski i na 50% kazachski, to oznacza,
Ze mozna troszeczke znal kazachski i troszeczke rozmawial we wladzach po kazachsku,
a w spoleczeristwie to i tak wywoluje niezadowolenie'*. Rzeczywista konsolidacja naro-
du Kazachstanu wymaga wigc powszechnej znajomosci jezyka kazachskiego. Dotyczy
to zaréwno nie-Kazachéw, jak réwniez rosyjskojezycznych Kazachéw. Dla mlodego
pokolenia znajomo$¢ jezyka kazachskiego powinna sta¢ si¢ niezbedna w celu realiza-
cji kariery zawodowej. Rozpowszechnianie znajomoéci jezyka panstwowego nie moze
odbywa¢ si¢ z naruszeniem praw i sfery komunikacyjnej innych jezykéw, w tym przede
wszystkim jezyka rosyjskiego.

Naréd Kazachstanu to koncepcja budowy narodu obywatelskiego (polityczne-
go). Kazdy taki naréd zwykle ma swoj rdzen etniczny, keérego jezyk i kultura poprzez
unifikacj¢ kulturowa prowadza do unifikacji politycznej (narodowej). Zrozumiale, ze
w panstwie kazachstanskim takim rdzeniem etnicznym moze by¢ wylacznie naréd ka-
zachski, ktérego jezyk i szerzej kultura, powinny odgrywa¢ role spoiwa jednoczacego
wszystkich obywateli, niezaleznie od ich narodowosci.

Bardzo czgsto koncepcja narodu politycznego, promowana przez wladze dane-
go paristwa, czyli faktycznie w postaci nacjonalizmu panstwowego, ma, jak twierdzi
badacz niemiecki Egbert Jahn, posta¢ ukrytego etnonacjonalizmu. Wykorzystujac
podstawy systemu prawno-politycznego, nawet jezeli maja one charakter demo-
kratyczny, nacjonalizm panstwowy w istocie moze ustanawiaé dyktaturg etniczna
— etnokratyzm®. Dotyczy to w pierwszej kolejnosci tych paristw wspolczesnych,
ktére powstawaly w wyniku rozpadu wielonarodowosciowych, imperialnych orga-
nizméw politycznych, takich jak np. ZSRR. Nacjonalizm dawnych narodéw ZSRR
ma w wickszoéci charakter etniczny, co wynika z dazenia do wyraznego rozgrani-
czenia mi¢dzy radziecka spuscizng imperialna, utozsamiang z narodem rosyjskim —
jego kultura i jezykiem, a narodami przede wszystkim republik zwiazkowych ZSRR,
a takze z dominujacej i odziedziczonej po radzieckiej nauce i polityce narodowo-
$ciowej etnicznej koncepcji narodu. Z podobna sytuacja mamy do czynienia takze
w Kazachstanie. Na podstawie uwarunkowan politycznych i kulturowych ksztaltuje
si¢ tam etniczny podzial pracy, obejmujacy administracje panstwows i wiele galezi

gospodarki.

Szczegblowo na temat realnej przestrzeni komunikacyjnej jezykéw kazachskiego (panstwowego)
i rosyjskiego w Kazachstanie zob.: A. Wierzbicki, Etnopolityka..., s. 387.

b. A6aviraaues, Kasaxckas muccus, Aamarst 2007, s. 43. Dochodzi do absurdalnych sytuacji,
w ketorych kazachscy repatrianci-oralmani, znajacy jezyk kazachski, ale nieznajacy jezyka rosyjskiego,
maja problemy komunikacyjne w kontaktach z administracja, przewaznie rosyjskojezyczna.

3. An, Iocydapcmsennas mpancopmanus na socmoxe Esponst. ,, Bmopoe naynornarvroe 803poycoenue”
UAU HAYUOHANUIM, HAYUOHANGHBIE DBUNCCHUS 1 00PA30BAHUE HAYUOHANGHBIX 20CY0APCINE 8 NO30HE —
u nocmxommynucmuneckoti Espone ¢ 1985 200a, [w:] Haynonaiusm 6 nosone — u nocmxommynucmuec-
xoii Espone, t. 1: Heydasminiics HAynoHasusm MHOOHAUUOHANDHBIX 1 4ACTHULHDIX HAUUOHANDHBIX
2ocydapems, red. 3. SIu, Mocksa 2010, s. 52.
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3. ETNICZNY PODZIAL PRACY

Etniczny podzial pracy nie jest zjawiskiem nowym. Jego istota jest dominacja lub prze-
waga przedstawicieli jednej narodowoséci w okreslonych sektorach i galeziach gospo-
darki. Na poczatku lat 90. XX w., tuz po odzyskaniu niepodlegtosci, zachowywat si¢
w Kazachstanie etniczny podzial pracy uksztaltowany w ZSRR. Radziecka polityka
industrializacji kraju, w tym Kazachskiej ASRR i SRR, wymagata sprowadzenia do re-
publiki specjalistéw, ktorych nie bylo wéréd miejscowej ludnosei. Ttumaczono to tym,
ze przygotowanie miejscowych kadr nie nadaza za rosnacym popytem, a dodatkows
przeszkoda byt tradycyjny podziat rél spotecznych mezczyzn i kobiet, niepozwalaja-
cy tym ostatnim na podejmowanie pracy. W przewazajacej wigkszosci specjalisci byli
narodowosci rosyjskiej badz tez pochodzenia stowianiskiego (Ukrainicy, Bialorusini).
W ten sposdb zaczal si¢ ksztaltowad podzial pracy, w ktérym w przemysle (inzyniero-
wie, technicy, robotnicy wykwalifikowani) dominowata ludnos¢ rosyjska i rosyjskoje-
zyczna, a w rolnictwie miejscowa ludnos¢ kazachska.

Na przetomie lat 20. i 30 XX w. podjeto wprawdzie probe kazachizacji klasy robot-
niczej, ale nie przyniosta ona zadowalajacych rezultatéw, chociaz odsetek Kazachéw
wisréd robotnikéw wzrést do 40%'. Realizowany w latach 50. ubieglego wicku pro-
gram ,,zagospodarowania ugoréw” (ocsoenus yeauns:) doprowadzit do zmiany struk-
tury etnospolecznej srodowiska wiejskiego w potnocnym Kazachstanie, gdzie znaczacy
odsetek ludnosci stanowia do chwili obecnej Rosjanie, Ukraincy, Niemcy i Polacy.

Szczegblne warunki dla etnicznego podziatu pracy pojawiaja sic w gospodarce ryn-
kowej. Rynek z jednej strony sprzyja intensyfikacji i aktywizacji kontakeéw miedzyet-
nicznych, z drugiej — tworzy konkurencje i prowokuje konflikty. Rozwdj malej i $redniej
przedsi¢biorczosci w Azji Centralnej jest pozytywnym $wiadectwem postepu w uryn-
kowieniu, ale nie sprzyja integracji miedzyetnicznej. Przedsi¢biorstwa sa bowiem czgsto
zaktadane przez rodziny i klany, a konkurencja ekonomiczna o podtozu etnicznym jest
nieodfaczng cecha modernizacji rynkowej spoleczenstw centralnoazjatyckich. Reakeja
grup etnicznych na powstaly sytuacje bylo zwigkszenie stopnia monoetnicznosci zatég
przedsigbiorstw, pomoc przedstawicieli okreslonej narodowosci ,wspotplemienicom”
w ich karierze zawodowej badz naukowej". Michael Hill stusznie zaktada, ze podzialy
etniczne determinuja podzialy ekonomiczne lub s3 z nimi co najmniej zwigzane'.

Uwarunkowania polityczne sprzyjaja esnizacji paristwa, czyli jego ,zawlaszczaniu”
przez nardd tytularny. Wykorzystujac dominacje demograficzna, a takze jezyk i kulture
narodu panstwotworczego, dazy si¢ do ustanowienia jego hegemonii politycznej i eko-
nomicznej w panistwie. Jednym z elementéw etnizacji panstwa jest etnizacja elit wtadzy

" A. Ecenraauca, Omuuueckuii paxmop coyuarsno-nosuwmuiecxozo passumus Kasaxcmana, ,Cascar”

1998, nr 6.
5 A. Wierzbicki, Emopolityka..., s. 83.

Zob.: M. Hill, Polityka spoleczna we wspdlczesnym swiecie. Analiza pordwnawcza, przel. P. Sadura,
Warszawa 2010, s. 264.
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jako zamierzone dzialanie, ktdrego rezultatem ma by¢ zdobycie przewagi w aparacie
panistwa przez przedstawicieli jednej narodowosci — narodu tytularnego — ktéra na-
zwiemy etnokracjg badz etnokratyzmem jako zasadg sprawowania wladzy.

Proces ten sam w sobie nie powinien by¢ oceniany jednoznacznie negatywnie.
Z perspektywy narodu tytularnego moze by¢ odbierany jako préba przywrdcenia
»sprawiedliwosci dziejowej”, okreslenia, kto (jaka grupa etniczna) jest ,prawdziwym
gospodarzem” w paristwie, jako forma zado$¢uczynienia po okresie kolonializmu. To,
ze w strukturach wladzy przewazaja przedstawiciele dominujacej demograficznie gru-
py etnicznej, nie powinno budzi¢ watpliwosci. Nie jest problemem takze to, ze z przy-
czyn historycznych, kulturowych czy spoleczno-ekonomicznych, w wyniku uksztateo-
wanego trybu zycia, przedstawiciele okreslonych narodowosci w wieku produkeyjnym
specjalizuja si¢ w konkretnych galeziach gospodarki czy zawodach. Jest to w petni zro-
zumiale i zarazem naturalne. Jednakze administracja panstwowa ma szczegélne zna-
czenie w podziale pracy. Problemem staj¢ si¢ wigc to, ze przewaga jednej narodowosci
w strukturach aparatu wladzy na szczeblu centralnym i regionalnym przewyzsza ich
udziat w strukturze etnicznej ludnosci.

Uwzgledniajac czynniki polityczno-prawne i demograficzne, autorzy kazach-
stafiscy wskazuja kilka typologii stratyfikacji etnospolecznej ludnosci Kazachstanu.
W pierwszej konstytucji po deklaracji niepodleglosci Kazachowie zostali okresleni
jako naréd panstwotwérezy. W obowiazujacej obecnie po zmianach z 1995 r. konsty-
tucji zniesiono ten zapis, ale zaréwno w literaturze naukowej, jak i w $wiadomosci spo-
lecznej utrwalit si¢ podzial populacji Kazachstanu na naréd tytularny (Kazachowic)
i pozostale narodowosci. Jest to zrozumiate takze z tego wzgledu, ze Kazachstan jest
jedynym krajem, w ktérym Kazachowie moga zrealizowaé zasade samostanowienia
panstwowego. W tym sensie maja wiec petne prawo uznawaé Kazachstan za wlasne
panistwo narodowe. Stad tez mozna postuzy¢ si¢ kolejng typologia, ktéra dzieli naro-
dowosci Kazachstanu na trzy grupy: 1) nardd rdzenny (Kazachowice); 2) narodowosci,
ktére maja wlasne panistwa narodowe w swoich historycznych ojczyznach (Rosjanie,
Ukrainicy, Bialorusini, Niemcy, Koreaniczycy, Polacy itd.); 3) narodowosci, ktére nie
maja swoich paristw narodowych poza granicami Kazachstanu (Ujgurzy, Dunganie,
Kurdowie). Ujmujac rzecz teoretycznie, przedstawiciele drugiej grupy, w przypadku
niezadowolenia ze swojego potozenia politycznego czy spolecznego-eckonomicznego,
moga dokonywa¢ swoistego wyboru migdzy Kazachstanem i ,,historyczna ojczyzna’, co
dotyczy repatriacji Niemc6w i Rosjan, w mniejszym stopniu Polakéw'®.

7 W drugiej polowie lat 90. XX w. etnizacja pafistwa zyskiwala umiarkowana akceptacj¢ narodu

tytularnego — Kazachéw. Preferencje dla swojej narodowosci w réznych sferach zycia publicznego
popieral nastepujacy odsetek Kazachow: w wyborach do organéw whadzy — 33,5% tak i 17,5%
mozna wprowadzi¢; w zatrudnieniu — odpowiednio 27,2% i 14,6%; w prywatyzacji — 19,2% i 14%;
w przydziale ziemi — 26,9% i 13,5; w przyjeciu na wyzsza uczelni¢ — 19,2% i 13,1%; w awansie
zawodowym — 19,7% i 12,7%. Zob.: M. Apenos, C. KaambixoB, Tendenyuu passumus cospementivix
smuocoynarvroix omuouenuti 8 Kasaxcmane, ,Cascar” 1997, nr 5-6.

Zob.: . MaunuH i in., Teopus u npaxmuxa mMensmuuieckoz0 1 Menxyiomyprozo 83aumodeticmens
6 cospemenrom Kasaxcmane, Aamarnr 2002, s. 88-89.
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W strukturze etnicznej Kazachstanu dwie najliczniejsze narodowosci to Kazachowie
i Rosjanie. Biorac pod uwagg ich potencjal demograficzny, polityczny i ekonomiczny,
wyrdznia si¢ takze podzial ludnosci na: 1) Kazachéw i Rosjan, jako dwie najliczniejsze
narodowosci; 2) pozostale narodowosci jako mniejszosci. W tym wypadku Rosjanie
nie s traktowani wiec jako jedna z mniejszosci, co odpowiada ich dazeniom, zwlaszcza
z lat 90. XX w., do uznania ich za drugi naréd panstwotwoérezy.

Wedlug danych z 2004 r. Kazachowie, stanowiacy w tamtym okresie 57,9% po-
pulacji Kazachstanu, zajmowali 79,3% stanowisk politycznych i administracyjnych
w aparacie paiistwa'’. Wedlug danych spisu ludnosci z 2009 r. sytuacja si¢ poprawi-
ta®. Kazachowie, stanowiacy 63,1% populacji, zajmowali 76% stanowisk w apara-
cie paristwa. Reprezentacja innych narodowosci nie odpowiadata jednak ich udziato-
wi w calej populacji (przykladowo Rosjanie stanowiacy 23,7% populacji zajmowali
16,8% stanowisk; Uzbecy odpowiednio 2,8% i 0,8%, Ujgurzy — 1,4% 10,8%). Wynika
stad, ze Kazachowie byli nadreprezentowani, a pozostate narodowosci niedorepre-
zentowane w aparacie wladzy i administracji. Niebezpieczenstwo tej sytuacji polega
na tym, ze niedostateczna reprezentacja w strukturach zarzadzania panstwem sprzy-
ja wyizolowaniu nie-Kazachéw, ktdrzy moga postrzegaé whadze i caly kraj jako obce
sobie, nie widzac potrzeby identyfikowania si¢ z panistwem. Znalazlo to odzwiercie-
dlenie w stowach prezydenta Kazachstanu: Zgdam, aby rzq4d i akimowie zaprowa-
dzili porzqdek w polityce kadrowej. Konieczne jest, aby do pracy, zwlaszcza w orga-
nach wtadzy lokalnej, wybierano najlepszych, niezaleznie od przynaleznosci etnicznej.
Kryterium moze by¢ tylko jedno — najwyzszy poziom etyki i profesjonalizm. Nalezy
poprawié jednostronnosé w rekrutacji kadr w ministerstwach i akimatach® wszystkich
szczebli®?. Szczegdlowo poziom reprezentacji w strukturach wladzy i administracji
panstwowej przedstawia tabela 1.

Ustawodawstwo i akty wykonawcze dotyczace polityki kadrowej w administracji
panistwowej nie zawieraja jawnych barier dla rekrutacji kadr sposrdd przedstawicieli
ludnosci nietytularnej”. Zgodnie z ustawg o stuzbie paristwowej, kandydat do pracy
w administracji paiistwowej podlega obowiazkowej weryfikacji, w ktérej trakeie jako
19 Zob.: B. Kyprauckast, [lpasocosnanue smunueckux 2pynn Kazaxcmana: coyuoxyiomypruii Koumexcm
popuuposanus, Aamatsr 2004, s. 166; A. Wierzbicki, Etnopolityka..., s. 84.

Sansmocme nacenenus 6 Pecnybauxe Kasaxcman. Hmoeu Haynonarvnoii nepenucu nacerenuns 2009
200a Pecnybauxe Kasaxcman, t. 2, Acrana 2010, s. 116.

20

2 Akim we wspolezesnym Kazachstanie to zwierzchnik regionalnych i lokalnych organéw wiladzy

patistwowej. Akimowie obwodéw, stolicy (Astana) i miast o znaczeniu republikaniskim (Almaty)
s3 powolywani przez prezydenta paistwa na wniosck premiera, a ikimowie innych jednostek
administracyjno-terytorialnych sa mianowani lub wybierani w trybie okreslonym przez prezydenta
Kazachstanu.

2 Tocranue npesudenma Pecnybanxu Kasaxcman — Audepa nayun H.A. Hazapbaesa napody Kasaxcmana

Cmpamezus ,,Kasaxcman-2050". Hosvui nosumuyeckuii kypc cocmossusezocs 20cydapemsa, Acrana
2012.

Art. 12 ustawy o stuzbie panstwowej w Kazachstanie zabrania wprost jakiejkolwiek dyskryminacji
w przyjeciu do stuzby w administracji paristwowej ze wzgledu na narodowos¢ czy jezyk. Zob.: 3axon
Pecny6anxn Kasaxcran or 23 mioas 1999 roaa O zocydapemsennoii cayncbe, [w:] Iocydapemesennas

23
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pretekst do eliminowania kandydatéw spoza ludnosci tytularnej moga postuzy¢ dwa
kryteria. Po pierwsze, chodzi o patriotyzm kazachstariski. Mimo koncepcji narodu
Kazachstanu kandydaci niekazachskiego pochodzenia moga by¢ niejawnie uwazani za
niewystarczajaco lojalnych wobec swojej ojczyzny. Po drugie, jest to wymog znajomosci
jezyka panstwowego. Dotyczy on jednak takze ludnosci kazachskiej, a warto zasygnali-
zowad, ze znajomos¢ jezyka panstwowego — kazachskiego — nie jest powszechna wéréd
samych Kazachéw. Niemniej jednak daje to mozliwosci manipulowania ustawodaw-
stwem w pozadanym przez aparat panstwa kierunku i jednoczesnie jest odbierane przez
ludnos¢ niekazachska jako dazenie do etnizacji (kazachizacji) wladzy*.

Tabela 1. Reprezentacja narodowoéci w strukturach wladzy Kazachstanu
na podstawie spisu ludnosci z 2009 r.

kAT sl Udzial w strukturach wladzy =~ Wspélczynnik

Narodowosé i administracji Prazauskasa*
Tys. % Tys. % %
Kazachowie 10 096,7 63,1 327,1 76,0 1,2
Rosjanie 3797,0 23,7 72,6 16,8 0,7
Uzbecy 4572 2,8 3,5 0,8 0,3
Ukraiticy 3332 2.1 65 1,5 0.7
Ujgurzy 223,1 1,4 3,6 0,8 0,6
Tatarzy 203,3 1,3 4,9 1,1 0,8
Niemcy 178,2 1,1 3,1 0,7 0,6
Pozostale 714,2 45 8,9 2,0 0,4

Ludnos¢ ogétem 16 009,6 100 430,2 100 -

* Wspolczynnik Prazauskasa wyraza stosunek reprezentacji danej narodowosci w strukturach wladzy i ad-
ministracji do udzialu tej narodowosci w populacji kraju. Gdy warto$¢ wspélezynnika jest réwna ,,1”, ozna-
cza to, ze reprezentacja danej narodowosci w organach wladzy odpowiada jej udziatowi w calej popula-
cji. Warto$¢ wspélezynnika > 1 oznacza, ze dana narodowos¢ jest nadreprezentowana w organach wladzy
i administracji w stosunku do jej udziatu w calej populacji. Wspétezynnik Prazauskasa < 1 oznacza niedo-
reprezentacj¢ danej narodowosci w strukeurach wladzy i administracji.

** Wirod pozostatych narodowosci znajduja si¢ takze Polacy, ktorych wedlug spisu z 2009 r. bylo 34 tys.
0s6b. W organach wladzy pracowato 560 kazachstaniskich Polakéw, tj. stanowili oni 0,1% wszystkich za-
trudnionych w tych strukturach. Wspélezynnik Prazauskasa wynosit dla Polakéw 0,5.

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie Sawmsmocmsv nacesenus 6 Pecnybauxe Kasaxcman. Hmozu
Hayuonansroi nepenucu naceaenus 2009 200a 6 Pecnybauxe Kasaxcman, t. 2, Acrana 2010, s. 117.

cnyncba. COOPpHUK HOPMATNUBHBIX IPABOBYLX AKTNOB 710 COCTROSHUN) 3aK0H00amervcm8a Ha | mapma 2007
2., Aamatsr 2007.

# Na mozliwosci dowolnej manipulacji wskazuje choéby przepis konstytucji méwiacy, ze na urzad

prezydenta kandydowaé moze osoba swobodnie wladajgca jezykiem panstwowym. Kandydat na
prezydenta musi zda¢ egzamin ze znajomosci jezyka panstwowego w Komisji Lingwistycznej
Centralnej Komisji Wyborczej.
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W Koncepcji polityki jezykowej Republiki Kazachstanu z 1996 r. zapisano: Status je-
2yka paristwowego zaklada stworzenie warunkdw do opanowania go przez wszystkich oby-
wateli. Przy tym rekrutacja pracownikdw administracji panstwowej odbywa si¢ na podsta-
wie obowigzkowej znajomosci w niezbednym wymiarze jezyka panstwowego™. Uchwala
Rady Ministréw z 14 sierpnia 1998 r. postanawiala, aby w kancelariach i strukturach
zajmujacych si¢ przygotowaniem oficjalnych dokumentéw wprowadzi¢ jako dodat-
kowe kryterium kwalifikacyjne dla pracownikéw znajomos$¢ jezyka panstwowego
i jego nauke na koszt panistwa®. Kryteria kwalifikacyjne stawiane wobec kandydatéw
do pracy w administracji paristwowej wymagaja znajomosci m.in. ustawy o jezykach
w Republice Kazachstanu, ktorej art. 8 stanowi, ze jezykiem roboczym organéw admi-
nistracji pafistwowej i samorzadu terytorialnego jest jezyk paristwowy (kazachski), a na
réwni z nim oficjalnie jest uzywany jezyk rosyjski. W art. 9 tejze ustawy zapisano, ze
akty organéw paristwa sa opracowywane i wydawane w jezyku panstwowym. Jesli jest
to niezbedne, ich opracowanie moze by¢ prowadzone takze w jezyku rosyjskim.

System rekrutacji kadr administracyjnych nie pozbawia mozliwosci udzialu w te-
stach kwalifikacyjnych oséb nieznajacych jezyka panstwowego, poniewaz organ prze-
prowadzajacy konkurs na okreslone stanowisko jest zobowiazany opublikowa¢ sto-
sowng informacj¢ w republikanskich wydaniach mediéw w jezyku panstwowym
i rosyjskim. Testy na dane stanowisko prowadzone sa zaleznie od wyboru kandydata
w jezyku kazachskim (panstwowym) i rosyjskim®. Realng sytuacje w zakresie polityki
jezykowej w administracji pafistwowej trafnie ujmuje jeden z urzednikéw Administracji
Prezydenta: Od 2006 1. organy pasistwowe stopniowo przettumaczyly dokumentacje na je-
2yk panstwowy. Jednak nadal jest w tym zakresie duzo formalizmu. Nie jest tajemnicg, ze
obecnie w wielu instytucjach paistwowych pierwotny wariant dokumentéw jest przygoto-
wywany w jezyku rosyjskim, a nastgpnie thumaczony na jezyk kazachski*®.

Przyjrzyjmy si¢, na ile czynniki obicktywne etnicznej reprezentacji politycznej i w sfe-
rze biznesu pokrywaja si¢ z subiektywnymi odczuciami przedstawicieli poszczeg6lnych
narodowosci. Z badan opublikowanych w 2010 r. wynika, ze wigkszo$¢ nie-Kazachéw
ocenia poziom reprezentacji swojej narodowosci w organach wiadzy jako niski. W szcze-
golnosci wypowiadali si¢ tak Uzbecy i Ujgurzy, a takze Czeczeni, Koreariczycy i Rosjanie.
Jesli chodzi o reprezentacje w biznesie, to wigkszo$¢ nie-Kazachéw oceniata poziom re-
prezentacji swojej narodowosci jako $redni (w najwigkszym stopniu Rosjanie, Ujgurzy,
Niemcy). Kazachowie oceniali poziom reprezentacji swojej narodowosci w organach wia-
dzy najczesciej jako wysoki lub $redni, a w biznesie najczeéciej jako $redni®.

»  Kouyenyus s3vik060ti noauwmuxu Pecnybauxu Kasaxcman, [w:] Memaexemmix min cascamoL.

Ibcyﬁﬂpcmgeﬂuaﬂ 23vix08a3 noiumuxa, Aamater 2005, s. 151.

% Tlocranosaeuue Ilpasuteancta Pecnybauxu Kasaxcran O pacuupenun cepor ynompebrenus
Y ¥

200)0apcmeeno20 33vixa 8 20CYapcmeentbix opeanax, (w:) Memaexemmix..., s. 266.

¥ Zob.: A. Baitmenos, locydapcmeennas cayncba. Mewcdynapodusii onvim. Kasaxcmarnckas modeas,

Acrana 2000, s. 88.

M. JKakvinos, locydapcmesennviii 33vix: noswui sman passumus, Nomad, 4 111 2013, [online] heep://
www.nomad.su/?a=3-201303040030, 13 VII 2013.

Zob.: Kpusuc u xasaxcmancxoe 00ugecmso: coyunorozuieckoe usmepernne, Aamarst 2010, s. 51.
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Tabela 2. Ocena poziomu reprezentacji etnicznej w organach wladzy i biznesu

Jaka jest Panistwa zdaniem reprezentacja
Paristwa narodowosci w organach wladzy?

Narodowo$é
Wysoka Srednia Niska reprfzr:ftacji Nie wiem
Kazachowie 38,3 30,0 5,0 - 26,7
Rosjanie 10,0 35,0 36,7 5,0 13,3
Uzbecy 3,9 13,7 52,9 9.8 19,6
Ukraincy - 24,1 35,2 3.7 37.0
Ujgurzy 67 15,0 533 17 23,3
Niemcy 10,0 18,3 28,3 233 20,0
Koreariczycy 6,7 28,3 36,7 1,7 26,7
Kurdowie 3.4 25,9 34,5 25,9 10,3
Czeczeni 34 20,7 46,6 172 12,1
Jaka jest Paristwa zdaniem reprezentacja Paristwa narodowosci w biznesie?

Kazachowie 10,0 48,3 83 83 25,0
Rosjanie 13,3 51,7 11,7 3.3 20,0
Uzbecy 17,9 31,3 28,4 3,0 19,4
Ukraifcy 29 28,6 32,9 43 31,4
Ujgurzy 15,9 47,7 15,9 - 20,5
Niemcy 11,8 44,1 17,6 44 22,1
Koreaficzycy 132 38,2 25,0 - 235
Kurdowie 10,2 28,8 33,9 6,8 20,3
Czeczeni 31,0 36,2 15,5 6,9 10,3

Zrédto: Kpusuc u xasaxcmanckoe obugecmso: coynonozuyecxoe usmepenue, Aamarnt 2010, s. 51.

Uwarunkowania spoteczno-kulturowe etnicznego podziatu pracy sa rezultatem tra-
dycyjnego sposobu gospodarowania poszczegdlnych grup etnicznych badz tez sa skut-
kiem przeobrazen spoleczno-gospodarczych (kolektywizacja, industrializacja, serwi-
cyzacja). Mozna do nich zaliczy¢ takze czynniki religijne i jezykowe. Wykorzystujac
kryterium religijne w strukturze etnicznej Kazachstanu, wyrézniamy narodowosci
uznajace islam za swoja religic narodowa i te, ktérych kultura zostata uksztaltowana
przez chrzescijanistwo. Bardzo czgsto stosowanym kryterium jest jezyk i podzial na:
1) Kazachéw i narodowosci tureckojezyczne; 2) Rosjan i narodowosci rosyjskojezycz-
ne. Waznym kryterium zréznicowania ludnosci Kazachstanu jest takze czas zasiedlenia
i podzial na: 1) narodowosci zamieszkujace na terytorium Kazachstanu od pradaw-



322 Andrzej Wierzbicki POLITEJA 5(31/1)/2014

nych czaséw (Kazachowie, Uzbecy, Kirgizi, Tadzycy); 2) narodowosci dobrowolnie
osiedlajace si¢ w Kazachstanie w réznych okresach historycznych (Rosjanie, Ukrairicy,
Ujgurzy, Dunganie); 3) narodowosci deportowane do Kazachstanu (ludno$¢ Kaukazu
i krajow nadbattyckich, Niemcy, Koreaniczycy, Polacy)™.

W celu pokazania uwarunkowan spoteczno-kulturowych etnicznego podziatu pra-
cy wykorzystamy kryteria wyodr¢bnione w spisie ludno$ci w 2009 r. Pierwsze z nich
to charakter pracy — praca najemna czy samozatrudnienie. Na kazachstariskim rynku
pracy przewazaja pracownicy najemni, stanowiacy 75,7% wszystkich zatrudnionych.
Na podstawie tego kryterium narodowosci Kazachstanu mozemy podzieli¢ na trzy
grupy’'. Pierwsza z nich stanowia Rosjanie, Ukraincy, Tatarzy, Niemcy, Koreanczycy
i Bialorusini w przewazajacej mierze (ponad przecigtng dla calego kraju) utrzymuja-
cy si¢ z pracy najemnej. Odsetek pracownikéw najemnych w tej grupie zawiera si¢ od
75,9% wiréd Koreanczykédw do 85,1% wsréd Rosjan®. Sa to wigc narodowosci w naj-
wickszym stopniu zindustrializowane, tzn. z najwickszym odsetkiem zatrudnionych
w sektorze II (przemyst i budownictwo), co pokazemy pdzniej. Jest rzecza zrozumialg,
ze podstawg zatrudnienia w przemysle jest praca najemna.

Druga grupe stanowig Uzbecy, Dunganie, Tadzycy, Kurdowie, wsréd keérych co
najmniej potowa zatrudnionych to osoby pracujace na wlasny rachunek. Odsetek sa-
mozatrudnionych zawiera si¢ w tej grupie od 50,2% (Uzbecy) do 77,8% (Dunganie)*.
S3 to narodowosci w najmniejszym stopniu zindustrializowane, a w najwickszym stop-
niu agrarne badz podlegajace serwicyzacji (rolnictwo, handel, rzemiosto, gastronomia,
drobna wytwérczos¢), co réwniez pokazemy pdznie;j.

Trzecig grupe mozemy nazwal ,przejéciowa’, tj. taka, w kedrej odsetek pracowni-
kéw najemnych jest mniejszy od przecigtnego dla wszystkich zatrudnionych, a odsetek
samozatrudnionych jest wickszy badz zblizony do przeci¢tnej w kraju, ale nie stanowi
wickszosci wszystkich zatrudnionych danej narodowosci. Naleza do nich Kazachowie,
Ujgurzy, Turcy, Azerbejdzanie, Kurdowie, Polacy, Czeczeni i Kirgizi. Odsetek pracow-
nikéw najemnych zawiera si¢ w tej grupie od 45,9% wsréd Kurdéw do 74,7% wérdd
Polakéw. Wsréd narodu tytularnego — Kazachéw — pracownicy najemni stanowia
73,7% zatrudnionych tej narodowosci*.

Drugie kryterium kulturowych uwarunkowan etnicznego podziatu pracy to za-
trudnienie ze wzgledu na rodzaj prowadzonej dzialalnosci gospodarczej. Jest to po-
dzial na trzy sektory: I — rolnictwo, w tym takze ryboléwstwo, myslistwo; II - prze-
mystibudownictwo; III — ustugi (w tym ustugi produkcyjne na rzecz przedsigbiorstw
i ustugi dla klientéw indywidualnych, takze administracja, edukacja, ochrona zdro-
wia itd.).

30 B. Kyprauckas, [pasocosnanue smuuneckux epynn Kasaxcmana..., s. 173.

1 Bierzemy pod uwage narodowosci wyodrebnione w spisie ludnosci z 2009 r.

3 Bansamocmv nacesenus 8 Pecnybauxe Kasaxcman..., s. 30.

3 Tamze.

M Tamze.
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Tabela 3. Struktura zatrudnienia w Kazachstanie wedlug
rodzaju dziatalnosci gospodarczej i narodowosci

Sektor
Narodowosé Ogblem I II 111
100 17,9 20,4 61,7
Kazachowie 100 18,4 18,3 63,3
Rosjanie 100 12,5 25,9 61,6
Uzbecy 100 29,9 18,2 51,9
Ukrairicy 100 244 22,1 53,5
Ujgurzy 100 243 14,1 61,6
Tatarzy 100 11,0 24,7 65,3
Niemcy 100 27,6 20,9 SL,S
Koreaniczycy 100 67 214 719
Turcy 100 34,1 20,7 44,6
Azerbejdzanie 100 25,8 17,6 56,6
Bialorusini 100 29,2 20,9 49,9
Dunganie 100 69,5 2,8 2757
Kurdowie 100 36,6 16,1 47,3
Tadzycy 100 69,5 7,6 22,9
Polacy 100 37,2 14,0 48,8
Czeczeni 100 30,1 17,3 52,6
Kirgizi 100 13,6 15,1 713
Pozostale narodowosci 100 18,7 23,9 57,4

Zrédlo: 3ansmocme nacenenus ¢ Pecnybauxe Kasaxcman. Hmozu Hayuonasvnoti nepenucu Hacesenus
2009 200a 8 Pecnybauxe Kasaxcman, t. 2, Acrana 2010, s. 117.

Dane powyzszej tabeli sktaniaja do kilku wnioskéw. Po pierwsze, w etnicznym
podziale pracy, jak wczesniej wskazywalismy, obecne sa narodowosci zdecydowa-
nie agrarne, ktdére koncentrujg si¢ na pracy w rolnictwie. Naleza do nich Dunganie,
Tadzycy, a takze takie, ktérych znaczaca czgé¢ (ok. jednej czwartej) pracuje w rol-
nictwie — Polacy, Kurdowie, Turcy, Niemcy, Uzbecy, Biatorusini, Azerbejdzanie,
Ujgurzy, Kazachowie. Jednocze$nie mozna wskaza¢ takie narodowosci, jak
Koreanczycy, Tatarzy czy Rosjanie, ktére w najmniejszym stopniu sg aktywne zawo-
dowo w rolnictwie.

Po drugie, w sektorze II najbardziej aktywni sa Rosjanie, Tatarzy, Ukraincy,
Koreanczycy, Biatorusini i Niemcy. Jezeli jednak w ramach tego sektora wyodrebnimy
przemyst i budownictwo, to okazuje si¢, ze w samym przemysle przewazaja Rosjanie,
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Ukrairicy, Tatarzy, Niemcy i Bialorusini. Natomiast w budownictwie najwiecej za-
trudnionych jest Turkéw i Uzbekéw, ponadto Koreanczykéw, Azerbejdzan, Kirgizéw
i Kurdéw. W duzej mierze sa to wige migranci zarobkowi lub pracownicy kontrak-
towi naplywajacy do Kazachstanu w ostatnich latach (m.in. Turcy, cz¢$¢ Uzbekow
i Kirgizéw; tabela 4). Kazachowie nie naleza do narodéw zindustrializowanych, réw-
niez praca w budownictwie nie nalezy do najczgstszych rodzajéw zatrudnienia tej

narodowosci.
Tabela 4. Zatrudnienie w sektorze II wedtug narodowosci
Przemyst Budownictwo
Ogotem

11,5 8,9

Kazachowie 9,6 8,7
Rosjanie 16,8 9.1
Uzbecy 5,9 12,3
Ukraincy 15,5 6,6
Ujgurzy 54 8,7
Tatarzy 15,4 9.3
Niemcy 14,0 6,9
Koreanczycy 11,1 10,3
Turcy 6,1 14,6
Azerbejdzanie 7,3 10,3
Bialorusini 14,0 6,9
Dunganie 1,3 1,5
Kurdowie 6,0 10,1
Tadzycy 3,1 45
Polacy 8.3 5,7
Czeczeni 7,8 9,5
Kirgizi 49 10,2
Pozostale narodowosci 13,8 10,1

Zrddlo: 3ansmocme nacerenns 6 Pecnybuuxe Kasaxcman. Hmozu Haynonanvnoii nepenucu nacerenus
2009 2004 6 Pecnybauxe Kasaxcman, t. 2, Acrana 2010,s. 117.

Po trzecie, jesli w sektorze III wyodrebnimy poszczegdlne segmenty rynku pracy,
to réwniez dostrzezemy jego etniczne zréznicowanie. W edukagji i ochronie zdrowia
wida¢ wyrazng przewage Kazachéw. Wskaznik zatrudnienia zadnej innej narodowo-
$ci w tym segmencie nie przekracza $redniej wartosci dla catego kraju. W transporcie
i lacznosci najwigcej jest zatrudnionych Rosjan, Tataréw, a takze Kurdéw i Ukraincow.
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Dziafalno$¢ finansowa to segment bardzo wysokiej aktywnosci Koreariczykéw
i w mniejszym stopniu Kazachéw.

W handlu najwigksza aktywnos¢ zawodowa wykazuja Kirgizi. Jest to szczegdlnie in-
teresujace, zwazywszy na to, ze handel nie nalezy do tradycyjnych zajeé (sposobéw go-
spodarowania) tej narodowosci. Wysoka aktywnos¢ w handlu wykazuja Koreariczycy,
Azerbejdzanie, Ujgurzy, takze Czeczeni, Kurdowie i Uzbecy. Warto wskazaé na niska
aktywnos¢ w tym segmencie rynku pracy Kazachéw oraz stosunkowo wysoka Tataréw
i Rosjan (tabela 5). Osobliwoscia Azji Centralnej, w tym Kazachstanu, jest takze subez-
niczny podzial pracy.

Tabela 5. Zatrudnienie w sektorze III wedlug narodowosci

Edukagja,

ochrona "‘ﬁ'anspo,r,t Dzialalnosé Handel Ustugi ko- Inne
Ogotem sdrowia | Iaczno$¢  finansowa munalne
15,4 8,1 3,1 12,9 3.8 12,0
Kazachowie 18,2 7.7 3.4 11,4 3,7 10,9
Rosjanie 11,2 9,5 3,0 14,9 4,4 14,3
Uzbecy 13,1 6,9 1,0 17,0 27 PA
Ukraifcy 11,8 8,8 1,7 11,0 4,0 11,7
Ujgurzy 10,7 7,6 25 20,0 3,0 13,8
Tatarzy 12,3 9,1 33 15,4 4,2 14,7
Niemcy 9,8 81 1,8 12,1 3,7 12,5
Koreaficzycy 102 68 64 23,1 3.0 17,5
Turcy 6,0 8,4 1,3 15,9 22 9.9
Azerbejdzanie 7.4 8,4 1,4 20,9 2,6 13,2
Bialorusini 10,7 83 1,5 10,5 3,7 11,6
Dunganie 43 2,1 0,9 11,4 0,7 7.4
Kurdowie 6,4 9,0 1,0 17,4 1,8 10,1
Tadzycy 52 15 05 82 1.0 51
Polacy 12,9 7.4 1,8 9.8 29 10,7
Czeczeni 5,1 6,8 1,8 18,8 2,2 15,1
Kirgizi 69 3,7 15 42,1 24 11,0
Pozostale
narodowosci 9.2 79 2,3 15,8 3,5 15,2

Zrédlo: Sansmocmo nacerenns 6 Pecnybuuxe Kasaxcman. Hmoen Haynonarsnoii nepenucu nacerenus
2009 200a 8 Pecnybuuxe Kasaxcman, t. 2, Acrana 2010, s. 117-118.
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4, SUBETNICZNY PODZIAL PRACY

W spoleczenistwach pokolonialnych, do ktérych nalezy spoleczeristwo kazachstariskie,
a zwlaszcza jego kazachski rdzen, gdzie nie powstaly jeszcze dostatecznie trwale wig-
zi obywatelskie, szczegdlne znaczenie majg wiczi pokrewienstwa i wspdlnota pocho-
dzenia. Takie spoleczenistwo mozna nazwaé spoleczeristwem etnicznym®. Obowiazuje
w nim partykularyzm rodowo-plemienny. Kolektywizm, lojalno$¢ i solidarnos¢ wo-
bec jednostki trybalnej ma charakter nadrzedny wobec lojalnosci obywatelskiej, naro-
dowej. Podstawa struktury spolecznej jest hegemonizm ziomkowsko-plemienny, czyli
dazenie do panowania jednych ugrupowan trybalnych (rodowych, plemiennych) nad
innymi. Mimo formalnej, prawnie zagwarantowanej réwnosci wszystkich obywateli
nieformalnie petnia praw ciesza si¢ przedstawiciele uprzywilejowanego rodu, plemie-
nia czy klanu terytorialnego, co dotyczy w szczegdlnosci praw politycznych i ekono-
micznych. Podmiotem proceséw spotecznych w takim spoleczenistwie nie jest jednost-
ka, jak w spoleczenistwie obywatelskim, lecz jednostka trybalna (réd, plemig, zuz)*.
Wystepuje w nim swoista wertykalna struktura socjopolityczna, tworzac tym samym
subetniczny (wewngtrzetniczny) podzial pracy. Najbardziej zauwazalny jest on w sferze
polityki i zwiazanej z nig administracji paiistwowej, ale takze w innych segmentach ryn-
ku pracy (biznes, nauka, edukacja itd.).

W spoleczenstwie etnicznym nie mniej istotna niz rywalizacja migdzyetniczna jest
konkurencja mig¢dzyplemienno-terytorialna. Oczywiscie w warunkach zmian moder-
nizacyjnych wigzi trybalne sa stopniowo zastgpowane przez lojalnos¢ etniczna, narodo-
w3. Jest to jednak proces powolny. Nalezy podkresli¢, ze odrodzeniu tozsamosci trybal-
nej sprzyjat trudny okres transformacji, w keérym jednostki nieradzace sobie z nowymi
problemami ekonomicznymi szukaly naturalnych kanaléw ich rozwiazania. Zwracaly
sic wowczas ku lojalnosci rodowo-plemiennej, liczac na tradycyjna, wzajemng pomoc
w dazeniu do poprawy pogarszajacych si¢ warunkéw zycia. Szczegdlng role odgrywa
wicc trybalizm spofeczny, wykorzystujacy wiczi rodowo-plemienne do rozwigzania
probleméw bytowych.

W Doktrynie jednosci narodowej Kazachstanu zapisano m.in., ze przed narodem
kazachskim, ktdry dat swoje imi¢ krajowi, stoi nowa misja historyczna: staé si¢ konsolidu-
Jjacym centrum zjednoczenia narodu”. Realizacja tej misji jest uwarunkowana przezwy-
cigzeniem wewnetrznych podzialéw wéréd Kazachéw. Pierwsze z nich to umocnienie
kazachskiej idei narodowej i towarzyszace mu odrodzenie si¢ trybalizmu. Nacjonalizm

3 1. Kaabipos, Omnoc u nosumuxa. Imuuieckue ucmoxi, 3601104 i nepenekmusb. myprmenckots 20-

cydapemsennocmu, ,Asus n Appuxa Ceropnss” 2003, nr 5.

36 Szerzej na temat pordwnania spoleczefistwa etnicznego i obywatelskiego zob.: A. Wierzbicki,

Demokracja i autorytaryzm w procesie panstwotwdrczym na przykladzie wybranych panstw Europy
Wichodniej i Azji Centralnej, [w:] Na gruzach imperium... W strong nowego tadu miedzynarodowe-
go i spoleczno-politycznego w regionie Europy frod/eowej i Wichodniej, red. A. Stepiei-Kuczynska,
M. Stowikowski, E6dz 2012, 5. 250.

% Aoxmpuna..., s. 16.
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i trybalizm maja sprzeczne cele. Z jednej strony odrodzenie i utrwalenie tozsamosci
rodowo-plemiennej czy zuzowej nie jest procesem negatywnym. Wprost przeciwnie,
w swojej historii Kazachowie istnieli jako tréjjedyna, chociaz nickiedy rozdzielona cato$¢
i ich naturalnym dazeniem zawsze bylo zachowanie tej historycznie uksztattowanej oso-
bliwosci etnonarodowej*. Paradoksalnie nickiedy wewnetrzny podzial etniczny sprzy-
ja zachowaniu jednosci. Wedlug Lwa Gumilowa podziat etnosu na plemiona petni funk-
ci szkieletu, na ktdry mozna ,naciggngl” muskuly, dzigki czemu zyskuje on site dla walki
z nieprzyjaznym otoczeniem’™. Z drugiej strony solidarno$¢ zuzowa czy porozumienia
miedzyzuzowe s przejawem nacjonalizmu kazachskiego, dazacego do panowania po-
litycznego nad pozostalymi etnosami®. Do strukeur wladzy dopuszczani sg przedsta-
wiciele zuzéw, a wige tylko Kazachowie, co ogranicza dostep do stuzby w administracji
panstwowej szczebla centralnego i regionalnego osobom innych narodowosci. W ten
sposob poglebia si¢ sprzecznos¢ celéw ogélnonarodowych i rodowo-plemiennych i w re-
zultacie, jak pisze Berik Abdygaliev, krajem rzadzi waska etnoelita, ,korporacja etnicz-
na’, ktdra nie reprezentuje narodu kazachskiego, ale swéj wlasny interes*’.

W tradycji kazachskiej utrwalito si¢ przekonanie, ze Starszy Zuz rzqdzi, Sredni dora-
dza, Mlodszy walczy. Dzisiaj to przekonanie nie jest juz aktualne w takim stopniu jak daw-
niej, ale nie stracito catkowicie na znaczeniu. Jesli uwzgledni¢ liczebno$¢ poszczegolnych
Zuz6w, to ujawnia si¢ wyrazna dysproporcja w ich reprezentacji w strukturach wladzy, keo-
re s3 zdominowane przez Kazachéw ze Starszego Zuzu. Pojawiaja si¢ w zwigzku z tym pro-
pozycje, aby powola¢ do zycia dodatkowy organ przedstawicielski, skladajacy si¢ z repre-
zentantéw zuzéw. Najbardziej niedoreprezentowany jest Sredni Zuz, stanowiacy zaplecze
intelektualne kraju. Niedostateczna reprezentacja w strukturach wladzy centralnej moze
sprzyja¢ nie tylko separatyzmowi etnicznemu, ale takze wewnatrzetnicznemu. Mlodszy
Zuz domaga si¢ wigkszej reprezentacji politycznej, a nawet grozi secesja z przyczyn ekono-
micznych. Na obszarze jego zasiedlenia znajduja si¢ ztoza ropy i gazu, kontrolowane przez

centrum i decydujace o potencjale gospodarczym Kazachstanu, oraz wytwarzana jest jedna
3% Zuzy to historycznie uksztaltowane ugrupowania etnoterytorialne Kazachéw, skladajace sie z rodéw
i plemion, charakteryzujace si¢ zaréwno hierarchia wewnetrzng (w ramach zuzu), jak réwniez
ogolnokazachska — Starszy Zuz, Sredni Zuz, Mlodszy Zuz (chlopiec z plemienia usytuowanego
najnizej w hierarchii Starszego Zuzu bedzie mial wicksze powazanie niz starzec z plemienia
usytuowanego najwyzej w hierarchii Sredniego Zuzu). Zgodnie z tradycja Starszy Zuz jest uwazany
za kolebke pafistwowosci i narodu kazachskiego. Odnosi si¢ to takze do sfery kultury i obrzedéow
(np. rozmieszczenie gosci w czasie uroczystosci), a takze polityki (dominacja przedstawicieli Starszego
Zuzu wirdd elit wladzy). Starszy Zuz tradycyjnie zajmowal obszar poludniowego i potudniowo-
-wschodniego Kazachstanu. Obecnie szacuje si¢, ze Starszy Zuz stanowi 35% wszystkich Kazachéw.
Obszar zasiedlenia Sredniego Zuzu byl najbardziej rozlegly i obejmowal centralny, pétnocny
i pélnocno-wschodni Kazachstan. Kazachowie Sredniego Zuzu stanowia 40% wszystkich Kazachéw.
Mlodszy Zuz tradycyjnie zajmowal zachodnia i pétnocno-zachodniy czeé¢ Kazachstanu. Do
Mtodszego Zuzu nalezy obecnie 25% Kazachéw.

¥ Zlozonos¢ wewngtrznej struktury etnosu podnosi jego zdolnos¢ przeciwstawienia si¢ nieprzyjaznemu

otoczenin w sytuacyi, gdy etnosowi z prostq strukturg grozi zagtada — . Tymunes, Omuozenes u buocgepa
seman, Mocksa 2004, s. 133.

0 A. Wierzbicki, Etnopolityka..., s. 405.

4l Por.: b. A6abirasues, Kasaxcxas muccus,s. 17.
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trzecia kazachstaniskiego PKB. A mimo to mieszkanicy tego obszaru nie moga w petni za-
spokaja¢ swoich potrzeb i korzystaé z efektéw eksportu bogactw naturalnych®.

W kazachskim wewnatrzetnicznym podziale pracy mozemy wyrdzni¢ dwa pozio-
my. Pierwszy poziom wyznacza przynaleznos$¢ rodowa. Stosunki rodowe zachowaly si¢
przede wszystkim w aulach, ale wraz z migracja sa przenoszone takze do miast. W tra-
dycji kazachskiej przynalezno$¢ rodowa petnita funkcje mechanizmu zapewniajacego
dostep do okreslonych przywilejow, bogactwa materialnego, a nawet pomagajacego
przezy¢ w sytuacjach kryzysowych. Czlowiek, ktéry zmieniat swoje srodowisko zamiesz-
kania, ulegal marginalizacji, jesli tracit dotychczasowe wigzi. Aby przetrwaé¢ w nowych
warunkach, odwolywal si¢ do tychze wi¢zi. Gdy Kazach z autu zajmowat jakie$ stano-
wisko, to powolywal na podlegle mu miejsca przedstawicieli swojego rodu. Jednakze
wkrétce okazalo sig, ze poza aulem, srodowiskiem wiejskim, wigzi rodowe nie wystar-
czaly. Wykorzystywano zatem drugi poziom trybalizmu — przynalezno$¢ zuzowa®.

W rezultacie przemian politycznych i spoteczno-ekonomicznych pojawily sie sieci
patronalno-klientalne o charakterze guasi-trybalnym, ktére réwniez nie sg obojetne dla
stratyfikacji etnospolecznej. Cztonkami tych sieci moga by¢: rodzenstwo, bliscy krewni
i powinowaci, osoby zwigzane wspdlng przesztoscia w pracy, szkole, uczelni, ziomkowie
oraz osoby zwigzane interesami ekonomicznymi. Relacje te majg charakter wykracza-
jacy poza przynaleznos¢ etniczna, a ich spoiwem jest lojalnos¢ polityczna wobec pa-
trona i spoleczno-ekonomiczna zalezno$¢ od niego. Przynaleznos¢ do grup intereséw,
obsadzajacych swoimi ludzmi przedsigbiorstwa paristwowe i prywatne, jest niezalezna
od narodowosci, rodu, plemienia czy klanu. Najwazniejsze jest to, ze cztonkowie grupy
maja wspélne cele i kierujg si¢ wspolnota intereséw politycznych i ekonomicznych*.

Na ile aktualna pozostaje przynaleznos¢ rodowo-plemienna i zuzowa oraz w jakim
stopniu wplywa na stratyfikacje etnospoleczna, dowodza badania Kazachstanskiego
Instytutu Informacji Spoteczno-Ekonomicznej i Prognozowania, wedtug keérych jedy-
nie 11,1% respondentéw nie zna lub nie odnosi si¢ do zuzéw®. Dwie trzecie respon-
dentéw kazachskich zna siedem pokolent swoich przodkéw™. Jednoczesnie daje si¢ za-
uwazy¢ dualny wymiar tozsamosci kazachskiej, poniewaz tylko 0,9% respondentéw

# Chociaz zachodni Kazachstan stanowi gospodarcze zaplecze kraju, infrastruktura spoteczna jest w tym

regionie stabo rozwinigta. Problemem s3 tam: zaopatrzenie w wodg, zle drogi oraz wysoki poziom
bezrobocia. Zob.: T1. Boaoros, XKyses, xaanvi, poder... O ,nefmsnom” cenapamusme 6 Kasaxcmane,
[online] htep://www.russianskz.info/politics/4312-zhuzy-klany-rody-o-neftyanom-separatizme-v-ka
zahstane.html, 30 111 2013.

Zob.: P. Kappipxanos, Koucorndayus nosumuuecxosi cucmemor Kasaxcmana: npobaemor u nepcnex-
muswl, Aamarsr 1999, s. 88-90.

# Zob.: A. Wierzbicki, P. Zaleski, Trybalizm a wladza w Azji Centralnej, Pultusk 2008, s. 238-240,
Czlowick, Spoleczeristwo, Polityka, 1; I. Aykpsinos, Iosnmuseckas cucmema cospemennozo Kazaxcmana:
ocHosHbLE aKMOpyL 1 Paxmope: cmaburvrocmu, [w:] Cucmenmoiti monumopune 2400a1b1bIX 1 pestona-
avrvix puckos. Llenmparvras Asus: nosve sviz06v1, red. B.A. Axaesa i in., Mocksa 2012, s. 245-248.
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Przynalezno$¢ do Starszego Zuzu wskazato 17,7% badanych, do Sredniego -51,9%, do Mtodszego —
19,3%. Zob.: Kpusuc..., s. 54.

Chodzi o znajomo$¢ swojego rodowodu do sidédmego pokolenia wlacznie (sezire), co charakteryzuje
tureckojezyczne narody Azji Centralnej.
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kazachskich identyfikowalo si¢ w pierwszej kolejnosci z przedstawicielami swojego
zuzu, 4,1% z przedstawicielami swojego rodu i 2,6% z przedstawicielami swojego regio-
nu”’. Natomiast przy wyborze partneréw w pracy, do prowadzenia intereséw, 44,6% re-
spondentéw preferowalo przedstawicieli swojego rodu (wies — 53,4%, miasto — 38,1%).
Mozna z tego wyprowadzi¢ wniosek, ze na poziomie ogélnokrajowym znaczenie przy-
naleznoéci zuzowej czy rodowo-plemiennej dla Kazachéw niezwigzanych z aparatem
wladzy stabnie, ale rosnie na poziomie mikro, dotyczacym zainteresowanej osoby. 30,6%
respondentéw kazachskich uwazalo, ze nieformalni liderzy rodu maja wplyw na rekru-
tacj¢ kadr w instytucjach pafstwowych i niepanstwowych, czg¢éciej na wsi (33,6%) niz
w miescie (28,4%) oraz wérdd oséb z gorszym poziomem zaspokojenia potrzeb®.

Wedtug jednej trzeciej respondentéw wigzi rodowe ostabiaja jednos¢ i solidarnos¢
Kazachéw. Czgéciej uwazali tak mieszkaricy wsi (35,9%) niz miast (30,8%). Co intere-
sujace, negatywna ocena wplywu wiezi rodowych na jedno$¢ i solidarno$¢ Kazachéw
ro$nie wraz z obnizaniem si¢ poziomu zaspokojenia potrzeb materialnych. 28% oséb
nieodczuwajacych probleméw materialnych ocenialo wplyw wiezi rodowych jako ne-
gatywny, ale wéréd osob, ktérym ,wystarczalo na jedzenie, ale zakup odziezy byt pro-
blemem” takich oséb bylo 52%, a wéréd oséb, ktérym ,pieniedzy nie wystarcza nawet
na jedzenie” uwazalo tak 38,9%. Niemal polowa respondentédw kazachskich (47,3%)
uwazata, ze wéréd Kazachéw rosnie w poréwnaniu z innymi narodowosciami podzial
na bardzo bogatych i skrajnie biednych, przy czym czesciej uwazali tak mieszkaricy wsi
(55,4%) niz miast (41,3%)%.

Kolejng bariera utrudniajaca konsolidacj¢ narodu kazachskiego, a jednoczesnie
sprzyjajaca formowaniu si¢ subetnicznego podziatu pracy jest fenomen sala-qazaq - licz-
nej rosyjskojezycznej ludnosei kazachskiej, roznigcej si¢ od tradycyjnych Kazachéw
— nagyz-qazaq™. Istnienie tego zjawiska uznal sam prezydent Nursultan Nazarbajew:
Niepokoi mnie, ze nardd sztucznie dzielg na Harpis xasaxos 7 maaa kazaxos’’, ale taki
podzial niestety istnicje. S'ﬂla—qazaq to Kazachowie, ktorzy oprécz jezyka rosyjskiego
przyswajali takze $wiadomos¢ i kulture rosyjska, pozostajac Kazachami, zgodnie z samo-
okreleniem: Jestern Kazachem, ale nie znam jezyka kazachskiego. Pojawiaja sie w zwiazku
z tym pytania, jakie znaczenie dla tozsamosci narodowej ma jezyk, kim w istocie sg sa/a-
-gazaq i czy ich istnienie wplywa na subetniczny podzial pracy. Pierwszego problemu
nie da si¢ rozstrzygna¢ w kilku zdaniach. Niemniej jednak wiemy, ze kluczowe znaczenie
dla solidarnosci narodowej ma wiara we wspélnote pochodzenia, odziedziczonego po
rodzicach, ktérej podstawa jest m.in. jezyk. Z jednej strony, jak pisat Stanistaw Ossowski,
jezyk stat si¢ najbardziej powszechnym kryterium jednoéci narodowej, poniewaz jezyk
ojczysty to jezyk rodzicéw i moze by¢ cecha pochodzenia, w szczeg6lnosci na pograni-
¥ Identyfikacja rodowa byla nicoczekiwanie nieznacznie wyzsza w miescie niz na wsi, a zuzowa
o$miokrotnie wyzsza na wsi.
® Kpusuc...,s. 61.
© Tamze,s. 62.
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Zob.: XK. Kaxynos, Sala-gazaq: npownoe, nacmosuee, 6ydymee, Aamatot 2009, s. 5.

U Iocranne npesudenma...



330 Andrzej Wierzbicki POLITEJA 5(31/1)/2014

czach, gdzie sasiadujace grupy etniczne réznia si¢ od siebie jezykiem®. Z drugiej strony
racj¢ ma brytyjski badacz Anthony Smith, dla kedrego jezyk nie jest determinanta tozsa-
mosci narodowej*. Dlatego tez najbardziej wlasciwy wydaje si¢ poglad Lwa Gumilowa,
zgodnie z kedrym kazdy etnos ma swojg wewngtrzng, praktycznie niepowtarzalng struktu-
re i stereotyp zachowania, niezaleznie od tego, jakim jezykiem si¢ postuguje™.

Odpowiedz na pytanie, kim sg $2/a-gazaq, rébwniez nie jest tatwa i jednoznaczna.
W dostownym ttumaczeniu $2/a-gazaq to ,w polowie Kazach” (wasra kaz. — w poto-
wie). Tradycyjnie sala-gazaq nazywano Metyséw, pochodzacych ze zwiazkéw Tatarow
i centralnoazjatyckiej ludnosci tureckojezycznej z Kazaszkami badz osoby zasymilowa-
ne z ludno$cia kazachska. Nam chodzi jednak o sa/a-qazaq powstajacych w wyniku
kontaktéw z ludnoscia rosyjska i bedacych pod wptywem kultury rosyjskiej. Poczatki
tak rozumianego fenomenu szla-qazaq siegaja drugiej polowy XIX w. Jest to zwiaza-
ne z osiedlaniem si¢ w miastach, ktére na wickszosci obszaru dzisiejszego Kazachstanu
mialy charakter rosyjsko-europejski, nielicznych wéwczas migrantéw kazachskich ze
srodowisk wiejskich. Migranci ci, aby méc zajmowaé okreslone pozycje spoleczne,
przyswajali kulture rosyjska, a przede wszystkim jezyk rosyjski, czgsto zdobywajac wy-
ksztalcenie na uczelniach w glebi Rosji. Proces ten nasilit si¢ w ZSRR jako rezultat in-
dustrializacji, kolektywizacji i sedentaryzacji ludnosci kazachskiej.

Nazywanie ich zrusyfikowanymi Kazachami nie jest w petni wlasciwe, poniewaz
jako rusyfikacje nalezy rozumie¢ dzialania lub strategie, ktérych celem jest uczyni¢ ko-
go$ Rosjaninem, lub dazenie kogos do tego, aby zosta¢ Rosjaninem™. Radziecka po-
lityka narodowos$ciowa nie dazyla do przeksztalcenia nierosyjskich narodéw ZSRR
w Rosjan®®. Przyswajanie kultury i jezyka rosyjskiego bylo nie tyle wymuszane przez
wladze, ile wynikalo z koniecznoéci funkcjonowania w spoleczenstwie radzieckim®.

52 S. Ossowski, Dziela, t. 2: Wigz spoleczna i dziedzictwo krwi, Warszawa 1966, s. 119.

53 Zasluszne nalezy przyja¢ twierdzenie, ze czlowick jakiej$ narodowosci niewladajacy jezykiem swojego

narodu nie musi mie¢ nizszego poziomu rozwoju $wiadomosci narodowej od rodaka dobrze znajacego
swdj jezyk ojczysty. Zob.: A. Smith, Etniczne Zrédfa narodéw, przel. M. Glowacka-Grajper, Krakéw
2009, s. 37, Cultura; I'l. Taaasimos, Cmpamugurxayuonnas meopus...

> A.Tymnaes, Omuocpepa. Hemopns awdeii u ucmopns npupodst, Mocksa 2003, s. 99-101, 570.

5 A.Muanep, Hunepus Pomarnosoix u naynonaiusm. Icce no memodosozum ucmopuiecko2o ucciedo8anis,

Mocksa 2008, s. 61, Historia Rossica.

Na poczatkowym etapic budownictwa radzieckiego realizowana przez bolszewikéw polityka
narodowos$ciowa wspierala nie-Rosjan w celu uksztaltowania odczucia, ze wladza radziecka to bliska
im ,swoja” wladza, a nie narzucana przez Rosjan. Amerykariski badacz Terry Martin okresla polityke
narodowos$ciowa ZSRR w latach 20. XX w. jako affirmative action (,polityka pozytywnego dzialania”
lub ,,polityka pozytywnej dyskryminacji”). Zob.: T. Martin, The Soviet Affirmative Action Empire.
Nations and Nationalism in Soviet Union, 1923-1939, Ithaca—London 2001, s. 4-9, Wilder House
Series in Politics, History and Culture.
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57 Dorewolucyjna terminologia stosowana w jezyku rosyjskim dla interesujacych nas proceséw byta

bardziej precyzyjna. Réznica znaczenia faktycznie wynikala z pisowni. O6pycems (pol. zruszczyc)
oznaczalo oddzialywanie na jednostke w celu jej rusyfikacji. Ofpycnmes (pol. zruszczyé sig) oznaczato
przyjecie przez jednostke okreslonych cech russkosti, bez wskazania, w jaki sposdb to si¢ odbywalo
i bez wskazania, czy dokonywata si¢ w ten sposéb konwersja narodowa. Moglo to mie¢ wicc takze
dobrowolny charakter. We wspotczesnym jezyku rosyjskim o6pycums (pol. zruszczyé) oznacza uczynié
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Oczywiscie, taka interpretacja proceséw etnicznych w ZSRR, a wezesniej w Imperium
Rosyjskim, moze by¢ odbierana jako préba usprawiedliwienia czy ,wybielenia” polityki
narodowosciowej obu organizméw politycznych. Nawet jezeli nie-Rosjanie w ZSRR
coraz silniej utozsamiali si¢ z kategoria russkosti (pyccxocms), to byla ona jedynie nie-
uniknionym instrumentem stworzenia internacjonalistycznego narodu radzieckiego.

Sala-qazaq nalezy wigc traktowad jako rezultat asymilacji kulturowej i jezykowej, nie-
zakonczonej pelnej konwersji narodowej. Nickoniecznie musiata by¢ ona wymuszona, by-
wala takze determinowana okolicznosciami i warunkami zycia®®. Sg oni takze uwazani za
»przejsciowy subetnos” migdzy Kazachami i Rosjanami, co utrudnia stosunki miedzyetnicz-
ne i wewnatrzetniczne (wewnatrzkazachskie). Niewatpliwie dzielenie Kazachéw na sa/a-
-qazaq i nagyz-qazaq negatywnie wplywa na formowanie jednego narodu Kazachstanu.
Dowodzi takze, ze etnonacjonalizm i prymordialistyczne koncepcje narodu na obszarze
poradzieckim nie maja prawa bytu w warunkach dyferencjacji i wymieszania ludnosci.

Istnieniem $zla-qazaq interesuje si¢c wielu badaczy i intelektualistéw kazachskich.
Pisarz i biznesmen Zumabaj Zakupov proponuje oryginalng koncepcje uwarstwienia spo-
leczenstwa kazachstanskiego z uwzglednieniem $ala-qazag, keorej nie da si¢ przedstawié
jednoznacznie ani w ukfadzie wertykalnym, ani w uktadzie horyzontalnym, poniewaz
warstwy te nakfadajg si¢ na siebie. Kazda z nich ma takze swoja wewngtrzng stratyfika-
cje. Pierwsza warstwa to nagyz-qazaq, keorej zasadnicza cz¢s¢ — rdzen — stanowi ludnosé
wicjska (45,9% populacji kraju). Naleza do niej takze robotnicy niewykwalifikowani
z miast, drobni przedsigbiorcy i kupcy. Na wierzchotku tej warstwy znajdujg si¢ przewaza-
jacy w aparacie panstwowym urzednicy, kierownicy jednostek ochrony zdrowia i edukacji,
przedstawiciele malego i sredniego biznesu®. Druga warstwa to szla-qazag, ktdrej rdzen
stanowi ludno$¢ miejska (,,biale kotnierzyki”), zatrudnieni w biznesie, ochronie zdrowia
i edukacji, $rednio i wysoko wykwalifikowani specjalisci, drobni przedsi¢biorcy i kupcy. Na
wierzchotku tej warstwy znajduja si¢ wysocy urzednicy panistwowi, sredni i wielki biznes.
Trzecia warstwa to ,,méwiacy po rosyjsku” (pyccxoeosopsugue). Ich struktura wewngtrzna
jest analogiczna do sala-qazaq, z przewaga wykwalifikowanych specjalistéw i ,,bialych kot-
nierzykéw” w specjalnosciach technicznych. Warstwa ta rézni si¢ od pozostatych brakiem
swojego ,wicrzchotka’, kedry w latach 90. ubieglego stulecia wyjechat do Rosji®.

kogo$ Rosjaninem, a 06pycems (pol. zruszczyé sig) — przyswoié cechy russkosti, nickoniecznie stajac si¢
Rosjaninem. Zob.: A. Muaaep, Hunepns Pomanosvix..., s. 61.

% Wréd badaczy nie ma zgodnosci co do mozliwosci dokonania konwersji narodowej (etnicznej).

Antonina Kloskowska podkreslata, ze identyfikacja narodowa moze si¢ zmieniaé w ciagu zycia
czlowicka w wyniku przynaleznosci kulturowej, a jej rezultatem nickoniecznie bedzie pelne
wchloniecie przez inng kulture. Rosyjski antropolog Siergicj Abaszyn twierdzi, ze jasnej odpowiedzi
na pytanie — czy czlowiek moze zmienic swojg etnicznosé — nie ma. Jego zdaniem etnicznos¢ jest czyms
danym czlowickowi, na co nie ma on wplywu, niezaleznie od konceptualnego punktu widzenia —
konstrukeywistycznego czy prymordialistycznego. Zob.: A. Kloskowska, Kultury narodowe u korzeni,
Warszawa 2005, s. 141; C. Abamun, Hayuonarusmor 6 Cpeduneti Asun 6 nouckax udenmmunocmu.
B noucxax udenmuunocmu, Cr. Ierepbypr 2007, s. 296.

K. XKakynos, [ocydapcmsennsiii 53vix..., s. 69.

% Podobna strukture etnosu rosyjskiego w Kazachstanie przedstawili profesjonalni badacze. Tamze;

I. MaaunuH i in., Teopus u npaxmuxa..., s. 126.
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Wedlug danych przytaczanego wezesniej badania kazachstaniskiego z 2010 r. re-
lacje migdzy Kazachami znajacymi jezyk kazachski i nieznajacymi go maja charakeer
negatywny (56,4%), w tym dla 24% jest to ,wyobcowanie”, a dla 32,4% ,nieprzy-
jaziy. 41,4% respondentéw ocenito stosunki migdzy réznymi grupami narodu ka-
zachskiego jako ,zrozumienie”®'. Wielokrotnie bylem $wiadkiem kontaktéw migdzy
Kazachami rosyjsko- i kazachskoj¢zycznymi. Kazda strona méwita w swoim jezyku,
nie rozumieli si¢ wzajemnie i nie mogli znalez¢ kompromisu. Ze strony Kazachéw
rosyjskojezycznych bylo to niemozliwe, poniewaz nie znaja jezyka kazachskiego.
Kazachowie kazachskoj¢zyczni nie chceieli przejs¢ w rozmowie na zrozumialy dla
wszystkich jezyk rosyjski. Zdumiewajaco silne byty emocje obu stron, wywotane iry-
tacja, ze nie moga si¢ porozumie¢ w swojej ojczyznie. W ten sposdb rozmowy i kon-
takty byly przerywane.

Stratyfikacja etnospoleczna jest nieunikniona, ale chodzi o to, aby jej rozpigtos¢ nie
zagrazata jednoéci narodu. Utrwalenie i poglebienie etnicznego, w tym w szczegdlno-
$ci w sferze polityki subetnicznego podziatu pracy utrudnia z perspektywy politycznej,
spolecznej i eckonomicznej realizacje najwazniejszego celu etnopolityki — formowanie
nowej wspélnoty obywatelskiej — narodu Kazachstanu. Po pierwsze, sprzyja poczuciu
marginalizacji politycznej ludnosci nietytularnej oraz czesci ludnosci tytularnej, wywo-
dzacej si¢ z pozbawionego wplywéw rodu, plemienia, ugrupowania etnoterytorialnego
czy nawet grup intereséw. Po drugie, zakldca konsolidacje i integracje spoleczna, solida-
ryzm miedzygrupowy, wprowadzajac konkurencje miedzyetniczna. Po trzecie, sprzyja
niekorzystnej, chociaz nieuniknionej dla gospodarki segmentacji rynku pracy.

Etnopolityka Kazachstanu osiaga znaczace sukcesy na drodze do zjednoczenia
wszystkich obywateli, réwnoprawnych przedstawicieli kazachstariskich etnoséw w je-
den nar6d Kazachstanu — polietniczny naréd polityczny, z zachowaniem wlasnej przy-
naleznosci etnicznej, przyswojeniem i umocnieniem tozsamosci obywatelskiej. Pelne
osiagnigcie jednosci nie jest mozliwe na skutek jednorazowej deklaracji, poniewaz
formowanie si¢ narodu jest procesem, ktéry ma swdj poczatek, dynamike i prakeycz-
nie nigdy si¢ nie koriczy. Dlatego tez konsolidacja narodu Kazachstanu wymaga nie-
ustannego wysitku wladzy i wszystkich obywateli w przezwyci¢zaniu barier wewnatrz-
i miedzyetnicznych, w tym tych wynikajacych ze stratyfikacji etnospotecznej. Nalezy
przypuszczac’, ze poprawa warunkdéw zycia i wzrost poziomu zaspokojenia potrzeb
spoleczno-eckonomicznych obywateli beda sprzyja¢ marginalizacji w spofecznym od-
biorze znaczenia stratyfikacji etnospofecznej, w tym etnicznego podziatu pracy.
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