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The Directions of Party System Development in the Post-Yugoslav States

By analyzing the party systems in the post-Yugoslav states by means of the effec-
tive number of parties index and the fractionalization index, it was possible to
outline directions of future development and propose various scenarios of this
development after the year 2010. The analyzed time span included the period
from the early 1990s, which marked the rise of the first sovereign states (Croatia,
Slovenia, Macedonia and Bosnia and Herzegovina) and the Federal Republic
of Yugoslavia up to the transformations of the 2000s, which saw the breakup of
the “Third Yugoslavia” and the rise of the second group of independent states
(Serbia, Montenegro and Kosovo).
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UWAGIMETODOLOGICZNE

Problemem badawczymartykutu sa kierunkirozwoju systeméw partyjnych w panstwach
postjugostowianskich. Przy analizie zostaly uwzglednione zmiany geopolityczne, kté-
re zaszly na terytorium bylej SFR Jugostawii, poczawszy od powstania pierwszej grupy
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samodzielnych panistw na poczatku lat 90. XX w. (Chorwacji, Stowenii, Macedonii
oraz Bo$ni i Hercegowiny) oraz FR Jugostawii, a nast¢pnie do przeobrazen w pierwszej
dekadzie XXI w., czyli do upadku ,, Trzeciej Jugostawii” i wyksztalcenia si¢ drugiej gru-
py samodzielnych paristw (Serbii, Czarnogéry oraz Kosowa). Przeprowadzenie anali-
zy i diagnozy umozliwito okreslenie kierunkéw rozwoju systeméw partyjnych parstw
postjugostowianskich w latach 1991-2010 oraz wyznaczenie wariantéw ich rozwoju,
poczawszy od roku 2010.

W artykule zostaly wykorzystane materialy Zrédtowe pod postacig interneto-
wej bazy danych Adama Carra z wynikami wyboréw parlamentarnych, a takze lite-
ratura w odniesieniu do systeméw partyjnych panstw postjugostowianskich, przede
wszystkim z uwzglednieniem opracowan Ewy Bujwid-Kurek, Piotra Eberhardta,
Krzysztofa Krysieniela oraz Jacka Wojnickiego, oraz pozycje ksigzkowe dotyczace teo-
retycznych aspektow systeméw partyjnych i partii politycznych, ze szczegdlnym na-
ciskiem na opracowania Katarzyny Sobolewskiej-Myslik, Andrzeja Antoszewskiego,
Ryszarda Herbuta, Bartlomieja Michalaka i Wojciecha Sokota. Artykul ma charakeer
analityczno-diagnostyczny z wykorzystaniem metody diagnostycznej oraz kompara-
tystycznej. Podstawowym narzedziem badawczym wykorzystanym na potrzeby tekstu
bylo zastosowanie indeksu efektywnej liczby partii oraz indeksu frakcjonalizacji.

Autor sktada podzickowania Panu Prof. Waldemarowi Paruchowi za cenne uwagi
whiesione w toku prowadzonych analiz.

PODSTAWY DIAGNOZY

W odniesieniu do klasycznej typologii systeméw partyjnych Giovanniego Sartoriego’
poszczegélne systemy partyjne w paristwach postjugostowianskich ulegaly przeksztat-
ceniom, ktdre byly determinowane przez takie czynniki, jak potencjat partii politycz-
nych w obrebie systemu, liczba partii politycznych zdolnych konkurowaé¢ o wladzg,
charakter i kierunek rywalizacji partyjnej oraz zmienno$¢ w sprawowaniu wiadzy.
Wihoski politolog wprowadzit réwniez pojecie partii relewantnych, czyli takich, £zd-
re sq istotne dla funkcjonowania catego systemu partyjnego, mogg zmienic jego charakter
i kierunek ewolucji*. Politolodzy za partie relewantne uwazali takie, ktdre znalazly sie
w koalicji parlamentarnej lub w inny sposéb oddzialywaly na system partyjny, np. po-
przez gloszenie haset antysystemowych, ktore wplywajg na taktyke rywalizacji partii
prosystemowych?.

W celu okreslenia diagnozy kierunkéw rozwoju systeméw partyjnych w panstwach
postjugostowianskich autor wykorzystal narzedzia analizy zmiany systemu partyjnego:
indeks efektywnej liczby partii Markku Laakso i Reina Taagepery oraz indeks frakcjonali-

1

K. Sobolewska-Myslik, Partie i systemy partyjne na swiecie, Warszawa 2010, s. 111.

2 W.Sokél, Systemy partyjne, [w:] Wipdlczesne partie i systemy partyjne. Zagadnienia teorii i praktyki po-
lityeznej, red. W. Sokél, M. Zmigrodzki, Lublin 2003, s. 117-118.

3 Tamze,s. 118.
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zacji Douglasa Rae*. Narzedzia te umozliwily wyznaczenie w konkretnym przedziale cza-
sowym liczby partii relewantnych i dynamiki ich zmian w systemach partyjnych panstw
postjugostowiariskich, a takze okreslenie stopnia i dynamiki zmiany fragmentaryzacji
tych systeméw partyjnych. Analiza zostata przeprowadzona w przedziale czasowym od-
noszacym si¢ do okresu od pierwszych wyboréw parlamentarnych w panistwach postjugo-
stowianiskich po upadku SFR Jugostawii do ostatnich wyboréw parlamentarnych w tych
panistwach, przeprowadzonych w pierwszej dekadzie XXI w. Uzyskane wyniki umozliwi-
ly wyznaczenie kierunkéw rozwoju systeméw partyjnych panstw postjugostowianskich.

Wartosci indekséw efektywnej liczby partii oraz frakcjonalizacji odnosily si¢ do po-
ziomu parlamentarnego. Wojciech Sokét stwierdzit, ze poréwnanie indeksu efektyw-
nej liczby partii na poziomie parlamentarnym z indeksem efektywnej liczby partii na
poziomie wyborczym ilustruje redukcyjne dziatanie systemu wyborczego®. Wartosci obu
indekséw na poziomie wyborczym oddaja tendencje zachowan wyborczych, tzn. liczbe
gloséw wyborczych, ktére uzyskata partia. Natomiast wartosci obu indekséw na po-
ziomie parlamentarnym pozwalajg obliczy¢ realng sil¢ partii w parlamencie, tzn. liczbe
uzyskanych mandatow®.

Przy obliczaniu obu indekséw zostat uwzgledniony typ rozwiazan parlamentarnych
wynikajacych z ordynacji wyborczych, ktére obowigzywaly w konkretnych parstwach
postjugostowianskich lub republikach FR Jugostawii. W czesci paristw, tj. w Chorwadji,
Czarnogdrze oraz Macedonii, liczba postéw w parlamencie byta niestala, a rozwiazania
prawne przyjete w tych paristwach okreslily minimalng oraz maksymalng liczbe po-
stéw w parlamentach (w Chorwacji od 100 do 160, a w Macedonii od 120 do 140) lub
inny sposéb konstytuowania parlamentéw (w Czarnogérze jeden poset mial przypadaé
na 6 tys. wyborcéw)’. Zmienno$¢ liczby miejsc w oméwionych parlamentach zostala
uwzgledniona przy obliczaniu procentowej liczby mandatéw, ktére zostaly uzyskane
przez konkretne partie polityczne.

W FR Jugostawii funkcjonowal wspélny parlament federalny dla Czarnogéry, Serbii
oraz okregdw autonomicznych, a takze odre¢bne parlamenty Czarnogéry oraz Serbii na
poziomie republik. Przy obliczaniu obu indekséw byty brane pod uwage wyniki wybo-
r6w do parlamentéw republik. Natomiast zgodnie z konstytucja Bosni i Hercegowiny
uchwalong w 1995 r. struktur¢ panistwa utworzyly Republika Serbska oraz Federacja
Muzutmansko-Chorwacka. Obie jednostki nie posiadaly odr¢bnych parlamentéw,
ale wsp6lng Izbe¢ Reprezentantéw, w ktérej sktad wchodzito 28 czlonkéw z wyboru
w Federacji Muzulmansko-Chorwackieji 14 cztonkéw z wyboru w Republice Serbskiej.
Te rozwiazania prawne zostaly uwzglednione przy obliczaniu obu indekséw.

4 Tamsze,s. 118-119.
> Tamsze,s. 117-118.

Frakcjonalizacji indeks, [w:] Partie i systemy partyjne, red. A. Antoszewski, R. Herbut, Krakéw 1999,
s. 63-64, Encyklopedia Polirologii, t. 3.

K. Krysieniel, ]. Wojnicki, Partie i systemy partyjne paristw bylej Jugostawii (Bosnia i Hercegowina,
Chorwacja, Czarnogdra, Macedonia, Serbia, Stowenia), Pultusk—Warszawa, s. 47-53.

8 Tamze, s. 46.
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Tabela 1. Uérednione wartosci indeksu efektywnej liczby partii
oraz indeksu frakcjonalizacji w paiistwach postjugostowianskich
na podstawie wyboréw parlamentarnych po rozpadzie SFR Jugostawii

, Srednia wartoé¢ indeksu  Srednia warto$¢ indeksu
Panstwo

efektywnej liczby partii frakcjonalizacji
Bosnia i Hercegowina 7,6 0,85
Chorwacja 28 0,63
Czarnogora 23 0,58
Kosowo 3.6 0,72
Macedonia 3,4 0,70
Serbia 3.5 0,69
Slowenia 5,4 0,81

Zrédho: Opracowanie whasne na podstawie: K. Krysieniel, J. Wojnicki, Partie i systemy partyjne pashstw
bylej Jugostawii (Bosnia i Hercegowina, Chorwacja, Czarnogdra, Macedonia, Serbia, Stowenia), Puttusk—
Warszawa 2009, s. 74-83, 93-110, 122, 137, 170, 183-192; strona internetowa Adam Carr’s Election
Archive (dalej: SIACEA), hetp://psephos.adam-carr.net, 6 IT1 2012.

W oparciu o wyniki zawarte w tabeli 1 oraz na podstawie klasyfikacji Andrzeja
Antoszewskiego i Ryszarda Herbuta, odnoszacej si¢ do wybranych systeméw partyj-
nych panstw demokratyzujacej si¢ Europy, zostaly wyréznione trzy kategorie systeméw
partyjnych panstw postjugostowianskich’. Podstawowe kryterium ich klasyfikacji od-
nosito si¢ do wartosci indeksu efektywnej liczby partii oraz indeksu frakcjonalizacji.

1. Systemy skoncentrowane lub zmierzajace do koncentracji, w ktérych warto$é¢ in-

deksu efektywnej liczby partii miedcita si¢ w przedziale od 2,0 do 3,3, a zatem
wskazywata na systemy wyrézniajace si¢ mechanizmem rywalizacji bipolarne;j.
Systemy rozproszone w stopniu umiarkowanym, w ktérych warto$¢ indeksu
frakcjonalizacji nie przekroczyla 0,8, a warto$¢ indeksu efektywnej liczby partii
miescila si¢ w przedziale od 3,3 do 5,0, co wskazato na istnienie takiego ukfadu
wielopartyjnego, w ktérym funkcjonowaty duze ugrupowania o potencjale ko-
alicyjnym zdolnym koncentrowaé procesy przetargéw koalicyjnych.

Systemy wielopartyjne, w ktdrych wartos¢ indeksu frakcjonalizacji przekroczyta
0,8, a warto$¢ indeksu efektywnej liczby partii byta wyzsza od 5,0, zatem syste-
my cechujace si¢ duzym stopniem fragmentaryzacji oraz brakiem istnienia par-
tii politycznych, ktére bylyby zdolne samodzielnie skonsolidowa¢ inne partie
w celu utworzenia koalicji parlamentarnych®.

W odniesieniu do klasyfikacji Andrzeja Antoszewskiego i Ryszarda Herbuta moz-
na stwierdzi¢, ze systemy partyjne panistw postjugostowiariskich byly zréznicowane pod

9

A. Antoszewski, R. Herbut, Systemy polityczne wspolczesnej Europy, Warszawa 2007, s. 140, Seria

Politologiczna.

10

Tamsze.
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wzgledem kierunkéw rozwoju. Wszak zostaly wyréznione az trzy kategorie, do kt6rych
zostaly przyporzadkowane. Ich zréznicowanie wynikalo z kilku zasadniczych przyczyn.

Po upadku SFR Jugostawii w Chorwacji, Czarnogoérze i Serbii wyodrebnily si¢ partie
polityczne, ktére w latach 90. XX w. odgrywaly najwazniejsza, czesto tez samodzielna,
role w sprawowaniu wladzy. Byly to Chorwacka Wspdlnota Demokratyczna (HDZ),
Demokratyczna Partia Socjalistéw Czarnogéry (DPS) oraz Socjalistyczna Partia
Serbii (SPS)". O pozycji tych ugrupowan w krajowych parlamentach zadecydowaly
ich powiazania z popularnymi politykami w panstwie, ktérymi byli Franjo Tudman
w Chorwagji i Slobodan Milosevi¢ w Serbii'. Lider SPS wspieral polityke prowadzona
przez czarnogdrskich socjalistow z DPS, na ktérej czele do 1998 r. stat aktywny zwo-
lennik utrzymania silnych powiazan migdzy Serbig a Czarnogéra — Momir Bulatovi¢™.
Inng przyczyng popularnosci tych ugrupowan byla sytuacja polityczna w panstwach
postjugostowianskich po rozpadzie SFR Jugostawii. Ot6z HDZ byta przez Chorwatéw
traktowana jako partia, ktéra w znaczacy sposdb przyczynita si¢ do uzyskania niepodle-
glosci przez Chorwacje, co przysporzylo jej spolecznego zaufania. Natomiast funkejo-
nujace w republikach FR Jugostawii SPS i DPS wirdd serbskiego oraz czarnogérskiego
spoleczenstwa stanowily gwarancj¢ nierozerwalnosci federacji.

Dopiero na przetomie XX i XXI stulecia doszto do wyraznych przeobrazen
w oméwionych panistwach. HDZ utracita dominujace znaczenie w wyniku $mier-
ci Tudmana, SPS - w wyniku aresztowania MiloSevi¢a, a DPS przeszta reformg pro-
gramowa, ktéra byla zwiazana z postulatem odlgczenia si¢ Czarnogdry od powigzan
z Serbia, a w konsekwencji od FR Jugostawii. Niemniej zaréwno w Chorwacji, jak
i w Czarnogérze utrzymat si¢ skoncentrowany system partyjny. Taki stan rzeczy byl
zwigzany przede wszystkim z utrzymaniem silnej pozycji przez HDZ oraz DPS, ale
w nastepstwie opisanych zdarzen na znaczeniu zyskaly tez inne obozy. W Chorwacji
silng opozycje wobec HDZ utworzyt blok partii lewicowych, a w Czarnogérze naprze-
ciw zreformowanemu DPS wyodrebnita si¢ Socjalistyczna Partia Ludowa. Natomiast
w Serbii popularno$¢ polityczna utracita SPS, dlatego w systemie partyjnym tego pan-
stwa na znaczeniu zyskaly inne obozy walczace o elektorat partii MiloSevicia, w tym
przede wszystkim serbscy nacjonalisci oraz demokraci'. Taka sytuacja zadecydowata
o rozproszeniu serbskiego systemu partyjnego.

Poza Serbig do kategorii systeméw rozproszonych w stopniu umiarkowanym zo-
staly przyporzadkowane Kosowo i Macedonia. W przypadku Kosowa istotng role
odegraly czynniki zwiazane z walka narodowowyzwolericza, ktéra byta prowadzona
w okregu w latach 90. XX w. i w potowie pierwszej dekady XXI w. Najbardziej aktywni
politycy domagajacy si¢ niepodleglosci Kosowa byli zwiazani z Demokratyczna Liga

' E. Bujwid-Kurek, Passtwa pojugostowiariskie. Szkice politologiczne, Krakéw 2008, s. 101, 159-160,
191-192.

J. Wojnicki, Proces instytucjonalizacji przemian ustrojowych w passtwach postjugostowianskich, Puttusk
2007, . 322.

K. Krysieniel, ]. Wojnicki, Partie i systemy..., s. 115.
* Tamze,s. 103-110, 122, 170.

12

13
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Kosowa oraz Armiag Wyzwolericza Kosowa, na ktérej bazie pod koniec lat 90. XX w.
powstala Demokratyczna Partia Kosowa'>. Dopiero po uzyskaniu przez Kosowo nie-
podlegtosci w 2008 r. kwestie narodowowyzwolenicze przestaly stanowi¢ kluczowe pole
rywalizacji partyjnej, a w panstwie pojawily si¢ inne problemy, ktére staly si¢ przed-
miotem debaty politycznej. W Macedonii wyksztalcit si¢ system rozproszony w stop-
niu umiarkowanym, ale w odniesieniu do wynikéw umieszczonych w tabeli 1 mozna
byto stwierdzi¢, ze wystgpowaly w nim elementy zwiazane z funkcjonowaniem systemu
skoncentrowanego. Chwiejno$¢ systemu partyjnego Macedonii byta zwiazana z proble-
mami spoleczno-etnicznymi w paristwie, w tym przede wszystkim z konfliktem po-
mi¢dzy Macedoniczykami a Albaficzykami'®. W 2002 r. w Macedonii wyksztalcita si¢
Demokratyczna Unia Integracji, partia, ktéra jednoczyta Albanczykéw w panstwie,
ajednocze$nie mobilizowata elektorat prawicowych partii macedoniskich, w tym przede
wszystkim Wewnetrznej Macedonskiej Organizacji Rewolucyjnej-Demokratycznej
Macedoniskiej Partii Jednosci Narodowej (VMRO-DPMNE)Y.

Wielopartyjno$¢ systemu Bosni i Hercegowiny byta zwigzana przede wszystkim ze
specyfika ustrojowa paristwa. Zamieszkiwaly w nim narody Bosniakéw'®, Chorwatéw
i Serbéw, ktére posiadaly reprezentacje polityczng. Dodatkowym czynnikiem wpty-
wajacym na duze rozdrobnienie systemu partyjnego panstwa byto wyksztalcenie si¢
nurtu, ktdrego reprezentanci postulowali zjednoczenie Bosni i Hercegowiny w opar-
ciu o wzorce niecodnoszace si¢ do kryterium etnicznego®. Interesujacym przypadkiem
byt system wielopartyjny Stowenii. O duzym rozdrobnieniu systemu partyjnego tego
panstwa zadecydowato kilka czynnikéw. Przede wszystkim juz w 1990 r. w Zwiazku
Komunistéw Stowenii doszto do przeobrazen programowych. Ich nast¢pstwem bylo
wyodrebnienie si¢ ze struktur komunistycznego ugrupowania Partii Demokratycznej

5 E. Bujwid-Kurek, Pazistwa pojugostowiarskie..., s. 203-206.

¢ P. Eberhardt, Przemiany demograficzno-etniczne na obszarze Jugostawii w XX wieku, Lublin 2005,

s. 146-150.
K. Krysieniel, J. Wojnicki, Partie i systemy..., s. 137.

Zaréwno whadze SFR Jugostawii, jak i Krélestwa Jugostawii w kontekscie struktury narodowosciowej
Bosni i Hercegowiny stosowaly podzial uwzgledniajacy narody Muzulmanéw, Chorwatéw i Serbow.
W wyniku przeobrazen w latach 90. XX w. zwiazanych z wojna domowa w Bosni i Hercegowinie do-
szto do zmiany tego podziatu, co zostalo formalnic potwierdzone na mocy postanowien Konstytucji
Bosni i Hercegowiny uchwalonej 1 XII 1995 r. W preambule konstytucji w kontekscie struktury na-
rodowosciowej paristwa zostal sformutowany podzial uwzgledniajacy narody Bosniakéw, Chorwatéw
i Serbéw. Od czasu uchwalenia konstytucji rzeczony podziat stal si¢ jedynym w mocy prawa w odnie-
sieniu do struktury narodowosciowej Bosni i Hercegowiny. W opinii autora nalezy stosowa¢ podziat
struktury narodowosciowej Bosni i Hercegowiny w oparciu o kryterium temporalno-prawne, tj. z dy-
namicznym uwzglednieniem norm prawnych obowiazujacych w analizowanym okresie, tak jak uczynit
Piotr Eberhardt w opracowaniu z 2005 r. zatytulowanym Przemiany demograficzno-etniczne na obsza-
rze Jugostawii w XX wieku. Szerzej problematyka struktury narodowosciowej Bosni i Hercegowiny za-
jat si¢ profesor Joseph Marko z Uniwersytetu w Grazu. Zob. Ustav Bosne i Hercegovine, Parlamentarna
skupstina Bosne i Hercegovine, [online] htep://www.parlament.ba, 6 III 2012; J. Marko, Bosnia and
Herzegovina — Multi-Ethnic or Multinational?, Karl-Franzens-Universitit Graz, [online] http://www.
uni-gratz.at, 6 I11 2012; P. Eberhardt, Przemiany demograficzno-etniczne..., s. 79.

19

K. Krysieniel, J. Wojnicki, Partie i systemy..., s. 73-78.
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Odnowy oraz Liberalnej Demokracji Stowenii, a zatem jednostek o silnych pozycjach
politycznych w Stowenii w latach 90. XX w. i w pierwszej dekadzie wieku XXI*. W sys-
temie politycznym Slowenii nie bylo miejsca dla polityka, jakim byt np. Franjo Tudman
w Chorwacji, a zatem takiego, ktéry przez przywiazanie do ktérejs z partii wplywalby
na charakter rywalizacji partyjnej. Ponadto w Stowenii wyksztalcito si¢ wiele réznych
ruchéw oraz organizacji politycznych, ktére dziataly samodzielnie i nie ulegaly proce-
som zjednoczeniowym.

Oméwione przyczyny zréznicowania systeméw partyjnych panstw postjugosto-
wianskich pod wzgledem kierunkéw rozwoju wplynely na system rywalizacji partyj-
nej w tych paristwach. Poszczeg6lne systemy partyjne w odniesieniu do klasyfikacji
Andrzeja Antoszewskiego i Ryszarda Herbuta odréznialy si¢ typem rywalizacji, liczba
partii relewantnych oraz stopniem sfragmentaryzowania.

SYSTEMY SKONCENTROWANE

Do kategorii systeméw skoncentrowanych zostaly przyporzadkowane systemy partyjne
Chorwacji oraz Czarnogéry. Na podstawie wynikéw odnoszacych si¢ do siedmiu elekeji,
keére przeprowadzono w unikameralnych parlamentach Chorwacji w latach 1992-2007
oraz Czarnogéry w latach 1992-2009, uérednione wartosci indeksu efektywnej liczby
partii wynosily odpowiednio 2,8 oraz 2,5, a usrednione warto$ci indeksu frakcjonaliza-
¢ji — odpowiednio 0,63 oraz 0,58.

Przytoczone wyniki wykazaly bipolarny mechanizm rywalizacji partyjnej z ten-
dencjami do funkcjonowania ugrupowan duzych, zdolnych samodzielnie sprawowac
wladze, i skupionych wokét nich ugrupowan matych, o nieduzym potencjale politycz-
nym. Nalezy zwréci¢ uwage na to, ze ze wzgledu na niewielki stopien sfragmentaryzo-
wania systeméw partyjnych omdéwionych panstw liczba ugrupowan matych nie byta
wysoka®..

W systemie partyjnym Chorwacji w latach 90. XX w. rol¢ dominujaca grata pra-
wicowa Chorwacka Wspdlnota Demokratyczna, a jej opozycje stanowily partie wy-
wodzace si¢ ze $rodowisk lewicowych, w tym przede wszystkim Chorwacka Partia
Socjalliberalna®. Taki stan rzeczy potwierdzity wartoéci przedstawione na krzywej in-
deksu efektywnej liczby partii, ktore w okresie 1992-2000 byly umieszczone w prze-
dziale 2,1-2,9. Zgodnie z klasyfikacja Andrzeja Antoszewskiego i Ryszarda Herbuta
wskazniki indeksu efektywnej liczby partii wykazaly istnienie uktadu, w keérym funk-
cjonowal mechanizm rywalizacji blokowej*. Natomiast wartoéci indeksu frakcjonali-
zacji odnoszace si¢ do tego okresu byly umieszczone w przedziale 0,53-0,66, co w prze-
niesieniu na klasyfikacje Wojciecha Sokota oznaczato istnienie uktadu funkcjonujacego

20 Tamsze, s. 180.
W Sokét, Systemy partyjne,s. 117-118.
22

E. Bujwid-Kurek, Pasistwa pojugostowiasiskie..., s. 100-101.
#  A. Antoszewski, R. Herbut, Systemy polityczne..., s. 140.
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pomiedzy systemem dwupartyjnym z tendencjami do pojawiania si¢ partii dominujacej
a systemem dwuipdtpartyjnym.

Wykres 1. Krzywa indeksu efektywnej liczby partii na podstawie
wyboréw parlamentarnych w Chorwacji
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie: K. Krysieniel, J. Wojnicki, Partie i systemy..., s. 93-110; SLACEA.

Wrykres 2. Krzywa indeksu frakcjonalizacji partii
na podstawie wyboréw parlamentarnych w Chorwacji
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Nalezy zwrocié uwage, ze w 1999 r. zmarl wieloletni lider Chorwackiej Wspdlnoty
Demokratycznej Franjo Tudman, co w znaczacy sposdb ostabito partie. Dodatkowo
w HDZ doszto do roztamu, ktéry byt zwigzany z wyodrebnieniem sie z jej struk-
tur dwoch innych ugrupowan. Po $mierci Tudmana wiasne ambicje polityczne wy-
kazata cz¢$¢ jego wspolpracownikow. Ivi¢ Pasali¢ powotal Blok Chorwacki, a Mate
Grani¢ zatozyl Centrum Demokratyczne?’. Niemniej, pomimo kryzysu HDZ, cha-
rakter rywalizacji w systemie partyjnym Chorwacji nie ulegl zmianie, poniewaz rolg

24
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dominujaca na krétko przejeta koalicja szesciu centrolewicowych partii>. W 2003 r.
nastapily jednak pewne przeobrazenia. Wartosci obu indekséw wskazywaly na ist-
nienie systemu rozproszonego w stopniu umiarkowanym, w ktérym funkcjonowato
kilka ugrupowan relewantnych. Poza Chorwacka Wspélnota Demokratyczna, wazna
rol¢ odgrywaly Partia Socjaldemokratyczna w Chorwacji, Chorwacka Partia Ludowa
i Chorwacka Partia Chlopska. Taki stan rzeczy wynikal z nietrwalosci centrolewico-
wej koalicji, ktéra jeszcze przed wyborami w 2003 r. ulegta rozbiciu na mniejsze obo-
zy. Dodatkowym czynnikiem, ktéry wplynal na rozdrobnienie systemu partyjnego
Chorwacji, byla $mieré w 2007 r. lidera centrolewicowego bloku Ivicy Racana, poli-
tyka konsolidujacego ruch centrolewicowy w panistwie®.

System partyjny Chorwacji, ktéry przez lata 90. XX w. charakteryzowal si¢
stabilnoscia, ulegt przeobrazeniom na poczatku wicku XXI. Wydarzenia na sce-
nie partyjnej panstwa pozwolily postawi¢ hipotezg, ze system 6w zmierzal w kie-
runku ukladu rozproszonego w stopniu umiarkowanym. Aczkolwick Andrzej
Antoszewski i Ryszard Herbut nie wykluczyli mozliwosci powrotu do blokowej
rywalizacji w systemie partyjnym Chorwacji¥’. Potwierdzeniem tej hipotezy byly
wybory parlamentarne w 2007 r., ktére zgodnie ze wskaznikami obu indekséw
skierowaly system partyjny Chorwacji w kierunku systemu dwuipétpartyjnego.
Podstawowym czynnikiem decydujacym o charakterze rywalizacji partyjnej w tym
panstwie byt potencjal polityczny oraz mozliwosci konsolidacyjne gltéwnych
osrodkéw politycznych w Chorwacji: prawicowego (konserwatywnego) i lewico-
wego (socjaldemokratycznego).

Wykres 3. Krzywa indeksu efektywnej liczby partii
na podstawie wyboréw parlamentarnych w Czarnogérze
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Wykres 4. Krzywa indeksu frakcjonalizacji
na podstawie wyboréw parlamentarnych w Czarnogérze

35
9 2
3
25
25 2,3 2,3 23 2,3
2
1,5
4
0.5
&
1993 1956 1508 2001 2002 200G 20069

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie: K. Krysieniel, . Wojnicki, Partie i systemy..., s. 122; STACEA.

W latach 90. XX w. oraz do polowy pierwszej dekady wiecku XXI, a wiec w okre-
sie przynaleznosci Czarnogéry do FR Jugostawii (od 2003 do 2006 r. w ramach
unii serbsko-czarnogoérskiej), wskazniki indeksu frakcjonalizacji systemu partyjne-
go Czarnogéry znajdowaly si¢ w przedziale 0,56-0,65. Taki stan rzeczy umiejscowit
system partyjny panistwa w kategorii systeméw skoncentrowanych, w ktédrym wyod-
rebnily sie dwa gléwne obozy polityczne?. W latach 1992-1998 najwazniejsza role
w panstwie odgrywaly Demokratyczna Partia Socjalistéw Czarnogéry oraz Partia
Narodowa, a w okresie 1998-2006 miejsce Partii Narodowej zajeta Socjalistyczna
Partia Ludowa?.

W latach 90. XX w. zar6wno w Serbii, jak i w catej FR Jugostawii silng pozycje mia-
fa kierowana przez Slobodana Milo$evicia Serbska Partia Socjalistyczna. Powiazania
czolowych politykéw DPS z Milo$eviciem i jego partia zadecydowaly o duzej popu-
larnosci czarnogoérskich socjalistéw w republice. Niemniej jeszcze w latach 90. XX w.
partia przeszla reforme programows i odciela si¢ od powiazan z Serbia. Wyodrebnity
si¢ w niej dwa obozy: proeuropejski oraz proserbski. Nastgpstwem tych wydarzen bylo
powolanie w 1998 r. przez obéz proserbski Socjalistycznej Partii Ludowej (SLP). Pod
koniec lat 90. XX w. pomi¢dzy DPS a SLP utworzyt si¢ system rywalizacji bipolarne;j,
a znaczenie w czarnogérskim parlamencie stracita Partia Narodowa. Przedstawiciele
tego ugrupowania wyrazali si¢ negatywnie o polityce podporzadkowania, ktéra wo-
bec Czarnogéry prowadzita Serbia. Mimo to partia sprzeciwiala si¢ catkowitej nieza-
leznosci Czarnogéry, w wyniku czego od 2001 r. funkcjonowata w obozie proserbskim,
w ktérym gtéwna role odgrywata SLP. Tendencje systemu partyjnego Czarnogoéry w la-
tach 1992-2006 potwierdzila krzywa indeksu efektywnej liczby partii, kedra wskazata
na istnienie w systemie dwoch silnych ugrupowan oraz mniejszych partii o nieduzym
potencjale politycznym, wykazujacych aspiracje przylaczenia si¢ do ktdregos z blokéw.

# W. Sokél, Systemy partyjne,s. 118.
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Wisr6d ugrupowan malych, poza Partia Narodowa, mozna bylo wyrézni¢ Liberalny
Sojusz Czarnogdry oraz Parti¢ Socjaldemokratyczna™®.

W 2006 r., po ostatecznym zerwaniu unii serbsko-czarnogérskiej’!, na krétko ulegly
zmianie wartosci indeksu efektywnej liczby partii oraz indeksu frakcjonalizacji. W sys-
temie partyjnym Czarnogéry mechanizm rywalizacji blokowej zostal zastapiony przez
uktad rozproszony z dominujaca opcja polityczna. Te role przyjeta DPS oraz cz¢$¢ mniej-
szych ugrupowan skupionych wokét niej, a opozycje stanowily ugrupowania o mniej-
szym od DPS potencjale politycznym?®. Taki stan rzeczy potwierdzity wskazniki obu in-
deksdw, kedre na podstawie analizy wybordw z 2006 . wynosily 3 1 0,67. Niemniej nawet
po odzyskaniu przez Czarnogére pelnej niezaleznosci, a wige zrealizowaniu podstawowe-
go zalozenia DPS, w kolejnych latach w tym kraju utrzymat si¢ podzial pomiedzy gtéw-
nymi obozami. Tyle ze po 2009 r. podzial byt zwiazany z prowadzeniem polityki przez
Czarnogoére w dwdch wariantach: proeuropejskim i proserbskim. W wyborach w2009 r.,
awigc tych, keére odbyly si¢ po kilkuletnim okresie stabilizacji systemu partyjnego nieza-
leznej Czarnogéry, wartoéci obu indekséw wynosily 2,3 oraz 0,57. Taki stan rzeczy wyka-
zal powrdt systemu partyjnego Czarnogéry do mechanizmu rywalizacji bipolarne;.

Przeobrazenia systemowe w Czarnogérze, do ktérych doszto w polowie pierwszej
dekady XXI w., pozwolily wysuna¢ hipoteze, ze system partyjny tego paristwa zmierzal
w kierunku systemu rozproszonego w stopniu umiarkowanym. Niemniej krétkotrwaly
okres rozdrobnienia systemu wynikat z przemian w panstwie, ktére pociagnety za sobg
wyksztalcenie si¢ nowych partii politycznych. Realng site tych ugrupowan zweryfiko-
waly wybory parlamentarne w 2009 r., ktére jednoczesnie uwidocznily skoncentrowa-
ny charakter systemu partyjnego Czarnogory.

SYSTEMY ROZPROSZONE W STOPNIU UMIARKOWANYM

W kategorii systeméw rozproszonych w stopniu umiarkowanym zostaly umieszczone
systemy partyjne Kosowa, Macedonii oraz Serbii. USrednione wartosci indekséw efek-
tywnej liczby partii oraz frakcjonalizacji, otrzymane na podstawie wyboréw do unika-
meralnych parlamentéw tych panistw, byly umieszczone w przedziatach odpowiednio:
3,3-3,5 oraz 0,69-0,72, a zatem odpowiadaly tej kategorii systeméw partyjnych w od-
niesieniu do klasyfikacji Andrzeja Antoszewskiego i Ryszarda Herbuta.

W 1999 r. protektorat nad Kosowem, bedacym éwezesnie okregiem autonomicznym
FR Jugostawii, objeta Organizacja Narodéw Zjednoczonych®, a w 2001 r. wyksztalcit si¢
pluralistyczny system partyjny Kosowa. Wartosci indeksu efektywnej liczby partii uzy-
skane na podstawie dwoch elekeji parlamentarnych przeprowadzonych w 2001 i 2004 r.
wskazaly na istnienie systemu dwuipdlpartyjnego z tendencjami do pojawiania si¢ uktadu

0 Tamsze, s. 116-120.
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rozproszonego z partia dominujaca. Gléwna o§ rywalizacji w systemie partyjnym Kosowa
zostalazdominowana przez Demokratyczna Lige Kosowa (LDK) i Demokratyczng Parti¢
Kosowa (PDK)*, a wi¢c ugrupowania powstale z inicjatywy politykéw, ktérzy juz w la-
tach 90. XX w. domagali si¢ niepodleglosci Kosowa. Nalezy zauwazy¢, ze tendencje do
przyjmowania roli partii dominujacej wykazywata Demokratyczna Liga Kosowa. Partia
powstala na bazie Armii Wyzwoleniczej Kosowa, zbrojnej organizacji, ktdra byla w tym
kraju kojarzona z bezwzgledna walka o niepodleglod¢. Wartoéci indeksu frakcjonalizacji
z tego okresu wskazywaly na istnienie systemu rozproszonego o matym stopniu sfragmen-
taryzowania. Poza dwoma gléwnymi ugrupowaniami na scenie partyjnej Kosowa mniej-
sze znaczenie mialy inne nieliczne partie polityczne.

Wykres 5. Krzywa indeksu efektywnej liczby partii
na podstawie wyboréw parlamentarnych w Kosowie
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Wykres 6. Krzywa indeksu frakcjonalizacji
na podstawie wyboréw parlamentarnych w Kosowie
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Wartosci indeksu efektywnej liczby partii oraz indeksu frakcjonalizacji uzyskane
na podstawie dwoch elekeji w Kosowie, ktére byly przeprowadzone w latach 2007-
-2010, wskazaly na wzrost liczby partii relewantnych oraz zwigkszony poziom frag-
mentaryzacji systemu. W odniesieniu do klasyfikacji Andrzeja Antoszewskiego
i Ryszarda Herbuta wskazniki wyboréw parlamentarnych w Kosowie z okresu 2007-
-2010 umiejscowily system partyjny Kosowa w kategorii systeméw rozproszonych
w stopniu umiarkowanym, ale réwniez wykazaly silne tendencje zmierzajace w kie-
runku postepujacego zwigkszania liczby partii relewantnych oraz stopnia sfrakcjo-
nalizowania systemu. Zaréwno krzywa indeksu efektywnej liczby partii, jak i krzywa
indeksu frakcjonalizacji wskazaly, ze w drugiej potowie pierwszej dekady XXI w. kie-
runki rozwoju systemu partyjnego Kosowa byly zwigzane z postgpujacym procesem
wzrastajacej fragmentaryzacji systemu. W panstwie wyksztalcilo si¢ nowe ugrupowa-
nie, ktére przejeto czgé¢ elektoratu PDK i LDK - radykalna i nacjonalistyczna partia
Samostanowienie. W rywalizacji o wladz¢ uczestniczyly takze konserwatywny Sojusz
dla Przysztosci Kosowa oraz liberalny Nowy Sojusz Kosowa. Biorac pod uwage prze-
analizowane wyniki, uzasadniona wydaje si¢ hipoteza, ze system partyjny Kosowa, po-
czawszy od wyboréw parlamentarnych w 2010 r., zmierzal w kierunku ukfadu wielo-
partyjnego o multipolarnej osi rywalizacyjne;j.

Warto$ci indeksu efektywnej liczby partii oraz indeksu frakcjonalizacji w syste-
mie partyjnym Macedonii, uzyskane na podstawie pieciu elekeji parlamentarnych
w latach 1994-2008, wykazaly chwiejno$¢ oraz niestabilno$¢ systemu. Na prze-
strzeni przeanalizowanego okresu nieregularnym zmianom ulegaly liczba partii re-
lewantnych oraz stopieni sfragmentaryzowania systemu. W odniesieniu do klasy-
fikacji Andrzeja Antoszewskiego i Ryszarda Herbuta oraz na podstawie wartosci
indeksu efektywnej liczby partii i indeksu frakcjonalizacji mozna bylo zauwazy¢, ze
w okresie 1994-1998 i w 2006 r. system partyjny Macedonii nosil znamiona syste-
mu rozproszonego w stopniu umiarkowanym, aw 2002 i 2008 r. — systemu skon-
centrowanego. Taki stan rzeczy byl nastepstwem niestabilnej sytuacji politycznej
w panstwie. Mozna bylo wyrézni¢ kilka gtéwnych probleméw réznicujacych partie
polityczne w Macedonii. Po odzyskaniu przez ten kraj niepodlegtoéci polityczne
zadania wysuneli Albaficzycy zamieszkujacy panistwo (w 2002 r. stanowili ok. 25%
populacji), keérzy domagali si¢ prawnego ustanowienia narodowosci albanskiej
jako drugiej obok macedonskiej w kraju, a takze grozili odlgczeniem zamieszkiwa-
nych przez nich terytoriéw. Po odzyskaniu przez Macedoni¢ niepodlegloéci rosz-
czenia wysungta Grecja, ktéra oprotestowata m.in. panstwowe symbole Macedonii.
Kwestia wplywajaca destabilizujaco na system partyjny Macedonii byly réwniez
aspiracje cze¢sci partii, ktdrych dzialacze postulowali podjecie dziatan zwigzanych
z przylaczeniem si¢ Macedonii do NATO. Natezenie tych probleméw oddziatywato
na charakter rywalizacji w panstwie.

Przed wyborami w 2002 r. powstala albariska Demokratyczna Unia Integracji
(DUI), ktéra wysungta oficjalny projekt uznania Albariczykéw za druga narodowosé
Macedonii. Liderem DUT byt Ali Ahmeti, polityk, ktéry w latach 90. XX w. byt zwia-
zany z Armia Wyzwolenia Kosowa. Aspiracje Albanczykéw wplynely mobilizujaco
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na elektorat prawicowych partii macedonskich, w tym przede wszystkim na popular-
no$¢ konserwatywnej i nacjonalistycznej VMRO-DPMNE. Natomiast przed wybo-
rami w 2008 r., pomimo oczekiwari ze strony wladz, Macedonia nie zostata zapro-
szona do Paktu Pétnocnoatlantyckiego. Jak stwierdzit Jacek Wojnicki: Szezyr NATO
[...] nie podjgt decyzji w sprawie cztonkostwa Macedonii z powodu sprzeciwu Grecji®.
Dodatkowo w 2008 r. w Macedonii nasilily si¢ polityczne dazenia Albaniczykéw, ked-
rzy domagali si¢ zbojkotowania wybordw. Taki stan rzeczy mial wplyw na mobilizacje
partii prawicowych, ktére w koalicji ,O Lepsza Macedoni¢” zdecydowanie wygraly

wybory.

Wykres 7. Krzywa indeksu efektywnej liczby partii
na podstawie wyboréw parlamentarnych w Macedonii
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Wykres 8. Krzywa indeksu frakcjonalizacji partii
na podstawie wyboréw parlamentarnych w Macedonii
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Okresy, w ktorych system partyjny Macedonii byt umiejscowiony w kategorii sys-
temoéw rozproszonych w stopniu umiarkowanym, byly zwiazane z funkcjonowaniem
kilku ugrupowan relewantnych (od czterech do siedmiu), a w systemie przejawial sig
dosrodkowy charakter rywalizacji partyjnej. Natomiast okresy, w ktérych system par-
tyjny Macedonii mozna byto okresli¢ jako system skoncentrowany, byty zwigzane z ry-
walizacja blokowa o odsrodkowym charakterze rywalizacji partyjnej, w ktérej jeden
z blokéw przejmowal dominujaca role, wzglednie jedna z partii, jak to bylo w 2002
12008 r. w przypadku partii prawicowych z kluczowa rola Wewngtrznej Macedonskiej
Organizacji Rewolucyjnej-Demokratycznej Partii Jednosci Narodowej?”. Nalezy pa-
migtaé, ze w drugim wariancie funkcjonowata tez nieduza (dwie lub trzy) liczba partii,
ktére nie nalezaty do zadnego bloku, ale ich maly potencjat polityczny uniemozliwial
im odegranie znaczacej roli w systemie. Na podstawie przeanalizowanych tresci mozna
stwierdzi¢, ze system partyjny Macedonii byl systemem chwiejnym, w ktérym wyod-
rebnit si¢ typ rywalizacji partyjnej o malym stopniu sfragmentaryzowania z tendencja-
mi do pojawienia si¢ rywalizacji blokowe;j.

System partyjny Macedonii cechowal si¢ chwiejnoscia. W odniesieniu do klasyfi-
kacji Andrzeja Antoszewskiego i Ryszarda Herbuta mozna byto go umiesci¢ pomiedzy
kategoria systemu skoncentrowanego a kategoria systemu rozproszonego w stopniu
umiarkowanym. Przesuniecie do konkretnej kategorii bylo zwiazane z natezeniem pro-
bleméw spotecznych i politycznych w Macedonii. W zwigzku z czternastoletnia prak-
tyka parlamentarng w tym kraju trudno bylo przypuszczaé, aby w systemie partyjnym
tego paristwa zarysowaly sie stale uklady skoncentrowane lub rozproszone w stopniu
umiarkowanym.

Krzywe indekséw efektywnej liczby partii oraz frakcjonalizacji na podstawie analizy
siedmiu wyborédw parlamentarnych przeprowadzonych w Serbii w latach 1992-2008
wykazaly chwiejnos¢ i niestabilnos¢ systemu partyjnego panstwa. W obrebie systemu,
w poszczegdlnych okresach, funkcjonowalo kilka ugrupowan relewantnych: od dwéch
do pigciu w latach 1992-2000 oraz od trzech do szesciu w latach 2000-2008. Charakeer
rywalizacji partyjnej byl niestaly, determinowaly go bowiem dwa warianty zachowan
serbskich partii demokratycznych.

W wariancie zjednoczeniowym serbskich partii demokratycznych system partyjny
Serbii nosit znamiona blokowego lub tréjpolarnego, w zaleznosci od parlamentarnego
uktadu sit w odniesieniu do dwdch duzych partii, ktére nie nalezaty do bloku demo-
kratycznego: Serbskiej Partii Socjalistycznej i Serbskiej Partii Radykalnej. Natomiast
w wariancie niezjednoczeniowym serbskich partii demokratycznych system partyjny
Serbii cechowal si¢ multipolarnym charakterem rywalizacji partyjnej. Wzrost stopnia
i zakresu zjednoczenia opcji demokratycznej w Serbii byt zwiazany ze zmniejszeniem
liczby partii relewantnych oraz nieduzym stopniem sfragmentaryzowania systemu par-
tyjnego w panistwie. W 2000 r. wszystkie najwazniejsze serbskie ugrupowania demokra-
tyczne dziataly w ramach Demokratycznej Opozycji Serbii**, co wplyneto na wyksztat-

7 Tamze,s. 137.
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cenie si¢ systemu partyjnego zdominowanego przez blok partyjny, a zatem systemu,
ktéry w odniesieniu do klasyfikacji Wojciecha Sokola trudno nazwaé dwupartyjnym®.
Natomiast w 2003 r., po rozpadzie Demokratycznej Opozycji Serbii i ograniczeniu
tendencji zjednoczeniowych®, system partyjny panstwa nosit znamiona systemu wie-
lopartyjnego o duzym stopniu sfragmentaryzowania.

Wykres 9. Krzywa indeksu efektywnej liczby partii
na podstawie wyboréw parlamentarnych w Serbii
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Wrykres 10. Krzywa indeksu frakcjonalizacji
na podstawie wybordw parlamentarnych w Serbii
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Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie: K. Krysieniel, J. Wojnicki, Partie i systemy..., s. 170; STACEA.

W odniesieniu do okresu 1992-2008 system partyjny Serbii mozna bylo okresli¢
mianem systemu rozproszonego o niestalych tendencjach rywalizacji partyjnej, ktd-
re w zaleznosci od konfiguracji sit partii politycznych w parlamencie zmierzaly w kie-

¥ W. Sokét, Systemy partyjne, s. 118.
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runku rywalizacji blokowej lub multipolarnej. Ze wzgledu na stabnaca na poczatku
XXI w. pozycje Serbskiej Partii Socjalistycznej*, a zatem jednego z dwoch gtéwnych
osrodkéw politycznych w parlamencie Serbii, kedry nie nalezat do bloku demokratycz-
nego, w systemie zarysowala si¢ mozliwo$¢ rywalizacji o charakterze blokowym lub
dwuipétpartyjnym.

SYSTEMY WIELOPARTYJNE

Do systeméw wielopartyjnych, ktdre charakteryzowaly si¢ duzym rozdrobnieniem
oraz funkcjonowaniem multipolarnego systemu przetargéw koalicyjnych, zostaly za-
liczone systemy partyjne Bo$ni i Hercegowiny oraz Stowenii. Usrednione wartosci in-
deksu efektywnej liczby partii oraz indeksu frakcjonalizacji pierwszego panstwa wyno-
sity odpowiednio: 7,6 1 0,85, drugiego: 5,41 0,81.

Zaréwno Bos$nia i Hercegowina, jak i Stowenia posiadaly bikameralne parlamenty.
W przypadku pierwszego panistwa parlament byl ztozony z Izby Reprezentantéw oraz
Izby Ludowej, a w przypadku drugiego — ze Zgromadzenia Narodowego oraz Rady
Narodowej. Ze wzgledu na specyfike rozwiazan parlamentarnych przyjetych w obu
panistwach przy obliczaniu indekséw efektywnej liczby partii i frakcjonalizacji zostaly
wzigte pod uwage wyniki do izb nizszych: bosniackiej Izby Reprezentantéw oraz sto-
werniskiego Zgromadzenia Narodowego.

Po upadku SFR Jugostawii oraz po zakonczonej wojnic domowej w Bosni
i Hercegowinie system partyjny tego panstwa pozostawal strefa wplywéw licznych
opgji politycznych, z ktérych na trwate wyodrebnily si¢ partie reprezentujace interesy
Chorwatéw, Serbéw i Muzulmandw, a takze partie reprezentujace nurty centrowy i so-
cjaldemokratyczny oraz grupa partii nieustabilizowanych w systemie.

Duze rozdrobnienie systemu partyjnego Bosni i Hercegowiny nastgpilo po 2000 r.,
kiedy na scenie partyjnej panistwa pojawito si¢ kilka nowych partii, a majace mate po-
parcie ugrupowania socjaldemokratyczne przeszly proces zjednoczenia i staly si¢ waz-
ng sita w parlamencie. Wplyw na przeobrazenia systemowe mialy takze wydarzenia
zwigzane z grupa politykéw, keorzy konsolidowali konkretna czgs¢ wyborcéw w Bosni
i Hercegowinie. Do rozdrobnienia systemu partyjnego panstwa przyczynily si¢ rezy-
gnacja z polityki jednego z przyw6dcédw Bosni i Hercegowiny Aliji Izetbegovicia, zwia-
zanego z Partig Akcji Demokratycznej (SDA), a takze $mieré Franjo Tudmana i areszto-
wanie Slobodana Milo$evicia®?. Oméwione wydarzenia zostaly uchwycone z poziomu
indeksu efektywnej liczby partii, kedrego wartosci w latach 2000-2010 wskazywaty na
istnienie co najmniej o$miu ugrupowan relewantnych w systemie. W tym okresie réw-
niez wartoéci indeksu frakcjonalizacji miescily si¢ w przedziale 0,88-0,90, czyli byly
zblizone do systemu w petni sfrakcjonalizowanego®.

S Tamsze,s. 170.
2 Taumze,s.77.
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Wykres 11. Krzywa indeksu efektywnej liczby partii
na podstawie wyboréw parlamentarnych w Bosni i Hercegowinie
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Wrykres 12. Krzywa indeksu frakcjonalizacji
na podstawie wyboréw parlamentarnych w Bosni i Hercegowinie
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System partyjny Bosni i Hercegowiny mozna bylo okresli¢ jako wielopartyjny o du-
zym stopniu polaryzacji. Ze wzgledu na specyfike ustrojowa Bo$ni i Hercegowiny sys-
tem partyjny tego panstwa zostal odgérnie ,skazany” na konflikt réznych wplywow,
a zatem i na uklad wielopartyjny.

Od pierwszych wyboréw parlamentarnych w niepodlegtej Stowenii wykrystalizo-
wal si¢ system partyjny o multipolarnym charakterze rywalizacji i duzym stopniu sfrag-
mentaryzowania. System 6w charakteryzowal si¢ stabilno$cia: wybory odbywaly si¢ re-
gularnie co cztery lata, a rodzaj rywalizacji na przestrzeni 16 lat i pi¢ciu elekeji nie ulegt
znaczacym przeksztatceniom. Wartoéci indekséw efektywnej liczby partii oraz frakcjona-
lizacji wskazywaly na istnienie ukladu wielopartyjnego, w ktérym nie funkcjonowaty
partie zdolne samodzielnie sprawowad wiadze.
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Wykres 13. Krzywa indeksu efektywnej liczby partii
na podstawie wyboréw parlamentarnych w Stowenii
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Wykres 14. Krzywa indeksu frakcjonalizacji
na podstawie wyboréw parlamentarnych w Stowenii
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Andrzej AntoszewskiiRyszard Herbut zwréciliuwage narole Liberalnej Demokracji
Stowenii w systemie partyjnym Stowenii, o ktérej to partii napisali: w ramach syste-
mu wystepuje partia polityczna, ktdra dosé czesto staje sig osiq przetargdw politycznych™.
Jednak cytowani autorzy nie odniesli si¢ do wybordéw parlamentarnych w 2008 r.,
w ktérych poparcie dla partii ulegto zatamaniu®, a wraz z nim warto$ci obu indekséw
pierwszy raz w historii niepodleglej Stowenii wskazywaly przynaleznos¢ do kategorii
systemow rozproszonych w stopniu umiarkowanym. Mimo to na przestrzeni lat 1992-
2008 zmiennos$¢ wskaznikéw obu indekséw byla relatywnie niewielka i nie wskazywata
tendencji zmierzajacych do zmiany ukladu. Najwyzszy poziom sfragmentaryzowania
#  A. Antoszewski, R. Herbut, Systemy polityczne..., s. 150.
% ST ACEA.



236 Konrad Sebastian Morawski POLITEJA 4(26)/2013

systemu partyjnego Stowenii miat miejsce w roku pierwszych wyboréw parlamentar-
nych po upadku SFR Jugostawii, ale nalezy zwrdci¢ uwage, ze na taki stan rzeczy mialy
wplyw czynniki zwigzane z wyksztalceniem si¢ duzej liczby nowych ugrupowan oraz
brakiem stabilizacji sceny partyjnej w panstwie. W latach 1996-2008 wartosci indeksu
efektywnej liczby partii byly umieszczone w przedziale 4,7-5,5, a indeksu frakcjonali-
zacji w przedziale 0,79-0,82. Te dane potwierdzily multipolarny charakter rywalizacji
w systemie partyjnym Stowenii.

W szesnastoletniej praktyce parlamentarnej Stowenii mozna bylo dostrzec stop-
niowy spadek krzywych indeksu efektywnej liczby partii oraz frakcjonalizacji, a za-
tem i zmniejszenie stopnia fragmentaryzacji systemu. Niemniej uzasadniona wydaje
si¢ hipoteza, wedlug ktérej niewielkie przeobrazenia w systemie partyjnym Slowenii
nie byly na tyle znaczace, aby w parnistwie na stale wyodrebnit si¢ system inny niz
wielopartyjny.

KONKLUZJE

Przeanalizowane kierunki rozwoju systeméw partyjnych panstw postjugostowianskich
wykazaly zréznicowanie systeméw w odniesieniu do charakteru rywalizacji oraz dy-
namiki ich zmiennosci. Wykorzystane narzedzia diagnozy kierunkéw rozwoju syste-
moéw partyjnych — indeks efektywnej liczby partii oraz indeks frakcjonalizacji, w opar-
ciu o klasyfikacje Andrzeja Antoszewskiego i Ryszarda Herbuta, a takze klasyfikacje
Wojciecha Sokota — umozliwily wyodrebnienie trzech kategorii systeméw partyjnych
panistw postjugostowianskich: skoncentrowanych, rozproszonych w stopniu umiarko-
wanym oraz wielopartyjnych. Przyporzadkowanie systeméw partyjnych konkretnych
panstw postjugostowianskich do odpowiedniej kategorii odnosito si¢ do wynikéw wy-
boréw parlamentarnych przeprowadzonych w tych panstwach w okresie od pierw-
szych wyboréw po upadku SFR Jugostawii do ostatnich wyboréw przeprowadzonych
w pierwszej dekadzie XXI w.

Do kategorii systemdw skoncentrowanych zostaly zaliczone systemy partyjne
Chorwacji oraz Czarnogoéry, w ktérych wyodrebnit si¢ system rywalizacji bipolarnej.
Kategori¢ systeméw rozproszonych w stopniu umiarkowanym utworzyly systemy par-
tyjne Kosowa, Macedonii oraz Serbii, bedace uktadami wielopartyjnymi o matym stop-
niu sfragmentaryzowania. Zaréwno w systemie partyjnym Chorwacji i Czarnogéry, jak
i w systemach partyjnych Macedonii i Serbii wyodrebnita si¢ cecha, ktéra byta zwigzana
z chwiejnoscia pomiedzy kategoria systemow skoncentrowanych a kategoria systeméw
rozproszonych w stopniu umiarkowanym. Natomiast w systemie partyjnym Kosowa
mozna bylo odnotowaé tendencje zmierzajace do ukladu wielopartyjnego o duzym
stopniu sfragmentaryzowania. Systemy partyjne panistw przyporzadkowanych do kate-
gorii systeméw wielopartyjnych, a wiec Bosni i Hercegowiny oraz Stowenii, cechowaty
si¢ stabilno$cia w odniesieniu do uktadu wielopartyjnego znacznie sfragmentaryzowa-
nego, w ktorym funkcjonowaly.
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Przy probie wyznaczenia kierunkéw rozwoju systeméw partyjnych paristw postju-
gostowianiskich, poczawszy od ostatnich wyboréw parlamentarnych w pierwszej deka-
dzie XXI w., oraz majac na uwadze przeanalizowane dane z lat wezesniejszych, mozna
byto wyodrebni¢ dwutorowy wariant rozwoju tych systeméw. W pierwszym typie roz-
wojowym wyksztalcit si¢ kierunek, ktéry charakteryzowat si¢ malym stopniem sfrag-
mentaryzowania systemu, bipolarnym typem rywalizacji partyjnej, tendencjami do
wystepowania jednej lub dwéch partii dominujacych i ugrupowan mniejszych, wyka-
zujacych aspiracje do przytaczenia si¢ do bloku tworzonego przez duze ugrupowania
(przy zalozeniu, ze takowe bloki wystgpowaly), a takze ograniczonymi tendencjami
zmierzajacymi do zmiany istniejacego uktadu. Do tego typu nalezato zaliczy¢ syste-
my partyjne, ktére zostaly przyporzadkowane do kategorii systeméw skoncentrowa-
nych i systeméw rozproszonych w stopniu umiarkowanym, a zatem systemy partyjne
Chorwacji, Czarnogéry, Macedonii oraz Serbii. Natomiast w drugim typie rozwojo-
wym wyksztalcit si¢ kierunek, keérych charakteryzowat si¢ duzym stopniem sfragmen-
taryzowania systemu, tréjpolarnym lub multipolarnym typem rywalizacji partyjnej,
funkcjonowaniem co najmniej kilku (trzech lub czterech) ugrupowan o podobnym
potencjale politycznym, nieposiadajacych samodzielnych zdolnosci umozliwiajacych
tworzenie koalicji parlamentarnych, a takze brakiem tendencji zmierzajacych do zmia-
ny istniejacego uktadu. Do tego typu nalezalo zaliczy¢ systemy partyjne, ktore zosta-
ly przyporzadkowane do kategorii systeméw wielopartyjnych, a zatem systemy partyj-
ne Bosni i Hercegowiny oraz Stowenii. Kategori¢ posrednia utworzyl system partyjny
Kosowa, w ktérym zaznaczyly sie silne tendencje zmierzajace w kierunku drugiego
typu rozwojowego.

Przywotujac typologi¢ Giovanniego Sartoriego w odniesieniu do systeméw par-
tyjnych panstw postjugostowianiskich, pierwszy typ rozwojowy systeméw partyjnych
mozna byto umieéci¢ w kategorii systeméw umiarkowanego pluralizmu, a drugi — w ka-
tegorii systemdw spolaryzowanego pluralizmu.
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