DOI 10.12797/Politeja.10.2013.26.14

Daria JANOWIEC
Uniwersytet Jagielloriski
dariuszkal985@02.pl

DIALOG CERKWI Z PANSTWEM
W NAUCE SPOLECZNE]
PATRIARCHATU MOSKIEWSKIEGO

The dialogue between The Orthodox Church and the state in view of the so-
cial concept of the Moscow Patriarchate

This paper concerns the issue of the dialog between the Russian Orthodoxy
and the state based on the document The Basis of the Social Concept. The
main idea is to present a vision of the relationship and cooperation between
the Moscow Patriarchate and the state, which was contained in the social con-
cept of the Russian Orthodox Church, as also the impact of this concept on the
development of church-state relations at the present stage. This issue became
the subject of the interest both, researchers, representatives of the Moscow
Patriarchate and public opinion as well. Thus, the analysis of this phenomenon
is the matter of a great importance to the understanding the nature of the rela-
tions between the Orthodox Church and the state in Russia after 1991. The
subject of considerations will be such issues like: attitudes to the state and gov-
ernment, the problem of the state system, Christian’s loyalty to the secular na-
tional power, concept of the secular state based on the social concept of the

Orthodox Church.

Keywords: dialogue, social teaching, state, Moscow Patriarchate, Orthodox
Christianity

owa kluczowe: dialog, nauczanie spoteczne, paiistwo, Patriarchat Moskiewski,
Stowa kl dial i two, Patriarchat Moskiewsk
prawostawie



304 Daria Janowiec POLITEJA 4(26)/2013

kulturze rosyjskiej prawostawie odgrywato i nadal odgrywa szczegdlng role.
Wejscie w przestrzen kultury chrzescijariskiej zbieglo sie niemal w czasie z po-
czatkami ruskiej panistwowosci. Jak podkreslit patriarcha Aleksy II', wybér prawo-
stawia stal si¢ sila napedowa w historii Rosji okre$lajaca najglebsze cechy rosyjskiej
swiadomosci, kultury, a takze bytu codziennego® Jedna z przestrzeni kultury, w jakich
Cerkiew prawoslawna zajeta wazne miejsce, jest problem panstwa i wladzy. Relacje
Cerkwi z panstwem od poczatkéw przyjecia prawostawia na Rusi byly przedmiotem
zywego zainteresowania, ktére wyrazalo si¢ m.in. w literaturze staroruskiej opisujacej
zaréwno podstawy relacji Cerkwi z kniaziem, jak i przedstawiajacej charakterystyke
bogobojnego wladcy, a takze dajacej bezposrednie wskazania co do stosunku podda-
nego (bedacego chrzescijaninem) do whadcy (takze chrzescijanina). Przykladem ta-
kiej tworczosci sa: Powies¢ lat minionych, Stowo o zakonie i tasce, Przypowies o Borysie
i Glebie czy tez Domostrop®. Przytoczone wyzej dzieta potwierdzaja teze, iz to prawo-
stawne wyobrazenia i tradycje sformulowaly pojmowanie zadan i celdw, jakie stoja
przed wladza panstwowa. W opierciu o tradycje przejeta z Bizancjum oraz pismien-
nictwo i teksty hagiograficzne w $wiadomosci mieszkancéw Rusi tworzylt si¢ obraz
bogobojnego wladcy, wystgpujacego zawsze w obronie prawostawia i wyznajacego go
ludu, a takze ksztattowata si¢ opozycyjna do niego charakterystyka wladcy niechrze-
Scijariskiego®. Postacie takie jak: $w. Sergiusz z Radoneza, metropolita Piotr, metropo-
lita Aleksy czy tez w pdzniejszym czasie patriarcha Hermogen odegraly znaczaca role
w historii kultury rosyjskiej, wplywajac nie tylko na bieg wydarzen historycznych, ale
przede wszystkim tworzac podwaliny pod specyfike kultury rosyjskiej, z ktéra mamy
do czynienia obecnie. Prébujac zatem odpowiedzied sobie na pytanie o to, jak wspot-
cze$nie wygladaja relacje wladzy $wieckiej i duchowej w Rosji, nie mozemy zapominac¢,
iz s3 one wynikiem wielowickowej tradycji i stanowia cz¢é¢ do$wiadczenia kulturo-
wego Rosjan. Obecnie problem relacji Cerkwi i panstwa w Rosji wzbudza niezwykle
kontrowersje. Opisujac to zjawisko, czgsto wysuwa si¢ wniosek o catkowitym podpo-
rzadkowaniu rosyjskiego prawostawia wladzy swieckiej’. Stanowisko to stoi w sprzecz-
nosci z propagowanymi w czasach radzieckich opiniami na temat zbyt duzego wplywu
Cerkwi na spoleczenstwo, przy jednoczesnym braku kontroli wladzy nad tym zjawi-
skiem, ktére skutkowaty postulatem koniecznosci poddania Cerkwi scistej kontroli ze
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strony wladzy komunistycznej®. Co wazne, nalezy zauwazy¢, iz wladza w Rosji z jednej
strony méwi o oddzieleniu Cerkwi od panstwa, przyjmuje zasade wolnosci sumienia,
ktéra daje réwne prawa wszystkim konfesjom. Z drugiej strony zwraca uwage na fun-
damentalna role prawostawia w kulturze rosyjskiej, czego wyrazem moze by¢ naucza-
nie w szkotach przedmiotu podstawy prawostawnej kultury. Autorce niniejszego tekstu
nie chodzi o to, aby po raz kolejny wchodzi¢ w polemiki z przedstawionymi stano-
wiskami, ale o to, aby ukaza¢ najnowsze stanowisko Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej
wobec jej relacji z pafistwem w oparciu o przyjete przez Sobdr w roku 2000 Podstawy
nauki spolecznej Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej.

Podobnie jak Ko$ciét katolicki, réwniez rosyjskie prawostawie wypracowalo wia-
sna doktryne spoteczng. W rozwazaniach nad potrzeba stworzenia przez prawosta-
wie doktryny spolecznej bardzo czgsto pojawialy si¢ glosy mowiace o tym, iz Cerkiew
prawostawna nie potrzebuje nauczania spofecznego, gdyz jej zadaniem nie jest dialog
ze $wiatem, a dawanie $wiadectwa o nowym Czlowieku, o Chrystusie’. Stuszna wyda-
je si¢ konstatacja, iz po przyjeciu przez rosyjskie prawostawie Podstaw nauki spotecz-
nej wszelkie dyskusje na temat mozliwosci i potrzeby stworzenia doktryny spotecz-
nej przez Cerkiew prawoslawng przestaly by¢ uzasadnione. Stato si¢ tak dlatego, iz
juz na poczatku dokumentu zamieszczone zostato nastepujace stwierdzenie: Celemn
Cerkwi jest nie tylko zbawienie ludzi, ale réwniez zbawienie i odbudowa samego swiata.
Uczestnictwo czlowieka w zZyciu otaczajgcego go swiata powinno opieral si¢ na zrozumie-
niu tego, ze Swiat, spotecznost, paristwo sq przedmiotem Bozej milosci®. W ten sposob
Rosyjska Cerkiew Prawostawna potwierdzila zasadno$¢ stworzenia nauczania spo-
lecznego, z ktdrym mogta wejs¢ w XXI stulecie. Podstawy nauki spolecznej sa wyrazem
proby wdrozenia przez Patriarchat Moskiewski koncepcji modernizacji na podstawie
tradycji. Wyraza si¢ to w polaczeniu tradycyjnych prawostawnych form ze wspélcze-
sna argumentacja i stylistyka, ktére pozwalaja na przekazanie podstawowych zalozen
swiatopogladowych prawostawnych chrzeécijan w sposéb zrozumialy dla szerszego
kregu odbiorcow, przy jednoczesnym poszanowaniu prawostawnej tradycji religijnej.
W analizowanym dokumencie Rosyjska Cerkiew Prawostawna podjeta si¢ ukazania
eklezjologicznej perspektywy relacji migdzy Cerkwia i wspéiczesnym spoleczeristwem
ze szczegdlnym uwzglednieniem przestrzeni rosyjskiej. Cerkiew prawostawna w prze-
ciwienstwie do Kosciola katolickiego nie stworzyla koncepcji ,,zycia chrzescijanina
w $wiecie”™. Nowatorstwo przywolywanego dokumentu odnosi¢ nalezy wiasnie do
wspomnianej wyzej tradycyjnej modernizacji, ktora pozwala na okre$lenie pozycji,

Por. Mamepuanrvr u doxymenmo: no ucmopuu omuouseruii mexncdy 2ocydapcemeom u Llepxosero, red.
I. HIrpuxkep, Mocksa 1995; W. Macaosa, Cosemn no desam peanzuii npu coseme smunucmpos CCCP
u Pycckas Ipasocrasnas Lleprose, [online] hetp://www.coramdeo.ru/Sovet_po_delam_religii_pri-1.
html, 121V 2011.

7 G. Mantzaridis, Grundlinien Christlicher Ethik, St. Ottilien 1998, s. 55.

Ocnosvt coyuanvroii konyenyuu Pyccxoit Ilpasocaasnoii Lepxeu. II1. Llepxoss u 2ocydapcmso, [online]
hetp://www.mospat.ru/ru/documents/social-concepts/iii/, 2 I1 2013.

Usymen Bennamun (Hosuxk), Coynarvroe yuenue npasocaasnodi Lepxsu, ,Peanrus u npaso” 2000,
nrS,s.S.



306 Daria Janowiec POLITEJA 4(26)/2013

jaka zajmuje Cerkiew w odniesieniu do calego szeregu probleméw. Dzigki czemu, jak
stusznie zauwazyl Bogdan Wowczenko, prawostawie przypomniato o swoim kosmo-
centryzmie, kedry zaklada nie ujécie cztowieka ze $wiata, a pokazanie ludziom pickna
$wiata, jako tworu Bozego'’.

W nauczaniu spofecznym Patriarchatu Moskiewskiego bardzo wazne miejsce zaj-
muje problem dialogu Cerkwi z paristwem, ktdry wywotuje duzy rezonans spolecz-
ny'’. Jeden z rozdzialéw Podstaw nauki spotecznej Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej
poswigcony zostal problemom panstwa. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, iz w calosci
przywolywanego dokumentu zagadnienie relacji Cerkwi i pafistwa zajmuje bardzo
wazne miejsce i niejednokrotnie w mniej lub bardziej wyrazny sposéb staje sie istot-
nym elementem podejmowanych rozwazan, co potwierdzaja stowa patriarchy Cyryla,
keory stwierdzil, iz Dokument wypracowany przez Rosyjskg Cerkiew Prawostawng ma
za zadanie przedstawienie wspdlnego dla catej Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej stano-
wiska w kwestiach relacji Cerkiew—paristwo oraz ogdtu probleméw wspétczesnego spo-
teczeristwa'*. Mozna by zadaé pytanie: dlaczego dla Patriarchatu Moskiewskiego
tak istotne stalo si¢ wyartykutowanie swojego stanowiska w kwestiach relacji z wha-
dza $wiecka? Odpowiedzi udzielit Paul Evdokimov, ktéry pisat: Kosciol zajmuje si¢
pojedynczymi duszami, ale réwniez troszczy sig o spolecznosci narodowe. Dzigki grze
okolicznosci historyczmych Koscidt moze znalezc sig w sercu jakiegos narodu i wyrazal
jego sumienie, tak jak moze zostal odepchniety na margines zycia narodowego i staé sig
w nim obcym cialem, jednakze nie moze on nigdy wyrzec si¢ swej misji teokratycznej,
nie zdradzajgc swej wtasnej natury". Aby dalej stwierdzi¢: Los swiata zalezny jest od
wynalazczej postawy Kosciota, od swoistej sztuki udzielania si¢**. Dlatego tez w przy-
padku rosyjskiego prawostawia, ktére odegrato tak wazna role w formowaniu i roz-
woju kultury rosyjskiej, koniecznoscia stalo si¢ uchwycenie zlozonych zaleznosci
mi¢dzy wladza duchowa i $wiecks, aby dzigki temu czgéciowo sformutowaé odpo-
wiedZ na pytanie o przyszto$¢ Rosji. Specyfika nauki spolecznej Rosyjskiej Cerkwi
Prawostawnej wynika z kulturowo-spotecznej sytuacji Rosji. W Podstawach nauki
spotecznej wspolprace Cerkwi z panstwem potraktowano w sposéb szeroki i okreslo-
no caly szereg plaszczyzn wspétdziatania obu typéw wiadzy. Szczegétowo temat ten
omdwiony zostal w rozdziale IIT analizowanego dokumentu zatytulowanym Cerkiew
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i paristwo, gdzie przedstawiono wzajemne relacje pomiedzy wladza koscielng a pan-
stwem, a takze okreslono réznice miedzy ich funkcjami i zadaniami, jakie powinny
wypetnia¢">. W powyzszym rozdziale Patriarchat Moskiewski przediozyl rosyjskie-
mu spofeczenstwu swoja wizje systemu politycznego i zadan, jakie stoja przed pan-
stwem zgodnie z religijnymi normami prawostawia.

Cerkiew wchodzi w relacje ze $wiatem zewnetrznym, ktdrego czescia jest rowniez
panistwo. Jest to wynik jej udziatu w ziemskiej historii ludzkosci. Jednoczesnie wehodzac
w dialog z ziemska rzeczywistoscia, Cerkiew ma swoje zrdédlo poza nia. Opisujac po-
lozenie Kosciota we wspélczesnym $wiecie, Evdokimov podkredlil, iz: W dobie obecnej
prawie wszedzie chrzescijanie 2yjg w warunkach rozdziatu Kosciola od paristwa. Koscidt
moze przystosowac sig do nowej sytuacyi, jedynie zacbowujqc nLENATUSZONY, uniwersa[ny
i calosciowy charvakter swej misji, jaki jest wlasciwy jego naturze. Ale teokratyzm staje sig
bardziej wewngtrzny. Postuluje on obecnosé Kosciola wszedzie, jako sumienia, ktdrego ghos
brzmi wolnosciq i zwraca sig ku wolnosci, poza wszelkim nakazem swieckim. Jesli traci on
bezposredni wplyw z braku empirycznych srodkdw pasistwowych, to wygrywa na sile mo-
ralnej przez suwerenng niezalezinosé, jakiej nabierajg jego stowa'. Dlatego tez Kosciot
nie moze nie prowadzi¢ dialogu z wladzg $wiecka, ktéra powotana zostata po to, aby
ulozy¢ ziemskie zycie czlowieka, zycie, ktdrego czescia jest réwniez religia. Z punktu
widzenia chrzescijanina wiara powinna ukierunkowywaé wszystkie ludzkie mysli, stowa
i uczynki'”. Oznacza to nie tylko reprezentowanie okreslonych postaw, lecz takze ak-
tywne uczestniczenie w zyciu Kosciota. W zwigzku z tym panistwo, ktorego obywatela-
mi sg chrzescijanie, bardzo cz¢sto ma do czynienia z Cerkwia. To za$ uzasadnia podjecie
zagadnienia dotyczacego ich wzajemnych relagji.

Tworzac swoja wizj¢ relacji Cerkwi i paristwa, Patriarchat Moskiewski rozpoczyna
od przedstawienia historii powolania paristwa ukazanej w Biblii. Podnoszac od razu
drugoplanowa role panistwa w odniesieniu do rodziny, ktéra jest pierwotng wspélnota,
stanowigcg podstawe kazdego spoleczenstwa, Rosyjska Cerkiew Prawostawna zwrécita
uwage na pierwotno$¢ teokragji jako systemu wiladzy. Powstanie $wieckiego panstwa
bylo efektem oddalenia si¢ cztowicka od Boga. Paristwo powstato w wyniku dziatania
procesu historycznego. Bég uszanowal wolny wybdr cztowieka, ktdry zapragnat odrzu-
ci¢ jedyna prawdziwg teokracje. Bylo to pozostawienie ludziom przez Boga mozliwo-
$ci organizacji zycia spolecznego w taki sposdb, aby przeciwdziata¢ dalszemu pogra-
zeniu si¢ ludzkosci w grzech'®. Wladza $wiecka miata przeciwdziata¢ postepujacemu
upadkowi czlowicka poprzez wykorzystanie $srodkéw, jakimi dysponuje. Jak stwierdzi-
ta Hanna Kowalska-Stus w swojej analizie Podstaw nauki spotecznej Rosyjskiej Cerkwi

Analizowany dokument zamieszczony zostal na oficjalnym portalu internetowym Departamentu
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Prawostawnej, patistwo istnieje po to, aby sprzeciwial si¢ zhu i propagowaé dobro™. Jest
ono elementem $wiata skazonego grzechem pierworodnym i pomimo to zostalo po-
blogostawione przez Boga dla obrony ludzi przed konsekwencjami dziatania Adama
w raju. Bég, widzac, iz czlowiek pograza si¢ w grzechu coraz bardziej, zgodzit si¢ na to,
aby wladza $wiecka wzicta na siebie zadanie odgrodzenia kazdej osoby, ale takze wspél-
noty ludzkiej jako calosci, od przejawéw grzechu. Powolanie paristwa do istnienia nie
wynika bezposrednio z pierwotnej woli Bozej, a z konsekwencji owego upadku czto-
wieka. Jednoczesnie, co podkreslono w nauce spolecznej Patriarchatu Moskiewskiego,
zgadzajac si¢ z decyzjg wspdlnoty Izraela, Bog oczekiwal od wladzy $wieckiej prze-
strzegania Jego praw™. Jak mozna zatem zauwazy¢, Cerkiew, sprzeciwita si¢ w ten spo-
s6b upatrywaniu poczatkéw panstwa w pierwotnym Boskim planie, wskazujac na to,
iz pojawienie si¢ instytucji panstwa mialo charakter posredni. Dzigki temu Rosyjska
Cerkiew Prawostawna w oficjalnym dokumencie ostatecznie rozwigzata problem teo-
logicznych rozwazan nad zagadnieniem natury parstwa. Z powyzszego rozumowania
wynika konstatacja, iz w nauczaniu spotecznym Patriarchatu Moskiewskiego panstwo
odgrywa role drugoplanowa w stosunku do Cerkwi, ktéra — jako Cialo Chrystusowe —
ma charakter pierwszoplanowy i pierwotny.

Podobnie jak w innych rozdzialach analizowanego dokumentu réwniez w cz¢-
Sci ITI, dotyczacej problemu panstwa, Rosyjska Cerkiew Prawostawna odnosi si¢ do
motywu chrystologicznego, stanowiacego podstawe rozwazan nad podejmowanymi
przez nig zagadnieniami. Autorzy Podstaw nauki spolecznej przywolali fake, iz po-
przez Weielenie Syn Bozy podporzadkowat si¢ wladzy swieckiej. Zgodzit si¢ z wyro-
kiem Pifata, namiestnika rzymskiego, ktéremu powiedzial: Nie miatbys zadnej wia-
dzy nade Mng, gdyby ci jej nie dano z gory. Dlatego wigkszy grzech ma ten, ktdry Mnie
wydat tobie (] 19,2). W ten sposéb Chrystus potwierdzil, ze wladza $wiecka pelni
swoja funkcje wylacznie dzigki temu, iz to Bég pozwolil ludziom na jej ustanowienie.
Jednoczesnie stowa te mozna interpretowa¢ w charakterze uzasadnienia tezy, ze wha-
dza ta ma za zadanie wypetnienie swoich obowiazkéw, a obowiazkiem ludzi jest pod-
porzadkowanie si¢ jej decyzjom. Co nie stoi na przeszkodzie wiernej stuzbie Bogu,
gdyz jak podkreslono: Oddajcie wigc Cezarowi to, co nalezy do Cezara, a Bogu to, co
nalezy do Boga (Mt 22,21). Owo postuszeristwo wobec wladzy $wieckiej poparte zo-
stalo w dokumencie stowami apostola Pawta, ktdry w Liscie do Rzymian tak opisywat
to zagadnienie: Kazdy niech bedzie poddany wtadzom, sprawujgcym rzqdy nad innymi.
Nie ma bowiem wladzy, ktdéra by nie pochodzita od Boga, a te, ktdre sq, zostaly ustano-
wione przez Boga. Kto wigc przeciwstawia si¢ wladzy — przeciwstawia si¢ porzqdkowi
Bozemu. Ci zas, ktdrzy si¢ przeciwstawili, sciggng na siebie wyrok potgpienia (Rz 13,1-
-2). Jak juz powiedziane zostalo wyzej, wladza $wiecka powstala w wyniku upadku
cztowieka i stuzy¢ ma przeciwdziataniu konsekwencjom owego upadku i w tym reali-

19

H. Kowalska, Wipdiczesne dzieje i problemy Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej, [w:] Zycie religijne i du-
chowosé wspélczesnych Stowian, red. L. Suchanek, Krakéw 2002, s. 18, Prace Komisji Kultury Stowian,
t.2.
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zuje swoja misje. W Podstawach nauki spotecznej zadanie to zostalo szczegélnie pod-
kreslone i wyrazone stowami: Pismo Swigte wzywa dzierzgcych wladze do wykorzysta-
nia sily parstwa w celu ograniczenia zta i szerzenia dobra, w czym w rzeczywistosci thwi
moralny sens istnienia parstwa®. Jak zaznaczono w dokumencie, wierni Rosyjskiej
Cerkwi Prawostawnej powinni podporzadkowywa¢ si¢ wladzy swieckiej oraz modli¢
si¢ za nia, bez wzgledu na wyznawana przez jej przedstawicieli religi¢. Cerkiew, wyko-
rzystujac swéj autorytet, wzywa do modlitwy za wladze nie dlatego, ze widzi w tym
swoj obowiazek w stosunku do instytugji, ktéra stoi ponad nia. Wrecz przeciwnie,
konieczno$¢ modlitwy za rzadzacych wynika, jak zauwazyt Konstanty Karras, z fakeu,
iz to wlasnie oni wystawieni sa na najwigksza pokus¢ zwigzang z otrzymaniem i utrzy-
maniem wladzy, z podejmowaniem decyzji i dzialan w imieniu tych, kedrzy te wladze
wybrali*’. Patriarchat Moskiewski przestrzega przed absolutyzacja wladzy paristwo-
wej, jej utozsamianiem z wiladza i wola Boza®. Przed postawieniem znaku réwno-
$ci miedzy panstwem i Cerkwig ostrzegal metropolita Antoni Chrapowicki, ktéry
stwierdzil, iz: Nawet paristwo, ktdrego prawa wedtug ludzkich norm sq najsprawiedliw-
sze, a jego wladcy sq najmadrzejsi, nie moze by¢é czgscig Cerkwi... Dlaczego? Dlatego,
ze opiera sig ono na sile fizycznej, nieprzestrzeganie nakazéw kara ziemskimi karami,
a tych, ktdrzy ich przestrzegajg, nagradza ziemskimi dobrami*. Nie mozna zapominad,
ze wladza pafistwowa ma charakter i warto$¢ ziemska, czasows i przemijajaca, umo-
tywowang w zasadzie jedynie obecno$cia w swiecie grzechu i koniecznoscia jego po-
konania. Sama wladza réwniez nie ma prawa do podejmowania préb przejecia nalez-
nej Bogu czci i odrzucania ustanowionego przez Niego porzadku. To Bég pozwolit
na sprawowanie wladzy paristwowej i to On stanowi jej ograniczenie. Otéz zdaniem
Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej wladza ta nie ma prawa do poszerzania swoich pre-
rogatyw w tym kierunku, aby catkowicie oddzieli¢ si¢ od Boga, co mogtoby dopro-
wadzi¢ do batwochwalstwa, ktére pozbawia wladzg panistwows jej pierworodnej ro-
1i®. Ten niezwykle wyrazisty postulat zawarty w nauczaniu spofecznym Patriarchatu
Moskiewskiego jest jasnym odwolaniem do wiclowiekowej tradycji pojmowania wia-
dzy w prawostawiu. Jak mozna zauwazy¢, w przekonaniu rosyjskiego prawostawia nie
istnieje wladza $wiecka, w rozumieniu tego terminu jako oderwania spraw publicz-
nych od religii. Podejmujac ten temat, Evdokimov zauwazyt: Wszelka wiladza pochodzi
od Boga, moze sig wyrodzié, ale istnieje tylko w zaleznosci od Absolutu. Historia nie jest
bynajmniej autonomiczna, wszystkie jej momenty odwotujg si¢ do Tego, ktdry dzierzy
wszelkg wladzg na niebie i na ziemi. Ten zwigzek zostaje zachowany réwniez w przy-
padku jego swiadomej negacji, gdyz nawet w sekularyzacji ona sama, jako pewien stan
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historyczny, zawiera w sobie sqd nad sobg — co zupetnie wyklucza wszelkg sytuacje neu-
tralng®. W perspektywie prawoslawnej istnieje tylko jeden Bég i to On nadat wladzy
paﬁstwowej jej znaczenie. Nie mozna zerwad organicznego zwialzku wladzy z Tym,
ktéry ja ludziom nadal. Dlatego tez zawsze i wsz¢dzie ma ona obowiazek kierowania
si¢ Jego prawami, jako tymi, ktdre najpetniej stuzg dobru czlowicka. A zatem wiladza
panistwowa zawsze rozpatrywana jest w kontekscie cztowieka i jego relacji z Bogiem.
Jak podkreslono w Podstawach nauki spotecznej Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej, tra-
dycja relacji Cerkwi i panistwa ma w prawostawiu szczegélne znaczenie. Wypracowato
ono bowiem idealny model tych relacji, ktéry odzwierciedlit si¢ w tzw. symfonii wha-
dzy $wieckiej i duchowej. Model ten zrealizowany mégt by¢ jedynie w prawostawnym
panstwie”, jako ze wymagal zaangazowania ze strony wladzy panstwowej, ktéra nie
mogla mie¢ charakteru $wieckiego, a musiata utozsamia¢ si¢ z religia prawostawna.
Relacje bazujace na wzajemnym dopetnianiu si¢ obu typéw wiladzy oparte byly na na-
stepujacej zasadzie: Zachowujgc swojg mistyczng niezaleznosé, Kosciol stanowit wraz
z paristwem niepodzielng calos®®. Opisujac t¢ relacje, autorzy dokumentu stwierdzili:
Biskup podporzadkowuje si¢ przedstawicielowi wltadzy paristwowej, jako poddany, a nie
dlatego, ze jego wltadza biskupia wywodzi si¢ od wladzy pastwowej. Podobnie przedsta-
wiciel wladzy panstwowej podporzgdkowuje sig biskupowi jako cztonek Cerkwi szukajgcy
w niej zbawienia, a nie dlatego, ze jego wltadza pochodzi od wladzy biskupa®. Nie moz-
na zapomina¢, iz symfonia Cerkwi i pafistwa moze istnie¢ dopoty, poki kazda ze stron
nie narusza naturalnej granicy, oddzielajacej wladze $wiecka od wladzy duchowej*.
W ten spos6b Rosyjska Cerkiew Prawostawna poprzez historyczne nawigzania starafa
si¢ opisa¢ zasad¢ obecnej wspStpracy Cerkwi i panistwa.

Aby wiasciwie zrozumied rol¢ Cerkwi i powolanie samego panistwa, nalezy zwrécié
szczegblng uwage na podkreslone w dokumencie réznice w naturach obu typéw wia-
dzy. Otdz, jak juz powiedziane zostalo wyzej, Cerkiew powolana zostata bezposrednio
przez Boga, podczas gdy zgoda na ustanowienie wladzy paristwowej jest konsekwen-
cja okreslonych procesoéw historycznych, przede wszystkim jednak upadku czlowicka,
a nie pierwotnego zamiaru Boga. Oba te podmioty maja rézne cele. Gléwnym zada-
niem Cerkwi jest pomoc wierzacym w drodze do uzyskania zbawienia, gdy tymczasem
rola panistwa zasadza si¢ na zapewnieniu ludziom doczesnego szcze¢dcia®. Samo pan-
stwo, a $cislej jego powotanie, nie powinno by¢ rozpatrywane w perspektywie escha-
tologicznej, gdyz w Krélestwie Niebieskim nie ma miejsca dla panistwa takiego, jakie
wyobrazaja sobie ludzie®.

26 P. Evdokimov, Prawostawie..., s. 323-324.
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Rosyjska Cerkiew Prawostawna w stworzonym przez sicbie dokumencie starala si¢
opisa¢ nie tylko historycznie wykrystalizowane zasady wspétdziatania Cerkwi i pan-
stwa. Jej gléwnym celem bylo przedstawienie owych relacji wspolczesnie. Okreslajac
ich podstawy, autorzy nauki spolecznej Patriarchatu Moskiewskiego stwierdzili: /e
wspdlczesnym swiecie paristwo najczgsciej ma charakter swiecki i nie wigze sig jakimikol-
wick religijnymi obowigzkami. Jego wspétpraca z Cerkwig ograniczona jest do pewnych
sfer i oparta na wzajemnym niemieszaniu si¢ w sprawy drugiej strony dialogu. Jednakze,
z requly, paristwo ma swiadomosé, iz ziemskie dobro czlowieka niemozliwe jest bez prze-
strzegania okreslonych norm moralnych — tych samych, ktdre konieczne sq dla osiggnie-
cia zbawienia. Dlatego tez zadania i dzialalnos¢ Cerkwi i parstwa mogg si¢ lgczyé nie
tylko w celu osiggnigcia czysto ziemskiego dobra, ale réwniez w realizacji zbawczej misji
Cerkwi*. Nalezy zauwazy¢ niezwykle istotny fake, bedacy jedna z najbardziej charakee-
rystycznych cech nauczania spofecznego rosyjskiego prawostawia, jakim jest rozpatry-
wanie przywolywanych probleméw nie z punktu widzenia koniecznosci dopasowania
sic Cerkwi do sekularnego $wiata, a przeciwnie. To sekularny $wiat musi odnalez¢ swo-
je miejsce w dialogu z Cerkwia. W przypadku panstwa odzwierciedla si¢ to w $wiado-
mosci koniecznosci wspotpracy z religia, po to, aby pomdéc cztowickowi w osiagnigciu
przez niego celu ostatecznego jego istnienia. Problem celu ostatecznego ma niezwykle
wazne znaczenie dla prawostawia. Opisujac znaczenie eschatologii dla prawostawne-
go chrzedcijanina, Paul Evdokimov stwierdza: Teologia celéw ostatecznych przewiduje
wzniesienie mysli ludzkiej na jej wtasny krzyz... Obejmuje ona catos¢ Objawienia, stawia
problem tajemnicy cztowieka eschatologicznego — Filius sapientiac — umozliwia zrozu-
mienie wspanialej definicji kazdego chrzescijanina: Ten, ktdry mituje przyjscie Jego (2 Tin
4,8). Dla tych mitosnikéw przyjscia Pariskiego chwila nadchodzgca to chwila obecna, ona
determinuje wszystko, co byto i co bedzie*.

Z analizy nauczania spolecznego Patriarchatu Moskiewskiego jednoznacznie wy-
nika, iz zasada $wieckosci paristwa nie jest przez Rosyjska Cerkiew Prawostawng roz-
patrywana jako postulat uniemozliwiajacy wspoiprace wladzy duchowej i swieckiej.
Swieckie pafistwo moze i powinno wspélpracowaé z Cerkwia, gdyz nie moze ono nie
zdawa¢ sobie sprawy z roli, jaka odgrywa religia w zyciu czlowieka. Jednoczesnie, zda-
niem Patriarchatu Moskiewskiego, zasady $wieckosci wladzy paristwowej nie nalezy in-
terpretowaé jako nawolywania do catkowitego usunigcia religii ze wszystkich sfer zycia
danego spofeczeristwa czy tez odsuniecia organizacji religijnych od wplywu na wazne

bez wzgledu na ich preferencje. Podczas gdy cztonkami Cerkwi sq tylko ci, ktdrzy wierzq w Boga i cheg
byé czgsciq Kosciola. Partstwo stosuje kary fizyczne, za przestgpstwa, ktdre uznane sq za karalne w swietle
prawa. Cerkiew tymczasem oczekuje od swoich wiernych zalu za grzechy, odwolujgc sig przy tym do na-
kazu przestrzegania zasad moralnych. Parstwo jest wyrazicielem dazen pewnej grupy czy tez grup etnicz-
nych. Cerkiew ma charakter ponadnarodowy. Patistwo opiera sig na prawie, ktdre ma charakter czasowy,
ograniczony, zmienny i cz¢sto stoi w sprzecznosci z idealami moralnymi. Podczas gdy Cerkiew opiera sig
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decyzje dotyczace spoleczenistwa®, co bytoby sprzeczne z zatozeniem o wtérnym po-
chodzeniu panistwa w odniesieniu do Cerkwi. Zasada $wieckosci panstwa jest w prze-
konaniu Patriarchatu Moskiewskiego niczym innym jak podziatem okreslajacym sfery
dziatalno$¢ zaréwno panstwa, jak i Cerkwi. Oba podmioty maja rézne funkcje i zadne
z nich nie powinno przejmowa¢é obowiazkéw drugiego. Cerkiew nie powinna uosa-
bia¢ wladzy paristwowej ani wykorzystywaé przymiotéw tejze wladzy, w tym srodkéw
administracyjnych, jakimi dysponuje panistwo. Jednoczesnie Cerkiew ma prawo zwrd-
ci¢ si¢ do panistwa z prosba o wykorzystanie przez nie dostgpnych mu $rodkéw, w celu
obrony intereséw Cerkwi. Paristwo natomiast nie ma kompetencji do mieszania si¢
w wewnetrzne sprawy wladzy koécielnej ani tez mozliwosci zmian w liturgii czy na-
uce Cerkwi prawostawnej*. Jedyny wyjatek stanowia te sytuacje, kiedy mowa jest o or-
ganach i instytucjach cerkiewnych interpretowanych w kategorii osoby prawne;j, kté-
rej dziatalno$¢ w jakimkolwick stopniu zwiazana jest z dzialalnoscia jednego z trzech
typoéw whadzy. Jednoczesnie Cerkiew oczekuje od wladzy $wieckiej przestrzegania jej
praw”’. Panistwo i Kosciét do realizacji swoich celéw uzywaja réznych srodkow. Wiadza
$wiecka opiera si¢ na sile materialnej, ktéra dopuszcza réwniez $rodki przymusu i wy-
korzystuje do realizacji swoich zamierzen $wieckie idee®. Jak wynika z analizowanego
dokumentu, w nauczaniu spolecznym Patriarchatu Moskiewskiego duzy nacisk poto-
zono na funkcje przymusu w panstwie, jednoczesnie sita ta uzyta moze by¢ jedynie po
to, aby przeciwdziata¢ ztu. Nalezy zauwazy¢, iz whasnie ta jego funkeja staje si¢ podsta-
wa do moralnej oceny dziatari paiistwa. Inaczej swoje cele realizuje Cerkiew, ktéra za
pomoca srodkéw religijno-moralnych stara si¢ kierowa¢ duchowym zyciem wiernych
oraz wypetni¢ swoja misj¢”. Jak zauwazyt Borys Wyczestawcew: Koscidl reprezentuje
ideat wolnosci w Chrystusie, natomiast panstwo sprawuje swojg wtadze przy uzyciu sily ze-
wngtrznej, co jest skutkiem i sposobem postgpowania wynikajgcym z grzechu®.

Bardzo waznym zagadnieniem poruszonym w nauce spofecznej Patriarchatu
Moskiewskiego jest problem oddzielenia Cerkwi od panistwa. Nalezy pamietaé o tym,
iz po przejeciu wladzy bolszewicy dokonali rozdziatu Cerkwi od panstwa. Jednak dzia-
lanie to nie miato na celu wyzwolenia prawostawia spod dyktatu panstwa, wrecez prze-
ciwnie. W ten sposdb Cerkiew tracita swdj oficjalny status oraz mozliwo$¢ otwarte-
go wyrazania opinii, a poprzez nie wplywu na spoleczenistwo®. Inaczej zagadnienie to
przedstawia si¢ obecnie. Dzigki oddzieleniu Cerkwi od panstwa przed prawostawiem
3 Ocnosot coyuansroi xonyenyuu.. 11 Llepxoss u 2ocydapcmso...
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otwarly si¢ nowe mozliwosci wplywu na spoleczenstwo w duchu, jakiego do tej pory
w prawostawnej tradycji nie wypracowano. Jak podkreslaja autorzy dokumentu, rosyj-
skie prawostawie nie jest zwigzane z paristwem, nie stanowig one jednego organizmu*.
Mogloby si¢ wydawa¢, ze gloszenie tego postulatu wprowadza sprzecznos¢ wewnetrzng
w stosunku do rozwazan na temat symfonii obu typéw wladzy. Jednakze nalezy zwrécié
uwage na fake, iz zalozeniem idei symfonii wladzy $wieckiej i duchowej byl prawostaw-
ny charakeer tej pierwszej. W zwigzku z niespelnianiem przez wspélczesne paristwo
owego warunku Cerkiew, formulujac zasad¢ oddzielenia od panstwa, nie sprzeciwita
si¢ gloszonym przez siebie ideom. Cerkiew i panistwo nie stanowig jednosci. Jezeli cho-
dzi o gloszenie prawd wiary, rosyjskie prawostawie nie zamierza podlega¢ ewentualnym
naciskom ze strony wladzy $wieckiej, w tym tez takim, ktére zwigzane sa z uznaniem
przez wladzg innej religii®®. Cerkiew glosi¢ ma Prawd¢ Boza i nie moze w tej kwestii
podporzadkowad si¢ wladzy paristwowej. Jednoczesnie postulat oddzielenia Cerkwi od
panistwa méwi o tym, ze wladza religijna, nie utozsamiajac si¢ z paristwem nie porzuca
swoich wiernych, pomagajac im, bez wzgledu na charakeer wladzy panstwowej, w osia-
gnigciu zbawienia*. To ostatnie stwierdzenie wyraznie odnosi si¢ do historycznego do-
swiadczenia Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej, ktéra przezyta kilkadziesiat lat przeslado-
wari ze strony wladzy komunistycznej, a po upadku Zwiazku Radzieckiego znalazla si¢
w przestrzeni bedacej pod bardzo duzym wplywem idei sekularyzacji spoteczenstwa.
Jak zatem stusznie zauwazyt Igor Pankratow, uzyskanie niezaleznosci Cerkwi od pan-
stwa daje tej pierwszej mozliwos¢ istnienia w $wiecie, ktdry odzegnuje si¢ od religii.
Daje jej mozliwo$¢ utrzymania legalnego statusu w $wieckim paristwie niezaleznie od
tych warstw spolecznych, kedre sg niewierzace badz tez wyznaja inna religi¢®. Podstawy
nauki spotecznej pokazuja, ze Cerkiew doskonale zdaje sobie sprawe z niebezpieczen-
stwa, jakim jest utrata wolnos$ci wynikajaca z postrzegania jej jako instytucji paristwo-
wej*. Oddzielenie Cerkwi od panstwa nie oznacza, ze prawostawie odgradza si¢ od
spoleczenistwa, gdyz to ludzie bedacy czescia spoleczeristwa tworza Cialo Cerkwi®.
Cerkiew nie powinna by¢ czgscia organizmu panstwowego, nie powinna rzadzic ani tez
siega¢ po miecz. Jednakze jest nierozerwalnie zwigzana z narodem, zatem uczestniczy
w jego historycznych losach®.
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Z problemem rozdziatu paistwa i Cerkwi wiaze si¢ jedna z najwazniejszych kwestii
przedstawionych w dokumencie, jaka jest zagadnienie lojalnosci wobec wiadzy pan-
stwowej. Jak podkreslit Konstanty Karras, juz dla Grekéw i Rzymian stalo si¢ jasne,
ze bez wzgledu na okolicznosci chrzedcijanie nie moga okazywa¢ catkowitej lojalnosci
obywatelskiej. Jest to naturalne, gdyz nie moga by¢ absolutnie lojalni wobec jakiejkol-
wick wladzy $wieckiej. Ich lojalno$¢ ograniczona jest prawem Bozym, z ktérego nakaza-
mi muszg si¢ liczy¢ przede wszystkim®. W tym stanowisku nic si¢ nie zmienilo od cza-
sow pierwszych chrzescijan. Jak zaznaczono w Podstawach nauki spotecznej: Cerkiew jest
lojalna wobec pasistwa, jednak ponad owq lojalnoscig stoi zasada, iz Cerkiew ma za zada-
nie realizowad dzieto zbawienia ludzi w kazdych okolicznosciach i warunkach®. W wy-
padku, gdy panistwo zmusza wiernych i duchowienstwo prawostawne do odstepstwa od
wiary w Chrystusa i jego Cerkiew, a takze do dziatan na szkode ich duchowego rozwo-
ju, Kosciél ma prawo do odmowy postuszenstwa takiej wladzy. Chrzeécijanin ma pra-
wo do sprzeciwu wobec wladzy w sytuacji, gdy ta wymaga od niego wyrzeczenia si¢ wia-
snej religii. Podobnie jest w przypadku Cerkwi, ktdra w okolicznosciach, gdy nie moze
podporzadkowad si¢ prawu paristwowemu, ma mozliwos¢: podjecia dialogu z wladza,
wezwania narodu do wykorzystania dostepnych mu $rodkéw w celu wptywu na wha-
dz¢ panistwowa, jak réwniez poproszenia o mediacje ze strony organizacji miedzyna-
rodowych, a takze wezwania narodu do pokojowego obywatelskiego sprzeciwu wobec
whadzy®'. Postulat jawnego niepostuszeristwa wobec wladzy $wieckiej zostal oficjalnie
ogloszony wlasnie w Podstawach nauki spotecznej Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej. Nie
jest on niczym nowym w tradycji prawostawnej, ktéra juz niejednokrotnie odwotywa-
fa si¢ do niego w przeszlosci®. Jednak jego cze$ciowe nowatorstwo polega na tym, iz
po raz pierwszy zostal on ogloszony publicznie. Lojalno$¢ w odniesieniu do panistwa
w przypadku duchowienstwa Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej okreslona jest przez
wierno$¢ misji prowadzacej do zbawienia ludzi. Natomiast, jak podkreslono w doku-
mencie, we wspotczesnym $wiecie misja ta jest coraz bardziej ograniczana przez wladze
panistwowa, wprowadzajaca w miejsce tego, aby wérdd swoich obywateli propagowa¢
prawdy religijne, zasad¢ wolnosci sumienia, ktéra w rzeczywistosci $wiadczy o coraz
wyrazniejszym oddaleniu wladzy panistwowej od wiary®. Instytucja panistwa i zajmo-
wana przez nia postawa w sprawach religii i $wiatopogladu nie stoi w sprzecznosci ze
stanowiskiem prawoslawia w sprawie pozycji Cerkwi w spoleczenstwie. Cerkiew ma
obowiazek zwracania uwagi panstwa na niedopuszczalno$¢ rozprzestrzeniania idei
i dzialan prowadzacych do absolutnej kontroli nad zyciem czlowicka czy tez takich,
ktére statyby w sprzecznosci z zasadami moralnosci zaréwno w sferze osobistej, jak i ro-
dzinnej i spolecznej. Wtadza nie powinna takze dopuszcza¢ do propagowania idei ob-
¥ K. Kappac, Cesmas Tpouya, I]epxoss u nosumuxa...,s. 167.
Ocnosor coynanrsrodi xouyenyuu... I11L Iepross u 20cydapemso...
Tamze.

Wiecej na ten temat zob. B. BaAbAeHGCPr, Apesepycckue yuenus o npeamax yapcxoii saacmu, Mocksa

2006.

Ocrosot coynarvons xouyenyun... 111 Llepxoss u 2ocydapcmso...



POLITEJA 4(26)/2013 Dialog Cerkwi z paristwem w nauce... 315

razajacych uczucia religijne czy tez wartoéci kulturowo-duchowe, ktére wazne sa dla
niezaleznosci i samo$wiadomo$ci danego narodu®.

Bardzo waznym aspektem pozycji spolecznej Rosyjskiej Cerkwi Prawostawne;j jest
wysuniety przez nia w Podstawach nauki spofecznej postulat dotyczacy oczekiwania
na pomoc ze strony panstwa w wypelnianiu zadaii Cerkwi w odniesieniu do spofe-
czenistwa. Autorzy Podstaw nauki spotecznej Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej wydzieli-
li szereg sfer wspolpracy wladzy duchowej i $wieckiej. Owa wspolpraca dotyczy tych
dziedzin, ktére maja wplyw na dobro Cerkwi, osoby i spoleczenistwa. Takie uszere-
gowanie jest odzwierciedleniem gléwnych zalozen nauki spolecznej Patriarchatu
Moskiewskiego, gdzie na pierwszym miejscu mamy stosunek do Cerkwi, jako ciala
Chrystusowego, potem relacje do czlowieka, jako osoby stworzonej na obraz i podo-
bienistwo Boze, a dopiero na trzecim miejscu znajduje si¢ spoteczenstwo. Cerkiew,
wspOlpracujac z paristwem, realizuje swoja zbawcza misje, gdyz dzigki temu ma ona
realny wplyw na rézne sfery zycia czlowieka, w tym réwniez te, ktére sa przedmiotem
zainteresowania panstwa. Jednakze Cerkiew nie podlega w tej kwestii dyktatowi wha-
dzy $wieckiej, a jej dzialania musza by¢ zgodne z prawem kanonicznym i prawostaw-
nym nauczaniem. Cerkiew i panstwo dzialaja wspélnie na arenie migdzynarodowej,
w kwestiach wspétpracy pomiedzy panstwami i narodami oraz przy okazji negocja-
cji pokojowych. Razem dbaja o obrong zasad moralnych, kt6rymi kierowa¢ powinno
si¢ spoleczenstwo, koordynuja dziatania na rzecz rozwoju systemu o$wiaty i gléwnych
zalozen procesu wychowania, w tym opracowujag wspélne inicjatywy na rzecz ochro-
ny rodziny, macierzyristwa, poprawy warunkéw materialnych, razem podejmuja akcje
o charakterze charytatywnym, dbaja o ochrong i rozwdj dziedzictwa kulturowego, roz-
woj nauki, a takze wspélnie wspierajg rozkwit dziatalnosci kulturalnej, podejmujg dia-
log w celu wypracowania nowych uregulowan prawnych w sferach szczegélnie istot-
nych dla Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej i jej wiernych, realizujg inicjatywy na rzecz
poprawy warunkow zycia i rozwoju duchowego o0séb skazanych na kare pozbawienia
wolnosci. Wyrazem patriotycznego charakteru analizowanego dokumentu, obok od-
wotania do tradycji kulturowej i historii Rosji, jest zwrdcenie uwagi na konieczno$¢
wspdlpracy paristwa i Cerkwi w opiece nad zolnierzami. Patriarchat Moskiewski i wia-
dza $wiecka powinny wspétpracowad takze w sferze dzialalno$ci medidw, rozwiazywa-
nia probleméw ekonomicznych, jak réwniez ochrony $rodowiska. Waznym zadaniem,
jakie Rosyjska Cerkiew Prawoslawna stawia przed pafistwem, jest wspolpraca na rzecz
przeciwdzialania rozwojowi sekt stanowiacych zagrozenie dla spofeczeristwa’s.

Rosyjska Cerkiew Prawostawna, uznajac podzial wladzy na ustawodawcza, wy-
konawczg i sadowniczg wszystkich szczebli, stara si¢ okredli¢ specyfike swoich relacji
z kazdym typem wiadzy. Relacje z wladza ustawodawcza powinny opiera¢ si¢ na dia-
logu Cerkwi i ustawodawcéw w kwestiach: udoskonalania prawa dotyczacego zycia
Cerkwi, wspolpracy Patriarchatu Moskiewskiego i panistwa w sferach zycia spolecznego
bedacych przedmiotem zainteresowania Cerkwi, jak réwniez takiej dziatalnosci wladzy
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ustawodawczej, ktdra nie dotyczy bezposrednio tworzonego prawa*®. Rosyjska Cerkiew
Prawostawna zaklada w swoim nauczaniu spolecznym wejécie w relacje z wladza wyko-
nawczg w sytuacjach dotyczacych podejmowanych przez t¢ wladze decyzji odnosza-
cych si¢ do zycia Cerkwi, wsp6ipracy migdzy Cerkwia i paristwem oraz tych sfer zycia
spolecznego, ktdre wchodza w zakres spraw, jakie Patriarchat Moskiewski zdecydowal
si¢ otoczy(¢ szczegdlng troska. W zwiazku z tym Rosyjska Cerkiew Prawostawna goto-
wa jest podtrzymywa¢ kontakty z wladza wykonawcza zaréwno na poziomie lokalnym,
jak i centralnym; w tym takze z tymi, ktére odpowiedzialne s3 za nadzér nad prze-
strzeganiem przez organizacje religijne prawa®. Ostatnim omawianym w Podstawach
nauki spotecznej elementem relacji z wladza sa kontakey Cerkwi i wladzy sadowniczej.
W tym przypadku Patriarchat Moskiewski $cisle wyznaczyt granice wzajemnych kon-
taktéw. Jedynym przyktadem kontaktdéw Cerkwi i wladzy sadowniczej powinno by¢
ewentualne reprezentowanie Cerkwi w sadzie, gdyby zdarzyla si¢ taka koniecznos¢.
Jednocze$nie do takiej reprezentacji, poza szczegdlnymi przypadkami, wyznaczane sa
osoby $wieckie na podstawie specjalnych pelnomocnictw od hierarchéw cerkiewnych
odpowiedniego poziomu. Spory dotyczace wewngtrznych spraw Cerkwi nie s3 podda-
wane pod rozpatrzenie $wieckiego sadu. Natomiast konflikty Cerkwi z przedstawicie-
lami innych konfesji badZ sekt moga by¢ przedmiotem spraw sadowych, jednakze tylko
i wylacznie w przypadku, gdy nie dotycza one nauczania Cerkwi. Jednoczesnie wyraz-
nie zaznaczono, iz Rosyjska Cerkiew Prawostawna nie miesza si¢ w wypelnianie przez
wladz¢ sagdownicza spoczywajacych na niej obowigzkéw?®. Nalezy zauwazy¢, iz przywo-
tany spis sfer wspdtpracy Cerkwi i paristwa odnosi si¢ do obecnego etapu historycznego
i wraz ze zmiang formy panistwowosci moze si¢ poszerza¢ badz zwezaé w zaleznosci od
ewolucji charakteru wladzy $wieckiej i wartosci, na jakich opieraé bedzie si¢ 6w nowy
system. Co niezwykle istotne, Patriarchat Moskiewski wyrazil przekonanie, iz paistwo
przy realizacji swojej polityki wyznaniowej uwzglednia¢ bedzie liczbe wiernych danej
organizagji religijnej, jej znaczenie dla kultury narodu oraz jego zycia duchowego i na
tej podstawie ustala¢ bedzie zasieg podejmowanych wspdlnie dziatan®. Zdaniem pa-
triarchy Aleksego II prawdziwie patriotyczna wladza panstwowa to wladza, ktéra my-
$li o swoim narodzie nie tylko w kategorii ludnosci zamieszkujacej dane terytorium,
ale tez w kategorii jednej duchowej i kulturowej wspélnoty, o narodzie w petnym tego
sfowa znaczeniu. Taka wladza dazy¢ bedzie do wspotpracy z Cerkwia, jako najwierniej-
szym obroncg i wyrazicielem prawdziwej $wiadomosci narodowej, duchowej orienta-
¢ji®. Ostatnim elementem relacji z wladzg $wiecka jest w Podstawach nauki spotecznej
odwotanie do tradycyjnego prawa, jakie przystuguje dostojnikom cerkiewnym. Jest nim
tzw. pieczalowanije, ktére na obecnym etapie relacji Cerkiew—panstwo zaktada moz-
liwos¢ skierowania ustnej lub pisemnej prosby przestanej przez instancje cerkiewne
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na rece organdw wiladzy pafistwowej roznego szczebla®. Cerkiew moze w ten sposéb
broni¢ zaréwno pojedynczego czlowicka, jak i calych grup wiernych®. W ten sposéb
Patriarchat Moskiewski nie tylko odwotuje si¢ do tradycji kulturowej, ale réwniez pod-
kresla swoje obowiazki wzgledem spoleczenistwa i tradycyjne prawa, jakie przystuguja
mu w kontaktach z wladzg panstwowe;.

W dokumencie podkreslono, iz wszelkie kontakty duchowienstwa z wladzg reali-
zowane moga by¢ jedynie w sytuacji, gdy zgode na nie wyrazili przedstawiciele wyzszej
hierarchii cerkiewnej. Patriarchat Moskiewski wyznacza wyrazna hierarchi¢ kontaktéw
duchowienstwa z wladza w zaleznosci od poziomu regionalizacji owych kontaktow.
Rozmowy z przedstawicielami wladzy panstwowej na szczeblu federalnym moga by¢
prowadzone jedynie przez patriarche, Swigtobliwy Synod lub specjalnie wyznaczonego
w tym celu przedstawiciela®.

Podejmujac rozwazania na temat relacji Cerkwi i panistwa, Patriarchat Moskiewski
nie mégl pomina¢ zagadnienia ustroju pafistwowego. Problem ten jest przedmiotem
analizy przeprowadzonej przez autordw Podstaw nauki spotecznej. Ich zdaniem podsta-
we stanowi zalozenie, iz wladza $wiecka nie moze ulega¢ falszywej sakralizacji, ktéra do-
prowadzitaby do upadku spoteczenistwa. Wspdlnota spoteczna, rozwijajac sie, przyjmuje
okreslony typ ustroju pafistwowego®. Patriarchat Moskiewski nie moze narzucad spole-
czefistwu swojej wizji ustroju politycznego, wrecz przeciwnie — zgadza si¢ on z wolnym
wyborem dokonanym przez ludzi, podobnie jak to byto w przypadku, gdy Bég pozwo-
lit ludowi Izraela dokona¢ wyboru wiladzy $wieckiej. Autorzy dokumentu podkreslaja,
iz wladza $wiecka w jej pierwotnej formie opierata si¢ na autorytecie duchowym, ktd-
ry zasadzal si¢ na sankgji sprawowania wladzy danej przez samego Boga. Juz poprzez
ustanowienie monarchii ludzie pokazali, ze coraz bardziej oddalaja si¢c od Boga, gdyz
chociaz wladza nadal nadawana byla przez Boga, to jednoczesnie stosowata ona $rodki
przymusu, w miejsce autorytetu duchowego®. Prawostawne pojmowanie wladzy ducho-
wej odnosi si¢ do pojecia autorytetu, ktére nie oznacza rzadzenia ludzmi, sprawowania
nad nimi wladzy za pomoca $rodkéw przymusu bezposredniego®, takie $rodki stoso-
wane s3 przez wladze $wiecka. Wraz z post¢pujacym ze$wiecczeniem paristwa zmieniat
sic réwniez system polityczny. Odwolania historyczne w Podstawach nauki spolecznej
ustalaja, jak zauwazyl Bogdan Wowczenko, okreslona hierarchie wladzy. I tak, na pierw-
szym miejscu znalazt si¢ okres sedziéw, potem system monarchii, aby w koncu przejs¢
do wspdtczesnych demokracji’. Przypisujac kazdemu z nich konkretne cechy, Rosyjska
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Cerkiew Prawostawna starata si¢ pokaza¢, w jaki sposéb lacza si¢ one z etapami w roz-
woju spoleczenstw®. Kazdy kolejny etap zastgpowany byt przez nastgpny, w ktdrym re-
ligia odgrywata coraz mniejszg role. A zatem stuszne wydaje si¢ stwierdzenie, iz naucza-
nie spoleczne Patriarchatu Moskiewskiego pokazato odwrotng perspektywe, gdzie coraz
doskonalsze formy paristwowosci staja si¢ formami coraz bardziej wypaczonymi i ulega-
ja rzeczywistej degradacji. Powrét do formy pierwotnej zaktadatby zaniknigcie polityki
i wladzy $wieckiej jako takiej. W ten sposob Rosyjska Cerkiew Prawostawna dokonuje
swoistej krytyki wspotczesnych systeméw politycznych, kedre opierajac si¢ na sekular-
nej idei, odrzucajac Boga, starajg si¢ odzegnac od religijnej sankcji swoich dziatan, a jed-
noczesnie zaobserwowa¢ mozna proces sakralizacji idei lezacych u podstaw budowania
danego systemu. W zadnym wypadku nie ma tu jednak mowy o nawotywaniu do anar-
chii, gdyz jak zaznacza Patriarchat Moskiewski, anarchia jest sprzeczna z chrzeécijariskim
$wiatopogladem®. Nauczanie spoleczne Patriarchatu Moskiewskiego skupia si¢ na za-
gadnieniu fatszywej sankgji religijnej. Otéz w sytuacji, gdy ustrdj polityczny aspiruje do
rangi wladzy usankcjonowanej przez Boga i wbrew woli spoleczenistwa, ktére znajdu-
je si¢ na nicodpowiednim etapie rozwoju duchowego, stara si¢ narzuci¢ ludziom taki
punkt widzenia na wladze, wtedy szerzone jest jedynie kfamstwo i obluda. Dziatania
tego typu prowadza do degradacji znaczenia autorytetu duchowego i wypaczenia same;j
idei”. Patriarchat Moskiewski nie wyklucza jednakze, iz wspélczesnie istnieje mozliwosé
takiego rozwoju duchowego wiernych, ktéry méglby doprowadzi¢ do przeniesienia
niektdrych aspektéw zycia Cerkwi na niwe dziatalnosci politycznej. Jednak taka moz-
liwos¢ zaistnieje tylko wtedy, gdy ustrdj polityczny opieraé si¢ bedzie w wigkszej mie-
rze na warto$ciach religijnych. Jednoczesnie, co podkreslono w nauczaniu spotecznym
Patriarchatu Moskiewskiego, Rosyjska Cerkiew Prawostawna nie moze byc inicjatorem
zmian w ustroju politycznym paristwa, gdyz najwazniejsze dla niej sq nie zewngtrzne for-
my organizacji panistwa, a stan duchowy wiernych”. Warto zauwazy¢, iz nauka spoteczna
Watykanu zwraca si¢ w stron¢ demokragji jako systemu rzaddw, ktdry najpelniej wyraza
sprawiedliwos¢ spoleczna, czego nie ma w Podstawach nauki spotecznej Rosyjskiej Cerkwi
Prawostawnej. Podstawowym zalozeniem jest tu stwierdzenie, iz paistwo powinno bu-
dowa¢ swdj wzrost na podstawie dobra i prawdy, aby w ten sposéb zabezpieczy¢ rozwdj
zaréwno materialny, jak i duchowy swoich obywateli.

Jednocze$nie Podstawy nauki spolecznej okreslaja szereg sytuacji, w ktérych niemoz-
liwa staje si¢ wspolpraca wladz cerkiewnych i $wieckich, nalezg do nich m.in.: walka
polityczna i propaganda przedwyborcza, prowadzenie wojen, dziatalnos¢ wywiadow-
cza. Niedopuszczalne jest takze pelnienie przez duchowienistwo Rosyjskiej Cerkwi
Prawostawnej funkcji w organach przedstawicielskich réznego szczebla, jak réwniez
praca w administracji publicznej™
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Moznabyzatem pyta¢, czy wzwiazkuz wypracowanym przez Patriarchat Moskiewski
dokumentem wplyw Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej na panistwo nie bedzie zbyt duzy.
Odpowiedzi na tak postawione pytanie udzielit metropolita Antoni Chrapowicki, kto-
ry zaznaczyl: Owszem, taki wplyw bedzie. Jednak to nie Cerkiew, a samo panstwo bgdzie
w sposéb wolny i tak diugo, jak bedzie cheiato kierowaé sig wlasciwymi celami. Wplywadé
na niego bedzie nie sama Cerkiew, a jedynie ta tresé, ktdrg ona wniesie w zycie. Cerkiew
zas sama pozostanie krdlestwem nie z tego swiata™. Jego zdaniem harmonijna realizacja
wspOlpracy wladzy duchowej i $wieckiej opiera¢ si¢ bedzie na dobrowolnym uczestnic-
twie w dialogu, pozwalajacym kazdej ze stron zachowad niezaleznos¢ i realizowaé te
zadania, ktére wychodza poza obreb wzajemnych relacji.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy zauwazy¢, iz koncepcja wypracowana
przez Rosyjska Cerkiew Prawostawng ma bardzo duze znaczenie w $wietle podjetych
préb utozenia na nowo relacji wladzy $wieckiej i duchowej w Federacji Rosyjskiej. Jak
stusznie zauwazyl Aleksandr Jeremin, nauczanie spoleczne Patriarchatu Moskiewskiego
wyraznie pokazuje, ze Rosyjska Cerkiew Prawoslawna nie stara si¢ uczestniczyé w re-
alnej polityce. Stawia si¢ na pozycji duchowego autorytetu; jednym z jego zadan
jest zachowanie tradycji i norm moralnym, na ktdérych opiera si¢ spoleczenstwo’™.
Jednocze$nie przyznaje sobie prawo do zabierania glosu w sprawach istotnych dla wier-
nych, odwolujac si¢ przy tym zaréwno do swojego nauczania, jak i tradycji kulturowej
Rosji. I chociaz wydawa¢ by sie moglo, ze o relacjach Cerkwi i panstwa powiedziane
zostalo juz wiele, to nauczanie spofeczne Patriarchatu Moskiewskiego wnosi caly sze-
reg nowych problemoéw, stawiajac jednoczesnie kropke nad i w kwestiach, ktére od lat
wymagaly szerszego oméwienia, co stanowi interesujace polaczenie nowatorstwa i tra-
dycjonalizmu, $wiadczace o niezwyklej zywotnosci rosyjskiego prawostawia. Co istot-
ne, elementem charakterystycznym analizowanych Podstaw nauki spotecznej Rosyjskiej
Cerkwi Prawostawnej sa nie tylko rozwazania teoretyczne, ale rdwniez propozycje kon-
kretnych rozwiazan przedstawionych probleméw, a to, jak si¢ wydaje, sprzyja podje-
ciu dialogu i pozwala lepiej zrozumie¢ zlozono$¢ relacji wtadzy duchowej i $wieckiej
w Rosji zaréwno w przeszlosci, jak i obecnie.
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