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A ZYCIE CODZIENNE W ROLNICZYCH
SPOLDZIELNIACH PRODUKCYJNYCH
(KOLCHOZACH) W LATACH 1932-1976

Haest KOAGKTHBA M KOACKTHBH3AINH B COBETCKOM KYABTYPE a NOBCEAHEBHA JKH3Hb
B KOACKTHBHO-IIPOAOBOACTBEHHBIX X03s1iicTBax (koaxosax) B 1932-1976 rr

CraTpsi NMPEACTABASIET MOCTEIICHHOE BBIPOXKACHHE — B COBETCKUX YCAOBH-
AX — MAEU KOAEKTHBHOI'O YIPaBAECHUS 3EMAEH. ITa uaes, UMeIas AAHMHHYIO
U 0Oraryl TPaAMLMIO, IOAHHUMAAaCh B YacTHOCTH AAeKcaHApOM IepiieHoM
u Huxoaaem YepuumeBcknm, 6b1aa HCKasKeHa GOABLICBUTCKON BAACTBIO, KOTO-
pas B 1927-1930 rr. pemuaack BBECTH MACCOBYIO KOACKTUBH3AIHIO CEABCKOTO
XO3SIICTBA C LIEABIO 0HECIICYCHHSI TTOCTABOK IIPOAOBOACTBHSL AASI TOPOAOB BKAIO-
4EHBIX B NMAAH HHAycTpHasusanun. CospaHne KOAACKTHBHBIX XO3SHCTB — COB-
XO30B U KOAXO30B — HPOﬁCXOAHAO HPI/IHYAI/ITeAbeIM O6P330M, HPI/I HCITIOAB-
30BaHMH HACHAMSL, OCOOCHHO B OTHOIICHUU OOTaThIX XO3SCB, TAK HA3BIBACMBIX
KyaaxoB. Ero epdexramu 6b1au Taroke BOAHBI TOAOAQ KOTOPbIC OXBATHIBAAU dep-
mepckue teputopun Coserckoro Corosa (mpexae Bcero YKpauHy) B TpUALIA-
ThIE TOABI, & TAKOKE MACCOBBIC IIEPECEACHHS U MHOTOACTHHE TIOPEMHBIC CPOKU HE
TOABKO AASL KYAAKOB, HO TaKOKe AAsl GoAace BEAHBIX IPEACTABUTCACH KPECTSIHb-
crBa. [Tocae KOAACKTHBH3ALMH KPECTAHME OBIAN NPHKPEIACHDL K 3€MAC, HAH
GOABILE K KOAXO3Y, B KOTOPOM PabOTaAH 32 OYCHb HU3KYIO 3apabOTHYIO IIAQTY.
OTa cUTyalMs U3MECHUAACH TOABKO 110cA€ 1976 I., KOTAQ KOAXO3HHKH IIOAYYHAH
YAOCTOBCPEHUSI ANIHOCTH, GAArOAAPS] KOTOPBIM CMOTAHU IIEPEE3KATD B TOPOAR.
KoAAeKTHBHSALIMS YHHUTOXMAQ TUII KPECTSIHMA — XO3SIMHA 3260TALIErOCs PO

CBOIO 3€MAIO U IIOTOAOBBE, ITOCACACTBUS Y€TO BUAHBI ITO CHUX ITOP.
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Rosja w pierwszej polowie XX wieku

eneza wspolnoty chlopskiej, obszcziny, bedacej jednym z archetypéw rosyjskiej

wspolnotowosci stanowila przedmiot dtugotrwalych sporéw i dyskusji na dtugo
przez powstaniem Zwiazku Radzieckiego. Obszczing okreslano pierwotna forme orga-
nizacji spolecznej uksztaltowang w oparciu o naturalne zwiazki rodowe. W §redniowie-
czu nastapito jej przeksztalcenie w terytorialng organizacje ludnosci, charakterystyczna
dla stosunkéw spotecznych w Rosji'. Do kompetencji wspélnoty nalezaly: przydzial
ziemi i jej wykorzystanie, organizacja wzajemnej pomocy oraz rozstrzyganie drobnych
sporéw cywilnych i karnych®

Rozwazania nad rolg obszcziny w zyciu spolecznym Rosji stanowily jedno z naj-
wazniejszych zagadnien tamtejszej mysli spoleczno-politycznej. Instytucja zbiorowego
wladania ziemia byla gloryfikowana przez stowianofiléw. Konstanty Aksakow twier-
dzil, ze tylko we wspdlnocie, jaka jest chlopska gmina, nie ginie osobowosé, ale rezygnu-
jac w imi¢ powszechnej zgody ze swojej wylgcznosci, odnajduje siebie w postaci wyzszej,
oczyszczonej, we wzajemnej zgodzie jednostek’.

Poglady stowianofilskie o niezwyklej roli wiejskiej wspdlnoty gminnej przejat pre-
kursor my$li narodnickiej — Aleksander Hercen. Podkreslal, ze mogtaby si¢ ona sta¢
podstawa do przeksztalcenia funkcjonujacych w jego epoce stosunkéw spoteczno-
-ekonomicznych w nowy, sprawiedliwszy ustréj. Zdaniem Hercena gmina rosyjska po-
siadata wiele ,elementéw socjalistycznych’, jak zapytywal: czyz gminne wladanie ziemiq
to nie socjalizm?* Charakter socjalistyczny posiadal réwniez, wedtug mysliciela, rosyjski
typ kooperacji produkeji wiejskiej, czyli artel, ktory nazywal zjednoczeniem wolnych lu-
dzi tego samego zawodu dla wspdlnego dobra’. Jego zdaniem chiop na Rusi posiadat gle-
boko zakorzeniony instynkt kolektywistyczny.

Podobnie jak Hercen, utrzymania gminy chlopskiej zadal inny twérca podstaw mysli
narodnickiej, Mikotaj Czernyszewski, wedlug ktérego byla ona ogniwem ustroju socjali-
stycznego. Zaréwno Hercen, jak i Czernyszewski akcentowali w swoich wypowiedziach

! Iwan Bielajew i Jurij Samarin wskazywali, ze o wspdlnocie chlopskiej o wyraznie zaznaczonych gra-
y wy. y

nicach mowa jest juz w Ruskiej Prawdzie oraz Prawdzie Jarostawowiczéw (druga potowa XI w.). Zob.
M. Wawrykowa, Rewolucyjne narodnictwo w latach siedemdziesiqtych XIX w., Warszawa 1965, s. 41.

A. Andrusiewicz, Obszczina, [w:] Idei v Rossi. Idee w Rosji. Ideas in Russia. Leksykon rosyjsko-polsko-
-angielski, t. 1, red. A. de Lazari, E6dZ 1999, 5. 296.

K. Aksakow, Zasada jednomysinosci a zasada wigkszosci, [w:) Filozofia i mysl spoteczna rosyjska 1825-
-1861, wybér, wstep i przyp. A. Walicki, Warszawa 1961, s. 197-199, Wybrane Teksty z Historii Filozoffi.

A. Hercen, cyt. za: M. Wawrykowa, Rewolucyjne narodnictwo...,s. 52.
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Tamze, s. 56.
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nie tylko koniecznos¢ posiadania przez chtopéw ziemi, na ktdrej pracowali, ale i korzysta-
nia ze wszelkich dochodéw z niej uzyskiwanych, czyli bez obciazen na rzecz panstwa.

Rewolucyjni demokraci przejeli m.in. od prekursoréw wysoka oceng gminy chlop-
skiej. Piotr Eawrow proponowat catkowita likwidacje panistwa i zastapienie go federacja
wolnych gmin chlopskich, rozwinietych przy tym w duchu zbiorowej uprawy roli i zbio-
rowego korzystania z jej produktou®.

Reforma z 1861 r. zniosta poddanstwo chlopéw i uczynita ze wspdlnoty gmin-
nej najnizszy organ administracji. Wszyscy chlopi z danej wspdlnoty ponosili tacznie
odpowiedzialno$¢ za powinnosci petnione w zwiazku z korzystaniem z gruntéw, jak
i uiszczaniem naleznosci na rzecz paristwa, tzw. poreki gromadzkiej. W 1906 r. zada-
niem nastepnej reformy rolnej byta likwidacja gminy chtopskiej: kazdy chtop-czlonek
wspdlnoty mogl z niej wystapi¢ wraz z uzytkowanym przez siebie nadzialem. Mimo to
obszczina nie zostala wtedy zlikwidowana — dotrwata az do lat 20. XX w., kiedy ustapita
miejsca nowej formie kolektywnego wladania ziemia, dalekiej jednak od idei narodnic-
kiej czy stowianofilskie;j.

Pod koniec lat 20. petni¢ wladzy w powstalym w wyniku przewrotu bolszewickim
panstwie przejal Jozef Stalin, ktéremu udato si¢ wyeliminowaé rywali w walce o wladze
po $mierci Wiodzimierza Lenina. Jednocze$nie nowy pierwszy sekretarz WKP(b) po-
stanowil zmieni¢ zaréwno gospodarke, jak i spoleczenstwo w ZSRR, co miato ugrun-
towac jego pozycj¢’. Zmiany wprowadzone przez Stalina, w propagandzie radzieckiej
okre$lane mianem ,wielkiego przetomu’, to kolektywizacja, rozkutaczanie i industriali-
zacja. Podwaliny tej ostatniej dat uchwalony przez Zjazd Rad w kwietniu 1927 r., a osta-
tecznie zredagowany dwa lata pézniej pierwszy pigcioletni plan rozwoju kraju. Zgodnie
z nim zdecydowang wickszo$¢ wysitkéw poswiecono na rozbudowe przemystu cigzkie-
go, co wywolalo sprzeciw czgéci ekspertéw i dziataczy partyjnych. Konsekwencja byta
fala proceséw pokazowych pod zarzutem tzw. ,,szkodnictwa” i sabotazu; ich ofiarami
padla przede wszystkim kadra inzynieryjno-techniczna w przemysle wydobywczym
oraz rzesze pracownikéw, kedrzy z przyczyn od nich niezaleznych nie byli w stanie wy-
kona¢ natozonych na nich zadan produkeyjnych®.

Nieprawdopodobnie wrecz wysokie normy przyjete w pierwszym planie pigcio-
letnim wywotaly entuzjazm w niektérych $rodowiskach — jak zauwazyl Mieczystaw
Smolen: wizja przeksztatcenia ZSRR z kraju zacofanego w potege przemystowq byta |...]
podniecajgca’. Urzgdnicy i robotnicy przescigali si¢ w wypetnianiu planu i przekracza-
niu go, postulowano przeprowadzenie go nie w pigé, ale w cztery lata. Dzicki ogrom-
nemu zaangazowaniu niezliczonej rzeszy ludzi rzeczywiscie praktycznie we wszystkich
dziedzinach gospodarki osiagni¢to znaczny postep; jednak efekty pierwszej ,pieciolat-
ki” to przede wszystkim niewyobrazalne marnotrawstwo i chaos, co ujawnito si¢ szcze-
gblnie w pdzniejszych latach.

¢ Tamze,s.212.

7 A. Applebaum, Gulag, przel. J. Urbariski, Warszawa 2005, s. 70.

8 M. Smolen, Stracone dekady. Historia ZSRR 1917-1991, Warszawa—Krakéw 1994, s. 84-85.
Cyt. za: tamze, s. 92.
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Zaplanowane przez Stalina i jego wspdtpracownikéw uprzemystowienie kraju mo-
glo by¢ mozliwe tylko przy gwarantowanych dostawach zywnosci ze wsi do miast obje-
tych planem rozwoju przemystu i ,wielkich budowli socjalizmu”. Podjeto wiec decyzje
o przymusowym osiedlaniu chlopéw w spétdzielniach.

Kolektywizacja wsi w Zwiazku Radzieckim, nazywana nickiedy druga rewolucja,
byta zdaniem licznych badaczy stosunkéw spoteczno-politycznych bolszewickiej Rosji
przewrotem moze glebszym niz rewolucja bolszewicka. Celem kolektywizacji byto bo-
wiem zniszczenie chlopa niezaleznego od panstwa i stworzenie kofchoznika w petni
podporzadkowanego paristwu, ktéry swoim statusem niewiele si¢ roznit od dawnego
chlopa pariszczyznianego. Nalezy przy tym pamietaé, ze chlopi byli najliczniejsza war-
stwa spoleczng w Rosji, ktéra po 1917 r. stata si¢ paristwem nie tyle robotniczym, ile
robotniczo-chlopskim.

Utworzenie za$ kolchozéw mialo ostatecznie rozwigzaé problemy zbozowe ZSRR.
Zdaniem partyjnych ideologéw z jednego duzego gospodarstwa zboze mozna byto ze-
bra¢ w sposéb sprawniejszy i szybszy niz z wielu matych i rozdrobnionych gospodarstw
indywidualnych'.

W grudniu 1927 r. XV Zjazd WKP(b) wydat dekret O pracy na wsi zalecajacy rozwdéj
kolektywnego gospodarowania. Jednoczesnie do lutego 1928 r. Komitet Centralny par-
tii wydat lokalnym aktywom partyjnym instrukcje réznych metod wzniecania walki kla-
sowej na wsi'2. Do drugiej fali kolektywizacji przystapiono dwa lata pézniej, ale jej wyni-
ki nie zadowolily bolszewikéw — wéwezas to postanowiono przeprowadzi¢ ja w sposéb
przymusowy. Znacznie tez przyspieszono 6w proces. Zmuszono chlopéw do wyrzecze-
nia si¢ wlasnosci ziemi, ktéra ich przodkowie uprawiali od lat, i do wstgpienia do ko-
lekeywnych gospodarstw rolnych'. Do konca 1929 r. do kolchozéw wstapito ponad
4 mln chlopéw. Poczatkowo do spdldzielni przyjmowano réwniez najzamozniejszych
chtopéw, tzw. kutakéw. Sytuacija ta ulegta zmianie pod koniec grudnia 1929 r., kiedy to
Stalin na Wszechzwiazkowym Zjezdzie Rolnikéw-Marksistow wypowiedziat wojng ku-
takom i postulowat ich likwidacje jako klasy, motywujac t¢ decyzje tym, iz kutacy sprzy-
mierzyli si¢ z ,mi¢gdzynarodowa burzuazja” i wstgpowali do kolchozéw jedynie po to, by
je zniszczy¢ od wewnatrz. Wkrétce, wskutek dziatalnosci specjalnej komisji z ludowym
komisarzem rolnictwa Jakubem Jakowlewem na czele, zamozni chlopi zostali odlgczeni
od wicejskiej spolecznosci i pozbawieni srodkéw do zycia. Czgsto ofiarami ,,rozkutacza-
nia” padali i biedniejsi przedstawiciele chlopstwa, gdyz akeje t¢ przeprowadzali ludzie
pochodzacy z miast, nieznajacy si¢ na rolnictwie'*
krowy wiecej nie oznacza jeszcze zamoznoéci w rzeczywistosci wsi.

Brutalnos¢ kolektywizacji wywotata opér nie tylko bierny — doprowadzeni do osta-
tecznosci chlopi atakowali przysylanych przez parti¢ aktywistow, przeganiano ich ze

, nierozumiejacy, ze posiadanie jednej

1 Cyt. za: A. Applebaum, Grulag, s. 72-73.

" R. Kuénierz, Ukraina w latach kolektywizacji i Wielkiego Glodu (1929-1933), Torun 2005, s. 87.
2 D.R. Marples, Historia ZSRR. Od rewolucji do rozpadu, przel. 1. Scharoch, Wroctaw 2006, s. 121.
B A. Applebaum, Gulag, s. 72-73.

" M. Smolen, Stracone dekady..., s. 87.
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wsi, a nawet mordowano, szerzyly si¢ rdwniez podpalenia. Na Ukrainie — tradycyjnie
rolniczym terenie dawnej Rosji — mialy miejsce prawdziwe powstania zbrojne pacyfiko-
wane przez wladze przy uzyciu wojska. Szczegélnie aktywny udzial braty w nich kobie-
ty wiejskie lub mezcezyzni przebrani za kobiety, chlopi wychodzili bowiem z naiwnego
przekonania, ze wladze potraktuja stabsza z pici tagodniej. Stad tez pochodzi specyficz-
na nazwa ukrainskich powstan przeciwko kolektywizacji, okreslanych mianem ,bab-
skich buntéw”?.

Nasilajace si¢ protesty chtopéw i coraz bardziej napicta sytuacja na wsi sklonita
Stalina do czasowego wycofania si¢ z planéw przyspieszonej kolektywizacji. 2 marca
1930 r. w ,Prawdzie” ukazat si¢ artykul autorstwa ,,0jca narodu” pod znamiennym tytu-
tem Zawrit glowy od sukceséw; zgromit w nim ,lokalnych nadgorliwcow”, kedrzy wywie-
rajac zbyt silng presj¢ na chlopdw, podwazyli zasade dobrowolnosci ruchu zakladania
gospodarstw kolektywnych. W odpowiedzi na artykut Stalina wladze wydaly 14 marca
dekret stwierdzajacy, ze nie nalezy wprowadza¢ kolektywizacji sita. Wiosna 1930 r., po
fali protestéw'® w réznych czesciach kraju, przymusows kolektywizacje tymczasowo
zawieszono. Nastepstwem artykutu Stalina i dekretu z 14 marca bylo réwniez zaprze-
stanie uzywania wobec chlopdéw fizycznej przemocy. Stosowano za to naciski w postaci
np. nakladania wyzszych podatkéw na gospodarstwa indywidualne lub zwigkszajac dla
nich obowigzkowe dostawy dla panstwa.

Do wrze$nia 1931 r. 60% gospodarstw weszto w sklad kofchozéw. Rolnicy, poza
najbiedniejszymi, zyskiwali niewielkie korzysci, wstepujac do kolektywnych gospo-
darstw, ktére byly niemal pozbawione sprzetu oraz zywego inwentarza’, poniewaz
chtopi woleli zabi¢ hodowane przez siebie zwierzeta, niz pozwoli¢, aby zabraly je im
kolchozy. Ponadto dzigki likwidacji hodowli gospodarstwa zaliczone do kutackich mo-
gly otrzymac¢ status $redniego lub biednego. Zdarzaly si¢ wigc przypadki, ze whadciciele
duzych gospodarstw wstepowali do kotchozéw dopiero po zniszczeniu badz wyprze-
daniu calego majatku. W kolektywnych gospodarstwach brakowalo ponadto maszyn
rolniczych — wladze nie wyrazily zgody, aby chlopi zrzeszeni w kotchozie posiadali je na
wlasnos¢, zezwolono jedynie na ich wypozyczanie ze Stacji Maszynowo-Traktorowych,
ktére zakladano w kazdej gminie. W MTS-ach istnialy komérki polityczne obsadzone
dziataczami spoza kolchozéw. Mieli oni za zadanie nadzorowanie organizacji zbioréw,
a takze przeprowadzanie czystek w wiejskich organizacjach partyjnych'®.

Statut kolchoznikéw regulowaly Ustawy wzorcowe o artelu rolnym uchwalone
w 1931 . Zgodnie z nimi do kolchozu mégl naleze¢ kazdy po ukonczeniu 16 roku zy-
cia, z wyjatkiem kutakéw oraz 0séb pozbawionych praw wyborczych. Do kolektywnych

5 R. Kusnierz, Ukraina w latach kolektywizacji..., s. 73.

16 Sckretarz konsulatu IT RP w Kijowie Ryszard Niezbrzycki w swoim raporcie z odbytej we wrzesniu

1929 r. podrdzy po okregu konsularnym pisal: nastrdj wloscian wiozgcych zboze jest w wysokim stopniu
praygngbiony. Nie starali sig oni bynajmniej ukryé swych sympatii, a raczej antypatii do rzqdu, a zwlasz-
cza do komunistéw, cyt. za: tamze, s. 36.

7 Wedtug Davida Marplesa do lata 1930 . liczba zywego inwentarza spadla 0 25%. Zob. D. R. Marples,
Historia ZSRR..., s. 126.

8 Tamsze,s. 131.
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gospodarstw nie przyjmowano réwniez rolnikéw, ktorzy dokonali zniszczenia swojego
majatku, chyba ze posiadali w rodzinach osoby oddane wladzy radzieckiej (czerwono-
armistow, czerwonych partyzantéw, nauczycieli wiejskich itp.), bedace w stanie za nich
porgczy¢.

Srodki finansowe kolektywnego gospodarstwa stanowily wklady poszczegélnych
czlonkéw (od 2 do 10% wartosci calego majatku)”. Kotchoznicy rozliczali si¢ z kot
chozami na podstawie tzw. trudodni, czyli dni pracy. Aby zaliczy¢ 1 trudodien, kot-
choznik musial wyrobi¢ norme, a wi¢c przypadajaca na niego ilo$¢ pracy w ciagu dnia.
Przyktadowe normy ogloszono w ,,Prawdzie” 6 marca 1930 r. Prace w kolchozie w sto-
sunku od stopnia ich skomplikowania i kwalifikacji wykonawcéw podziclone byly po-
nadto na stopnie trudnosci. Zgodnie z decyzja Komitetu Centralnego WKP(b) z lu-
tego 1932 r. kolchoznicy mieli pracowaé w stalych brygadach, jednak w wickszoéci
kotchozéw nie przestrzegano tego zarzadzenia. Kazdy czlonek kolchozu miat poza tym
otrzyma¢ ksigzeczke zaliczeniowa, do ktérej brygadier wpisywat mu wszystkie wykona-
ne przezen zadania.

Zanim jednak kofchoznicy otrzymali zaptate za swoja prace, kofchoz musiat si¢ wy-
wigzaé z obowiazkéw wobec panistwa, a wiec przede wszystkim z kontyngentu zbozo-
wego i miesnego, podatku rolnego, splaci¢ kredyty i wielu innych*. Dopiero pozosta-
ta gotéwka miala by¢ rozdzielona migdzy kotchoznikéw. Decyzje w rolniczym artelu
zapadaly na walnym zgromadzeniu cztonkéw, natomiast kierownictwo nalezalo do
zarzadu w skladzie: przewodniczacy, inspektor i gtéwny agronom. Przewodniczacym
kotchozu byla zazwyczaj osoba z zewnatrz cieszaca si¢ zaufaniem partii, mogt to by¢
np. dawny czerwonoarmista. Zwykle mial on mierne pojgcie o rolnictwie w ogdle, nie
wspominajac juz o zarzadzaniu ztozong strukturg kolektywnego gospodarstwa®.

Propaganda bolszewicka glosita, ze chlopi zyjacy w gospodarstwach kolektywnych
zarabiaja znacznie lepiej niz w indywidualnych. Rzeczywistos¢ byta jednak krancowo
rozna: $rednio za trudodien, ktdry czasami obejmowatl 21 godzin na dobg, ptacono
kotchoznikom 15-20 kopiejek. Chlopi nie przejawiali wigc wigkszego zainteresowania
praca w kolchozie, co przektadalo si¢ najego stan: zboze lezato odlogiem, a bydtem nike
si¢ nie zajmowal®, w czasie zniw i omlotéw panowat nietad. Partia nie ustawata jednak
w wysitkach, by przekona¢ spoleczenistwa o dobrobycie, jaki nastapit za sprawa kolekty-
wizacji. Ustanowiono nawet $wigto dnia kolektywizacji i urodzaju (zbioréw) — po raz
pierwszy obchodzono je 14 pazdziernika 1929 r., a w nastepnych latach uroczystoéci
odbywaly si¢ w drugiej potowie tego miesiaca. Mimo wysitkéw organizatoréw obchody
swicta spotkaly si¢ z obojetnoscia ze strony chlopéw™.

R. Kus$nierz, Ukraina w latach kolektywizacji..., s. 87.

» Po zniwach kolchoz miat obowiazek jak najszybszego dostarczenia panstwu ustalonej iloéci zboza po

cenach 10 razy nizszych niz na rynku. Podobnie rzecz si¢ miala w przypadku innych produktéw wy-
twarzanych w spoldzielniach. Zob. tamsze.
2 D.R. Marples, Historia ZSRR..., s. 124-125.

22

R. Kusnierz, Ukraina w latach kolektywizacji..., s. 90-98.

B Tamze,s. 39.
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2 sierpnia 1931 r. oficjalnie ogloszono zakonczenie kolektywizacji — odtad najwaz-
niejszym dla wladz bolszewickich celem stato si¢ uniemozliwienie chlopom opuszczenia
kolchozdw. Poczyniono wige ku temu odpowiednie kroki: juz we wrzeéniu tego same-
go roku ukazalo si¢ postanowienie prezydium Centralnej Komisji Kontroli WKP(b)
i kolegium Inspekcji Robotniczo-Chlopskiej zakazujace rolnikom samodzielnie opusz-
cza¢ kolchozy w celu szukania pracy poza nimi. Mozliwo$¢ taka byta dopuszczalna tyl-
ko w sytuacji, gdy doszlo do zawarcia kontraktu pomiedzy instytucja, w ktérej mial
pracowa¢ kolchoznik, a kofchozem. Wkrétce objeto mieszkaricéw ZSRR tzw. paszpor-
tyzacja, czyli obowiazkiem posiadania wewnetrznych paszportéw. Chiopi zostali jed-
nak wykluczeni z tego systemu, co w praktyce oznaczalo ich przywiazanie do ziemi, tak
jak za czaséw panszczyznianych. Przebywanie w miastach bez posiadania paszportu
grozito karg pieni¢zng, natomiast w przypadku powtérnego naruszenia tego prawa kot-
choznik mdgt zosta¢ pozbawiony wolnosci do lat dwéch®.

Witadze bolszewickie ozywily ponadto dawng carska administracyjng zsytke ,ele-
mentéw zagrazajacych spokojowi wiejskiej spotecznosei” i w 1948 r. przywrécity moz-
liwo$¢ karania zeslaniem czlonkdéw kotchozéw. Kare te stosowano z powodzeniem
w celu zmuszania chlopéw do bezptatnej pracy w spétdzielniach®. Goracym zwolen-
nikiem tej metody byt m.in. Nikita Chruszczow, ktéry jeszcze jako pierwszy sekretarz
KC WKP(b) Ukrainy wysylal do Stalina raporty o katastrofalnym potozeniu ukra-
inskich kofchozéw, gdzie tylko niewielka czes¢ chtopéw ,pracowata uczciwie”, czy-
li bezptatnie. Wing za ten stan rzeczy Chruszczow obcigzal bezprawnie korzystaja-
cych z przywilejow kolchozniczych spekulantéw, ztodziei, zajmujacych si¢ pedzeniem
samaogonu itp.*

Bezposrednim skutkiem kolektywizacji byta kleska glodu, ktéra dotkneta tradycyj-
nie rolnicze rejony: Ukraing, Powolze, zachodni Kaukaz, Kazachstan. Szczegélnie ka-
tastrofalne rozmiary osiagneta ona w centralnej Ukrainie, gdzie zmarto przynajmniej
4 mln ludzi, a wedtug niektérych danych nawet 15 mIn?. Sytuacj¢ t¢ utrudniat jeszcze
wydany 7 sierpnia 1932 r. przez rzad nowy dekret o ochronie whasnosci socjalistyczne;j,
na mocy ktérego kradziez choéby jednego klosa zboza (,,prawo o pieciu klosach”) be-
dacego wlasnoscig kolchozu uznawana byta za przestgpstwo i karana nawet $miercia,
aw ,lzejszych przypadkach” 10-letnim zestaniem lub konfiskata majatku. Za kradziez
dostownie garéci zboza mozna bylo trafi¢ do fagru, wkrétce zreszta pojawili si¢ tam
pierwsi tzw. ,podbieracze’, przede wszystkim kobiety, ktdre aby przetrwaé, zbieraly
resztki ziarna lub zabieraly odpady ze zbioréw ziemniakéw czy jablek. Chlopi pozba-
wieni paszportéw wewnetrznych nie mogli réwniez poszukiwaé zywnosci poza grani-
cami swoich miejsc zamieszkania. Wskutek bezwzglednego stosowania ,,prawa o pigciu

# - Aemockon Weekly” 2002, nr 93-94, [online] http://demoscope.ru/weekly/2002/093, 14 V 2012.
»  hetp://www.kommersant.ru/, 14 V 2012.

2% Tamze.

¥ Do dnia dzisiejszego trudno jest ustali¢ dokladng liczbe ofiar, gdyz po 1932 r. w ZSRR zaprzestano
publikowania statystyk urodzen, $miertelnosci i liczebnosci ludnosci. Whadze nie uznaly oficjalnie kle-
ski glodu z lat 1932-1933, nie podjely tez zadnych dzialari majacych na celu pomoc glodujacym. Zob.

M. Smolen, Stracone dekady..., s. 87-89.
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klosach” oraz zakazywania kolchoznikom migracji do miast w latach 30. chlopi stano-
wili wickszo$¢ wigzniéw radzieckiego GULagu i znaczna ich cz¢é¢ az do samej Smierci
Stalina®. W latach 1930-1933 na Syberie, do Kazachstanu i w inne stabo zaludnione,
niego$cinne tereny Zwiazku Radzieckiego przesiedlono ponad 2 mln chlopéw w cha-
rakterze ,specjalnych wygnancéow”

W polowie lat 30. zostalo skolektywizowanych 75% gospodarstw. Pod koniec de-
kady dokonano w Zwiazku Radzieckim peinej kolektywizacji ziemi*, mimo wciaz nie-
stabnacego oporu chtopéw. W ten sposéb chlopi i ich rodziny zostali poswigceni w imie
plandw Stalina, potrzeb miejskiej klasy robotniczej i zgdan ogromnej armii®.

W 1970 1. pojawita si¢ niewielka luka w dotychczasowym prawie, dajaca mozliwos¢
omijania przymusu posiadania paszportéw wewnetrznych: mieszkancy kotchozéw
trudnigcy si¢ pracg w miejskich przedsigbiorstwach i instytucjach mogli je otrzymywad.
Mozliwo$¢ te wykorzystywala przede wszystkim mtodziez dazaca do ucieczki z niedaja-
cej perspektyw wsi do miast. W sierpniu 1974 r. wladze uchwality nowe rozporzadzenie
o systemie wydawania dowoddéw osobistych (tzw. reforma Kosygina®"), po raz pierwszy
objeto nim kolchoznikéw. Samo rozporzadzenie zaczgto wszakze realizowaé dopiero
dwa lata pézniej, czyli w 1976 r.%*

Chiopi zaczgli wéwcezas masowo migrowa¢ ze wsi do miast, co jeszcze pogorszylo
i tak juz fatalng sytuacje radzieckiego rolnictwa. W drugiej polowie lat 80. panistwo
zmuszone bylo do zakupu ponad potowy produktéw zywnosciowych za granica. Gleby
byly wyjalowione, zasolone, istnialy problemy w systemie melioracyjnym, sprz¢t rol-
niczy byt w bardzo ztym stanie technicznym badz w ogéle go brakowalo®. Ideat sto-
wianofilskiej i narodnickiej obszcziny odzwierciedlit si¢ w karykaturalnej formie w po-
staci kolchozéw i przyczynit si¢ do glebokiego kryzysu we wspéfczesnym rolnictwie
rosyjskim.

W 1989 r. w Rosji bylo 12,9 tys. kolchozéw. W 1991 r. rozpoczeto reforme rol-
ng, ktora jednak nie zostata przeprowadzona zgodnie z oczekiwaniami. Ziemie, be-
daca wezesniej w posiadaniu kotchozéw i sowchozdéw, formalnie podzielono mie-
dzy 12 mln udzialowcéw, ale tylko 400 tys. zarejestrowato swoje prawo do gruntu.
Do kotica 1993 r., kiedy to zrealizowano proces przeobrazen w rolnictwie, powstato
270 tys. gospodarstw prywatnych, ktére przejely 11 mln ha (4,7% areatu ziem uzyt-
kowanych rolniczo), czyli nadal dominowaly dawne kolchozy, najcz¢sciej w formie
spotek lub towarzystw akcyjnych. Nieuregulowana kwestia wlasnosci ziemi i brak
odpowiednio silnego wsparcia ze strony panstwa spowodowaly, ze we wspdtczesnej

»  A. Applebaum, Gulag, s. 72.

¥ S. Jankowiak, Przemiany w rolnictwie w europejskich krajach socjalistycznych w okresie powojennym (do

kottea lat 1950), [w:] , Zboze parstwu!” Rolnictwo i wies w plakacie propagandowym Europy Srodkowo-
-Wichodniej z lar 1950, red. H. Ignatowicz, U. Siekacz, Szreniawa 2010, s. 12-14.

% D.R. Marples, Historia ZSRR..., s. 127.
' Na jej mocy kazdy obywatel ZSRR powyzej 16 roku zycia musial posiadaé paszport wewnetrzny; za:
R. Kus$nierz, Ukraina w latach kolektywizacji..., s. 90.

2 Tamze.

3 M. Smolen, Stracone dekady..., s. 352.
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Rosji rolnictwo jest najbardziej zacofana dziedzing gospodarki. Boryka sie ono z ni-
ska produktywnoscia uzytkéw rolnych oraz niska wydajnoscia pracy. Mimo ogrom-
nego areatu uzytkéw rolnych i duzej liczby zatrudnionych rolnictwo nie zapewnia
ludnosci dostatecznego wyzywienia oraz odpowiedniej ilosci surowcéw dla przemy-
stu przetworczego. Wiadze wspolczesnej Rosji udzielaja poparcia farmerom i pry-
watnej wlasnosci ziemi jedynie w teorii, a przewiduja dodatkowe dotacje dla kolek-
tywnych gospodarstw™.

Ludnos¢ wiejska jest najubozsza grupa spoleczng w Rosji. Sredni miesigczny do-
chéd w rolnictwie wynosi okoto 200 dolaréw. Wies rosyjska jest zacofana, starzeje si¢
i wymiera, poniewaz mlodziez ucieka do miast lub za granice. Nieudolne zarzadza-
nie powoduje, ze rosyjskie rolnictwo balansuje na granicy miedzy stagnacja a upad-
kiem, chociaz wcigz istniejg spoteczno$ci wiejskie teskniace za czasami apogeum
rozwoju kotchozéw, niepotrafigce odnalez¢ si¢ w zmienionej rzeczywisci spoleczno-
-politycznej.
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Dr Kamila SLTWINSKA — absolwentka historii oraz stosunkéw migdzynarodowych,
specjalno$¢: wschodoznawstwo na Uniwersytecie im. A. Mickiewicza w Poznaniu.
W 2011 r. obronila pracg doktorska pod tytulem , Literackie srodowisko Odessy wo-
bec rewolucji i rzeczywistosci sowieckiej” pod kierunkiem prof. dr. hab. Artura Kijasa.
Byta dwukrotnie stypendystka MNiSW, odbyla staze naukowe na Uniwersytecie
I. Miecznikowa w Odessie oraz Uniwersytecie im. T. Szewczenko w Kijowie. W ra-
mach umowy mig¢dzyuczelnianej odbyla réwniez staz na Panstwowym Uniwersytecie
w Sankt Petersburgu. Obecnie pracuje na stanowisku asystenta w Dziale Naukowym
Muzeum Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozywczego w Szreniawie koto Poznania.
Interesuje ja rosyjska historia intelektualna oraz mysl spofeczno-polityczna XIX
i XX w., a takze stosunki spoleczno-kulturowe powstale na przestrzeni postradzieckiej
szczegblnie wspolezesnych Rosji oraz Ukrainy. Wazniejsze publikacije: Szatus jezyka ro-
syjskiego w bylych republikach radzieckich na przyktadzie Eotwy, Ukrainy i Kazachstanu,
(w:] Konflikty na obszarze postradzieckim, Poznan 2009; Obszczina jako prototyp ustro-
Jjuidealnego w mysli narodnickiej, [w:] Fenomen rosyjskiego komunizmu. Geneza, kontek-
sty, konsekwencje, red. B. Brzezinski, Poznan 2010.
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