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PONOWOCZESNY WYMIAR SUBKULTUR
MLODZIEZOWYCH W ROS]JI

A postmodern dimension of youth subcultures in Russia

This paper aims to present contemporary characteristics of youth subcultures
which result from the concept of postmodern era. With this end in view, in the
introduction some selected research positions have been analysed for which
the reference point is the theory of postmodernism and contemporary chang-
es within the culture. In the first place, the characteristics of postmodern pe-
riod have been put forward which help to describe macrosocial and microsocial
structures such as fragmentation, a loss in continuity in terms of time and space,
a negation of tradition and authority, the information chaos, a multitude of be-
haviour patterns as well as moral systems. The systematization of selective dis-
tinctive features of postmodernity made it possible to analyse changes within the
contemporary cultural movements of the youth in the further part of this paper.
To some very crucial characteristics of postsubculture belong: the precedence of
personal identity of man over the collective one, political indifference, the het-
erogeneity of style, and the lack of being authentic and original.

The essential part of this study is to depict the Russian cultural specificity
in relation to contemporary movements of the young having a cultural nature.
The main presupposition is to treat the Russian subcultures as borrowed pat-
terns the West through the process of “culture staging”, for which the influence
of the media and globalization is of great importance. On the other hand, chang-
es in the contemporary environment of the young in Russia have been shown in
such a way as to take into consideration the fact of dissimilarity arising from the
eastern cultural impact and the domination of a monolithic culture in the period
of the Soviet Union. Furthermore, the fact of the existence of the Russian “crisis
awareness’ in relation to social and political changes in the period of political
system transformation has great weight.
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POJECIE PONOWOCZESNOSCI

Wspdtczesne nauki humanistyczne, bez wzgledu na przedmiot swych badan, nie moga
pozostaé obojc;tne wobec terminu ,,ponowoczesnoéc”’. I cho¢ pojecie ponowoczesnosci
jest weiaz chwiejne i nieprecyzyjne, uwage wielu badaczy zaprzata kierunek i charak-
ter przemian we wspolczesnej kulturze i relacjach spotecznych. Ponowoczesno$¢ bywa
czgsto utozsamiana z postmodernizmenm, a oba terminy s3 uzywane zamiennie. Nalezy
jednak podkresli¢ fake, iz o ponowoczesnosci mozemy méwi¢ w kategoriach trwajacej
epoki, zakladajacej ide¢ transformacji epoki poprzedniej — nowoczesnosci. Jest to doko-
nujace si¢ na naszych oczach przejscie do nowego okresu historycznego i nowych form
spolecznych. Postmodernizm to jeden z aspektéw wspélczesnej kultury spoleczenistwa
ponowoczesnego, widoczny w wielu dziedzinach ludzkiej dziatalno$ci. Mianem post-
modernizmu okresla si¢ takze stan ducha obecnych czaséw (Jean Frangois Lyotard),
filozoficzny i estetyczny prad badz formacje kulturowa'. Znaczenie pojeciowe postmo-
dernizmu jest niezwykle szerokie i wydaje si¢, ze wciaz brak temu terminowi systema-
tyzacji. Niemniej jednak aktualny stan badan pozwala wskaza¢ na kilka dominujacych
cech ponowoczesnosci. Jedna z nich jest fragmentaryzacja, ktéra mozna zaobserwo-
waé na poziomie czasu i przestrzeni, stylu zycia i osobowosci. Poczucie czasu i prze-
strzeni zatracilo swoj spdjny charakter, ustgpujac miejsca zamieszaniu i znieksztalceniu.
Ciaglos¢ i hierarchia zostaly zastapione siecia zjawisk, w ktorej wielo$¢ i réznorodnosé
wydaja si¢ nadrzedne w stosunku do uktadu liniowego. Wspélczesne mozliwosci ko-
munikacyjne i technologiczne spowodowaly stosunkowg tatwos¢ przemieszczania sig
ludzi i informacji, a czas i miejsce staly si¢ mniej zrozumiale i malo stabilne.

Na gruncie filozofii cztowicka mozna méwi¢ o osobowosci niepewnej, fragmen-
tarycznej i nieuporzadkowanej, czego wykfadni¢ znajdujemy w pracach Zygmunta
Baumana. Filozof ten, kwestionujac calo$é¢ i spdjnos¢ czlowicka doby ponowoczesne;j,
opisat osobowos¢ postmodernizmu jako zlepek czterech postaci: Spacerowicza, Gracza,
Wibezegi i Turysty™ Istotnymi cechami tych antropologicznych wzoréw, rzutujacymi
na relacje miedzyludzkie, s3: zmienno$¢, epizodycznosé, nickonsekwencja w dziataniu,
niestabilno$¢, nieche¢ do angazowania si¢ w jakakolwiek dziatalno$¢.

' R.Geisler, Jednostka i spoleczeristwo w postmodernizmie, Czgstochowa 1999, s. 35.

2 Z.Bauman, Dwa szkice 0 moralnosci ponowoczesnej, Warszawa 1994, Biblioteka Kultury Wspétczesnej.

Zob. takze: tenze, O turystach i wildczggach, czyli o bobaterach i ofiavach ponowoczesnosci, [w:] ten-
ze, Ponowoczesnosé jako Zrédio cierpiess, Warszawa 2000, s. 133-153, Spojrzenia. Literatura Post-
modernizmu.
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Fragmentaryzacja wiaze si¢ z kolejna cecha ponowoczesnosci, jaka jest dekonstruk-
cja (Jacques Derrida), taczona z negacja tradycji, przeszlosci i autorytetéw. Naczelng
zasada postmodernistow jest nieuznawanie zadnych zasad, identyfikowane z wolno-
$cig absolutng. Obok powyzszych wybidrczych cech epoki ponowoczesnej nalezy wy-
mieni¢ takze antyfundamentalizm (Richard Rorty), bazujacy na porzuceniu wszelkich
fundamentéw w mysleniu filozoficznym i teoriach naukowych. Sprowadza si¢ to do po-
jecia relatywizmu, wieloznaczno$ci i braku ciaglosci niemalze w kazdym aspekcie zycia
ludzkiego. Powyzsze cechy sktaniaja do myslenia o epoce ponowoczesnej w kategoriach
chaosu. Interpretacja ta zastuguje na szczegdlng uwage, kiedy skupimy si¢ na miejscu
jednostki i charakterze relacji migdzyludzkich we wspéiczesnym spoleczenstwie.

Z punktu widzenia badan socjologicznych istotna cecha ponowoczesnosci jest
brak $cisle okreslonej tozsamosci jednostki, stad teza Baumana, iz kolejne wcielenia
Jjednostki zmieniajg si¢ réwnie szybko i gruntownie, co obrazy w kalejdoskopie®. Wplywa
to na plastyczno$¢ zachowan i réznorodnos¢ form ksztattowania relacji interperso-
nalnych. Gwaltowne tempo i szeroki zasieg zmian spolecznych przyczynily si¢ réw-
niez do zalamania tozsamosci zbiorowej. Dominic Strinati w pracy o kulturze popu-
larnej wyraza przekonanie, iz jestesmy swiadkami stopniowego zanikania tradycyjnych
i wysoko cenionych ram odniesienia, dzigki ktdrym ludzie mogli okreslal siebie i swoje
miejsce w spoleczeristwie, a takze czud sig wzglednie bezpiecznie w tozsamosciach osobi-
stych i zbiorowych (klasa spoleczna, rodzina, spofecznosci lokalne, wspélnoty religijne,
panistwo narodowe)*. Przyczyn zalamania si¢ tozsamosci zbiorowej mozna upatrywaé
takze w negacji tradycji i braku autorytetéw. Doswiadczenie mlodych pokoleri nie
ma odpowiednika w do$wiadczeniu rodzicéw czy dziadkéw. Robert Geisler zauwaza,
iz przodkowie nie dostarczajg zadnego wzorca zachowa, ktdre mozna by wykorzystal
w praktyce. W tym ujeciu jednostki czerpiq wzory zachowarn od swoich réwiesnikéw?.
W zjawisku tym nalezy podkresli¢ role mass mediéw i kultury popularnej, ktéra spro-
wadza si¢ do tego, iz znaki kultury popularnej i obrazy w mediach zdominowaty nasze
rozumienie rzeczywistosci oraz sposéb, w jaki okreslamy samych siebie i otaczajacy nas
$wiat®. Instytucje medialne poprzez mnogos¢ i ré6znorodnos$é¢ wzorcédw oraz wzrost
szybkosci przekazu komunikatéw wplywaja na konstrukeje tozsamosci jednostko-
wej i zbiorowej w spoleczenstwie ponowoczesnym’. Z tego wzgledu badacze zwracaja
uwage na dominacj¢ obrazéw nad narracja®, ktora przejawia si¢ w konsumpcji obra-

Tenze, Dwa szkice o moralnosci ponowoczesnej, s. 16.

D. Strinati, Postmodernizm i kultura popularna, [w:] tenze, Wprowadzenie do kultury popularnej, przel.
W. Burszta, Poznan 1998, s. 190.

R. Geisler, Jednostka i spoteczenstwo..., s. 98.

Na ten temat zob. D. Strinati, Postmodernizm i kultura popularna, s. 179.

Marshall McLuhan jest twérca terminu ,globalna wioska” (ang. global village), oznaczajacego spotecznosé
globalng, charakteryzujaca si¢ wspolng wiedzg i fatwymi drogami wymiany informacji. Zob. M. McLu-
han, Wybér pism, wybér J. Fuksiewicz, wstep K. T. Toeplitz, przel. K. Jakubowicz, Warszawa 1975.
Badacze postmodernizmu ujmuja ten proces jako ,schylek metanarracji’, na keéry duzy wplyw mial
zanik rozumienia historii jako stalej linearnej narracji, jasnej sekwencji zdarzet. Zob. D. Strinati,
Postmodernizm i kultura popularna, s. 181.
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z6w i znakéw dla nich samych, a nie ze wzgledu na ich wartos¢ i uzytecznos$¢’. Media
przyjely role banku obrazéw, z ktdrych czerpie si¢ wiedze o wspétezesnych trendach
kulturowych. Jednoczesnie uwidacznia si¢ istotna cecha McLuhanowskiej ,,globalnej
wioski” — zacieranie réznic kulturowych.

Powyzsza proba okreslenia ponowoczesnosci i postmodernizmu jest nickomplet-
na, a proponowane definicje i cechy dystynktywne epoki zostaly wybrane ze wzgle-
du na wspoélezesne kreacje subkultur modziezowych. Pod uwage wzigto te cechy po-
nowoczesnosci, dzigki ktérym tatwiej bedzie przeprowadzi¢ refleksje nad zmianami
w obrebie ruchéw mtodziezowych. Na plan pierwszy wysuwa si¢ teza o ponowocze-
snym chaosie, a co za tym idzie miejscu jednostki we wspotczesnym $wiecie. Istotne
dla naszych rozwazan beda takze wymienione cechy postmodernizmu: brak spéjno-
§ci, fragmentaryzacja $wiata, czasu i przestrzeni, rozproszenie i brak jednoznacznych
kryteriéw wartosci i autorytetéw. Nalezy przy tym podkresli¢, ze artykul ten nie ma
na celu dyskredytacji epoki ponowoczesnej i postmodernizmu, co przy ogdlnym zesta-
wieniu wymienionych cech moze wysuwa¢ si¢ na pierwszy plan. Badacze odnoszg si¢
do obecnych przemian w sposéb niejednoznaczny, czego dowodem moze by¢ fake, iz
pomimo usilnych staran nie stworzono jeszcze spdjnej teorii postmodernizmu, a opis
wecigz niezakoriczonej epoki ponowoczesnej nadal budzi wiele watpliwosci. Istota ni-
niejszych rozwazan jest uznanie postmodernizmu za prad, ktdry kieruje nasza uwage
ku wspétczesnym przemianom kulturowym, wyczulajac na zmiennos¢ relacji kultu-
ra—spoteczenstwo, jednostka—spoteczenstwo, a takze na metateoretyczny charakeer
samej kuleury®.

SUBKULTURY MEODZIEZOWE W UJECIU PONOWOCZESNYM

Epoka ponowoczesna oferuje wspolczesnemu czlowiekowi niespotykany zaséb moz-
liwosci konstruowania siebie i wlasnej tozsamosci. Jednak przy calej tej réznorodno-
$ci nie daje mu wskazdwek, jakiego wyboru nalezy dokonaé. Jest to zwiazane z sama
istotg ponowoczesnego porzadku, w ktérym kazdy wybér jest jednym z nieskonczenie
wielu mozliwych. Nie mozna ufa¢ Zadnym autorytetom, autorytety te bowiem ciagle
si¢ zmieniaja, za$ eksperci nie s3 w stanie wykreowa¢ jednej, spdjnej wizji rzeczywisto-
$ci. Ponadto $rodki masowego przekazu ukazujg wiele réznorodnych srodowisk i sty-
16w zycia, o kedrych istnieniu czlowick prawdopodobnie nie dowiedzialby si¢ bez ich
udziatu'.

Zainteresowanie opisem kreacji, funkcjonowania i fenomenem subkultur mto-
dziezowych, a takze samej miodziezy jest obecne na gruncie nauki, polityki i mediéw

o Tamze,s. 180.

1 M. Featherstone, Postmodernizm i estetyzacja zycia codziennego, przel. P. Czapliniski, J. Lang, [w:]

Postmodernizm. Antologia przekladéw, wybdr i oprac. R. Nycz, Krakéw 1997, s. 299.

" A. Giddens, Nowoczesnos¢ i tozsamosé. ,Ja” i spoleczerstwo w epoce poznej nowoczesnosci, przel.

A. Szulzycka, Warszawa 2001, s. 114-115, Biblioteka Socjologiczna.
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od kilkudziesigciu lat. Przelomowy w postrzeganiu mlodosci (wicku mlodziericzego)
byt okres powojenny, kiedy to w wyniku uznania wagi wyksztalcenia w zyciu cztowie-
ka, a co za tym idzie poprzez masowy udzial szerokich grup mlodych ludzi w proce-
sic edukacji wydluzyt si¢ okres okreslany jako ,mlodo$¢”. Zmianie uleglo takze do-
tychczasowe znaczenie tej fazy zycia: wick mlodzienczy stal si¢ samoistng wartoscia
jako odrebny fake kulturowy'2. W drugiej potowie XX w. mozna takze zauwazy¢ na
Zachodzie gwaltowny protest mlodziezy wobec $wiata dorostych, postawe buntu,
ktéra na taka skale nie miata miejsca w poprzednich stuleciach. Poprzez gloszenie
wlasnej, nowej i przeciwstawnej ideologii mlodziez zaznaczata swoja obecno$é¢ w zy-
ciu spolecznym. Sprzeciw wyrazano przez noszenie specyficznego dla danej grupy
stroju, emocjonalng twérczo$¢ i swoisty jezyk, okreslany jako ,slang mlodziezowy”.
Procesy zachodzace w obrebie spoleczenstwa powojennego przykuty uwage socjolo-
g6éw, wérdd kedrych pierwsza probe terminologicznego ustalenia zachodzacych zmian
podjal Milton Myron Gordon, uznawany za twérce terminu ,,subkulcura” (fac. sub +
cultura — podkultura)®. Termin ten niezwykle szybko wszedt do $wiatowego stownika
poje¢, ulegajac licznym modyfikacjom i prébom doprecyzowania. Mimo to wspécze-
$nie ,subkultura” nie posiada jednoznacznej definicji i jest rozmaicie interpretowana.
Zaznaczmy, iz subkultura dotyczy grupy spolecznej i jej kultury, wyodrebnionej we-
dlug jakiegos kryterium, np. zawodowego, politycznego, etnicznego, religijnego czy
demograficznego. Do ostatniej z wymienionych nalezy zaliczy¢ subkulture mlodziezy,
ktérej liczne synonimy (terminy: ,kultura alternatywna’, ,kontrkultura’, ,podkultura
mlodziezowa’, ,antykultura’, ,,spontaniczna kultura mlodziezowa”) zostaly utrwalone
na gruncie polskich badan socjologicznych'.

Opis poszczegdlnych termindw oraz spér co do powigzania subkultury z pojeciem
kontrkultury czy kultury alternatywnej nie stanowi przedmiotu rozwazan niniejszego
artykutu. Jednak konieczno$¢ okreslenia terminu ,subkultura” skfania nas do przyjecia

12

T. Bak, Wipdtczesne wwarnnkowania kreacji subkultur miodziezowych, Warszawa 2008, s. 18-19.
W cytowanym rozdziale autor wskazuje na przedwojenny stosunck do miodosci, siggajacy XIX w.,
ujmujacy ja jako krotki okres wzrostu i oczekiwania na pelnienie funkcji w $wiecie dorostych. Zob.
tamze,s. 16-19.

M. M. Gordon definiowal subkulture jako kombinacje mierzalnych sytuacji spolecznych, takich jak: po-
zycja klasowa, pochodzenie etniczne, terytorialne, miejsce zamieszkania w miescie lub na wsi oraz przy-
naleznost religijna, tworzgcych w polgczenin funkcjonalng jednos¢ wywierajgcq na jednostke catosciowy
wplyw. M. M. Gordon, The Concept of the Sub-Cultur and Its Application, ,Social Forces” 1947, t. 26,
s. 40, cyt. za: T. Bak, Wspdlczesne uwarunkowania..., s. 22-23.

W niekt6rych badaniach przyjmuje si¢ takze podzial subkultury na trzy etapy: subkultura mtodzie-
zowa jako faza wstepna, czyli etap odrdznienia si¢ od reszty spoleczenistwa, gléwnie przez zewnetrz-
ne atrybuty; okres kontrkultury, rozumiany jako uswiadomienie wlasnej odrebnosci pokoleniowej
i kulturowej oraz zwiazany z tym protest przeciwko zasadom funkcjonowania oraz warto$ciom
tworzacym fundament spoleczenstw danego kregu kulturowego; faza kultury alternatywnej — sta-
dium najbardziej dojrzale, charakteryzujace si¢ totalna krytyka zastanego $wiata dorostych i pro-
ba kreowania wzorcéw i zachowan pozytywnych. Spolecznosci alternatywne sa nastawione raczej
na twércza aktywnos¢ na obrzezach gléwnego nurtu kulturowego niz atakowanie starego systemu.
Zob. M. Filipiak, Od subkultury do kultury alternatywnej. Wprowadzenie do subkultur mlodziezo-
wych, Lublin 1999, s. 15.
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czgsto cytowanej w polskich pracach z zakresu socjologii definicji Mirostawa Peczaka:
subkultura to wzglgdnie spdjna grupa spoleczna pozostajgca na marginesie dominujg-
cych w danym systemie tendencji zycia spolecznego, wyrazajgca swojg odrebnosé poprzez
zanegowanie lub podwazanie utrwalonych i powszechnie akceptowanych wzordw kultu-
7y". Przy czym nalezy zaakcentowad, iz subkultura stanowi cz¢$¢ kultury, jednak aby
mozna bylo o niej méwi¢ w tych kategoriach, powinna odznacza¢ si¢ odre¢bnoscia od
dominujacej kultury w zakresie pewnych wartosci i norm postgpowania. Czlonkowie
subkultury reprezentuja segment kultury i dziataja w ramach ogétu spoteczenstwa'®.
Pomijajac roznorodne podzialy i typologie grup subkulturowych?, proponujemy uje-
cie subkultury mlodziezowej z uwzglednieniem cech przesadzajacych o jej specyfice:
oryginalne formy ekspresji twérczej, elementy mistyczno-folklorystyczne, specyficzny
system semantyczny, swoisty sposdb porozumiewania si¢, wspdlne spedzanie wolnego
czasu oraz hierarchia w obrebie czlonkéw grupy'®. Komponenty te pozwalaja scharak-
teryzowaé poszczegdlne odmiany subkultur z ukazaniem réznic i podobienstw mig-
dzy nimi.

Wypracowane w latach 70. i 80. XX w. podejscie badawcze w opisie istniejacych
subkultur mlodziezowych w obecnych czasach wydaje si¢ niewystarczajace. Krytyce
poddawany jest zwlaszcza poglad na subkultury mlodziezowe w kategorii oderwania
tych grup od kultury dominujacej oraz spojrzenie na cztonkéw konkretnych subkultur
przez pryzmat ich sytuacji ekonomicznej i bytowej. Obecnie czg$¢ teoretyczna wielu
prac jest jedynie uzupetnieniem dla ,badan w terenie”. David Muggleton wysuwa tezg,
zgodnie z kt6ra nalezy zerwa¢ z ,realistyczng” postawa wzgledem rzeczywistosci spo-
lecznej i da¢ pierwszenistwo postawie ,nominalistycznej”, zaktadajacej, ze jedynie zjawi-
ska empiryczne moga by¢ podstawa naszej wiedzy o rzeczywistosci”. Ponadto uwage
badaczy skupia transformacja w obrebie spontanicznych ruchéw milodziezowych, wy-
nikajaca z nastania epoki ponowoczesnej. Pomocne w tym ujgciu sg proby okreslenia
kulturowych cech postmodernizmu, a takze miejsca jednostki we wspdtezesnym $wie-
cie. Niemniej jednak wickszos¢ badaczy dostrzega znaczny wplyw epoki nowoczesnej®

5 M. Peczak, Maly stownik subkultur miodziezowych, Warszawa 1992, s. 4, Wyklady Otwarte UMCS,
29.

W przypadku wyznawania wartosci sprzecznych z kultura dominujaca mozemy mowi¢ o subkulturach
dewiacyjnych. Zob. T. Bak, Wspdlczesne nwarunkowania..., s. 23.

Na ten temat zob. T. Paleczny, Kontestacja. Formy buntu we wspélczesnym spoteczertstwie, Krakow
1997, 5. 157-185, Prace Instytutu Polonijnego Uniwersytetu Jagielloriskiego.

Cechy te nie stanowia obowiazkowych wyznacznikédw subkultur. Zob. V. Tarnavskyi, Dzieci swoich
czaséw. Ruchy miodziezowe w Rosji a zmiany kulturowe po upadku ZSRR, Warszawa 2007, s. 98-99.

D. Muggleton, Wewngtrz subkultury. Ponowoczesne znaczenie stylu, przel. A. Sadza, Krakéw 2004,
s.29, Cultura.

Epoka nowoczesna w tym kontekscie poprzedza ponowoczesno$é. Terminem tym okresla si¢ okres hi-
storyczny, ktory w Europie rozpoczal si¢ w dobie O$wiecenia w wyniku przemian intelektualnych, kul-
turalnych i spolecznych, za$ swoja petni¢ osiagnat w spoteczenstwie przemystowym. Anthony Giddens
w sposob umowny i skrétowy okresla tym terminem nowoczesne spoleczenistwa lub cywilizacje prze-
mystowa, gdzie $wiat postrzegany jest jako transformowalny przez ludzkie dziatania, gdzie funkcjonu-
ja skomplikowane instytucje gospodarcze, w tym produkeja przemystowa i gospodarka rynkowa, oraz

20
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i modernizmu na dzisiejsze kreacje subkultur. Z tego wzgledu zasadne wydaje si¢ stano-
wisko Baumana, uznajacego epoke ponowoczesng za okres ponownego spojrzenia na
nowoczesnos¢ z jednoczesng proba jej analizy i oceny?.

Jedna z istotnych cech nowoczesnoéci, wplywajaca na wspolezesna wizje jednost-
ki, byt indywidualizm, oznaczajacy wolno$¢ i autonomie cztowieka w jego dziataniach.
Badacze modernizmu wskazuja, ze indywidualizm przejawial si¢ we wszystkich for-
mach zachowania jednostek w spoteczenstwie: w dziatalnosci politycznej, ekonomicz-
nej i kulturowej”. Jednak, jak stwierdza Anthony Giddens, czlowick poprzez ,,uwol-
nienie” (Zbigniew Bokszanski stosuje okreslenie ,emancypacja” rodzinna, spoleczna,
ckonomiczna, geograficzna, kulturowa i moralna®) stracil tradycyjne drogowskazy
wskazujace mu, kim by¢, jak zy¢ i co robi¢, czyli méwiac najogélniej — wyznaczniki
swojej tozsamosci’. Tozsamo$¢ zaznacza naszg odrebno$¢ od innych, a takze dotyczy
cech, jakie jednostce przypisuja inni ludzie. Procesy urbanizacji, industrializacji i zata-
manie weze$niej istniejacych formacji spotecznych ostabily site oddzialywania dziedzi-
czonych regul i konwencji®. W odniesieniu do czlonkéw ponowoczesnych subkultur
Muggleton stosuje kategori¢ hiperindywidualizmu, ktéry na poziomie uczestnika sub-
kultury wiaze si¢ z tozsamoscig fragmentaryczna, bedaca jedna z cech postsubkultur®.
Tozsamos¢ fragmentaryczna opiera si¢ na mniej oczywistej i mniej jednoznacznej iden-
tyfikacji z grupa, co okreslane jest mianem ,,réznicujacej indywidualnosci”, a wige spo-
sobem wyrazania wlasnej tozsamosci czlonkéw subkultury poprzez wyrazne zaznacze-
nie réznic dzielacych ich od grupy odniesienia”. U podstaw tego toku rozumowania
lezy pojecie ponowoczesnej réznorodnosci, powierzchownosci i ulotnosci tozsamosci
zbiorowej, przejawiajacej si¢ w wielorakich mozliwo$ciach naktadania ,masek” i pet-
nienia odmiennych funkgji spolecznych?. Uzasadnieniem tej tezy moze by¢ postawa
jedynie cze$ciowej, niepetnej asymilacji z subkultura, odbywajacej si¢ na poziomie od-
grywania roli punka czy hipisa.

Rozpad zbiorowej tozsamosci jest zauwazalny takze na poziomie atrybutyki.
Przyjmuje to forme okreslang jako bricolage elementéw nalezacych do danej subkul-
tury i stylu konwencjonalnego®. Z tego wzgledu mozna méwi¢ o heterogenizacji stylu

gdzie istnieja instytucje polityczne, w tym paristwo narodowosciowe i demokracja masowa. Definicje
przytaczam za: A. Giddens, Nowoczesnos i tozsamos...
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Z.Bauman, Etyka ponowoczesna, przel. J. Bauman, J. Tokarska-Bakir, Warszawa 1996, s. 8.
2 R. Geisler, Jednostka i spoteczerstwo..., s. 77-83.

» 7. Bokszanski, Indywidualizm a zmiana spoteczna. Polacy wobec nowoczesnosci. Raport z badas,

Warszawa 2007, s.77.
#  A. Giddens, Sogjologia, przel. A. Szulzycka, Warszawa 2004, s. 52.

B Tamze, s. 54.

% D. Muggleton, Wewngtrz subkultury..., s. 109-110. Okreslenie ,,postsubkultura” zostalo zaczerpnigte

z pracy Muggletona i oznacza subkulture w ujeciu ponowoczesnym.
27 Tamsze, s. 82-89.

#  Na temat tozsamosci zbiorowej i indywidualnej zob. Z. Bokszanski, Tozsamosci zbiorowe, Warszawa

2005.
D. Muggleton, Wewngtrz subkultury..., s. 109.

29



634 Martyna Kowalska POLITEJA 4(26)/2013

w obrebie danej postsubkultury, ktéra zastapita homogenizacje, swoista dla wezesniej-
szych kulturowych ruchéw mlodziezowych. Mobilnoé¢ stylu powoduje ostabienie gra-
nic miedzy réznymi subkulturami (pozornie odlegltymi) i wyklucza reakeje opozycyj-
ne wzgledem innych grup. Zabawa moda, zapozyczanie elementéw stroju od innych
subkultur jest traktowana jako przyjemno$¢ i nakierowana na widowisko, szokowanie
spoleczenstwa. Dlatego badacze s3 zgodni, iz wspdlczesna fascynacja wizerunkiem za-
stapita nacisk na poglady i warto$ci**. Moda postsubkultur oznacza wiaczenie si¢ w este-
tyczna gre, skupiong na hedonizmie i checi epatowania innoscig réwniez w odniesieniu
do wlasnej subkultury.

Cecha szczeg6lng ponowoczesnosci jest zlikwidowanie mozliwosci oryginalno-
$ci i autentyczno$ci subkultury. Stanowi to konsekwencje wszechogarniajacej wladzy
wspolezesnych $rodkéw masowego przekazu. W zwiazku z powyzszym nie moze by¢
mowy o oryginalnym, ,czystym” momencie twérczej innowacji subkulturowej, pro-
ces ten bowiem poprzedza komercjalizacja. Subkultury miodziezowe staly si¢ czescia
kultury rozpowszechnianej za posrednictwem mediéw. Wplyw mass mediéw prze-
ktada si¢ takze na zanik bezposrednich kontaktdw migdzy czlonkami subkultury.
Marek Jedrzejewski okresla wspélczesne subkultury jako ,,medialne” w odréznieniu
od klasycznych, dla kedrych bezposredni kontake z grupa ludzi wyznajacych tozsame
wartosci stanowil kwintesencje przynaleznosci do subkultury®. Dominujaca rola me-
didw, zwlaszcza Internetu, z jednej strony przybliza ludzi z odleglych zakatkéw $wiata
(efeke ,globalnej wioski”), z drugiej natomiast niesic odmienng jako$¢ socjalizacji —
mlodziez czesciej spotyka si¢ w wirtualnym $wiecie niz face to face. Z tego wzgledu,
Jedrzejewski wyrdznia specyficzne subkultury cyberpunkéw czy graczy komputero-
wych, dla ktérych miejscem socjalizacji jest rzeczywisto$¢ cybernetyczna®. Socjolog
wskazuje na zagrozenia, jakie niesie poszukiwanie wspélnoty ,w sieci”: poglebiajacy
si¢ dystans miedzy starszym a miodszym pokoleniem, ryzyko uzaleznienia kompu-
terowego, zanik kultury Zywego stowa, kontake nieletnich z przemoca i wulgarnymi
tresciami®.

Cechy wspolczesnych subkultur w wigkszosci prac badawczych sa opisywane w opo-
zycji do subkultur klasycznych, wystepujacych w XX w. Cz¢s$¢ z nich zostata poddana
analizie w niniejszym fragmencie, pozostale proponujemy przedstawi¢ w formie zesta-
wienia dwdch zbiorédw cech typéw idealnych, prezentowanych przez subkultury i post-
subkultury. W tym celu zataczamy tabelg stworzona przez Muggletona, majac nadziejg,
iz jej prosty przekaz przyblizy badana forme przejscia subkultur mtodziezowych od no-
woczesnosci do ponowoczesnosci*.

0 Tamze, s. 49, 69.
' M. Jedrzejewski, Od subkultur klasycznych do medialnych, ,Remedium” 2002, nr 10, s. 2.

2 Tamze.

3 Tamsze, s. 3. Dobrym przyktadem wplywu Internetu i cyberprzestrzeni na mlode pokolenie jest film

w rezyserii Jana Komasy zatytutowany Sala samobdjcéw (2011).

% Tabela zostala skopiowana z pracy: D. Muggleton, Wewngtrz subkultury..., s. 69.
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NOWOCZESNOSC PONOWOCZESNOSC
Tozsamo$¢ grupowa Tozsamos¢ fragmentaryczna
Homogeniczno$¢ stylu Heterogenicznos¢ stylu
Wyrazne okreslenie granic Stabo okreslone granice
Subkultura okresla tozsamos¢ Wielorakie zrédta tozsamosci
Wysoki stopieri zaangazowania Niski stopieri zaangazowania
Przynalezno$¢ do grupy postrzegana jako stala Przemijajaca wigz z grupa
Niski stopieri mobilnosci subkulturowej Wysoki stopieri mobilnosci subkulturowej
Nacisk na poglady i wartosci Fascynacja stylem i wizerunkiem
Gest politycznego oporu Nastroje apolityczne
Negatywny stosunck do mediéw Pozytywny stosunck do medidw
Swiadomo$¢ whasnej autentycznosci Celebracja nicautentycznosci

PONOWOCZESNOSC W ROSJI. PONOWOCZESNY
WYMIAR SUBKULTUR MEODZIEZOWYCH W ROS]JI

Proponowane ujecie ponowoczesnosci odnosi si¢ do kultury $wiata zachodniego.
Liczba prac, stanowisk badawczych oraz wieloaspektowa analiza zachodzacych zmian
pozwolily wypracowa¢ szeroki oglad zjawisk i uja¢ trwajaca epoke w kategoriach opi-
sowych. Odmiennie rzecz ma si¢ z postmodernizmem w odniesieniu do kultury rosyj-
skiej, na ktérej gruncie twierdzenie o trwaniu ponowoczesnosci jest jak najbardziej uza-
sadnione. Jednak nalezy wzia¢ pod uwagg fake, ze wszelkie dyskusje, badania i wnioski
dotyczace postmodernizmu rozpoczely si¢ w Rosji ze sporym opdznieniem, ich zaini-
cjowanie mozliwe bylo bowiem dopiero w potowie lat 80. XX w., a wi¢c z chwilg nasta-
nia pierestrojki. Upadek Zwiazku Radzieckiego umozliwit wydanie dziet myslicieli spo-
lecznych, ktérych na Zachodzie od lat uznawano za klasykéw postmodernizmu. Pod
ich wptywem rodzimi badacze rozpoczeli poszukiwania cech ponowoczesnoéci w kul-
turowej specyfice Rosji. Ow dysonans na terenie Rosji miedzy dwoma nastepujacymi
po sobie okresami historycznymi wyrazit llja Iljin: w okresie postradzieckim Rosja zna-
lazla sig w sytuacji niejednoznacznej. Z jednej strony nie rozwigzano do kovica problemow
zwigzanych z procesem modernizacji kraju |...) Z drugiej strony Rosja znalazla sig w swie-
cie, w ktdrym granice kulturowe zostaly zniesione. Wplywa to na przeniknigcie do kraju
idei postmodernistycznej wraz z nowymi technologiami. W latach 90. Rosja byla krajem,
ktdry znalazt si¢ miedzy dwoma biegunami — topatg a Internetem®. Badacz stoi na sta-

> W. Viavuwn, Iosedenne nompebumeneii, Cauxr-Ilerep6ypr 2000, cyt. za: V. Tarnavskyi, Dzieci swoich
czasow, s. 33.
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nowisku, iz uczynienie kolejnego kroku na drodze rozwoju cywilizacyjnego i kulturo-
wego jest uzaleznione od wplywéw Zachodu, dzigki ktdrym zostang porzucone tra-
dycyjne narzedzia rolnicze na rzecz idei powszechnej komputeryzacji i technicyzacji®.
U podstaw takiego twierdzenia lezy przekonanie, iz Rosja w gruncie rzeczy nie rézni sie
od krajéw zachodnich, a jedynie kulturowe trendy przybywaja do niej z opdznieniem.
Wielu badaczy rosyjskich nie zgadza si¢ z tym stanowiskiem, traktujac — za Umberto
Eco — postmodernizm nie jako zjawisko chronologiczne odznaczajace si¢ poziomem
zaawansowania technologicznego, lecz $wiadomosciowe. Dlatego gléwny obszar ich
badan dotyczy przeksztalcen w sferze kultury po upadku ZSRR.

Pierwszym i niepodwazalnym spostrzezeniem kierujacym nasza uwage w stro-
ng rosyjskiego postmodernizmu jest catkowity rozpad kultury monolitycznej, ktérej
przejawy wdarly si¢ w zbiorowa $wiadomo$¢ mieszkarnicéw Zwiazku Radzieckiego.
Wystepujaca w tej sferze réznorodnosé styléw, form i sposob6éw na zycie nie pozostawia
miejsca na klarowne podzialy, w ktérych Rosjanie zostali zamknieci w okresie istnie-
nia ZSRR. Ponadto pojecia tradycji i normy ulegly rozmyciu®”. W ten sposéb czlowiek
rosyjski znalazt si¢ w sytuacji glebokiego kryzysu, poczynajac od sfery ekonomicznej,
na $wiadomosciowej koriczac. Nie bez powodu swiadomos¢ cztowieka ponowoczesne-
go okresla si¢ mianem ,,schizofrenicznej’, co w pelni przystaje do kondycji psychicz-
nej Rosjan doby transformacji. W kategoriach kryzysu ujmuje si¢ takze epoke pono-
woczesng na Zachodzie. Wspélczesne zmiany cywilizacyjne niosa szereg zagrozen, do
ktérych zaliczane sg katastrofy ekologiczne, szybki przyrost naturalny, zagrozenia po-
lityczne, wreszcie kryzys na gruncie $wiadomosci jednostek, okreslany skrétowo jako
depersonalizacja®. Jednak na gruncie rosyjskim éw kryzys ma podwdjne znaczenie.
Badaczki postmodernizmu rosyjskiego ujely to nastepujaco: sytuacja duchowa w Rosji
w ostatnich latach epoki sowieckiej wyraznie ukazata zjawiska kryzysowe, zardwno wspdl-
ne dla wszystkich krajéw rozwinietych, jak i charakterystyczne tylko dla naszego kraju.
Swiadomos¢ kryzysowa ujawnita si¢ w dzielach literatury i sztuki, a takze w nicktdrych
pracach filozoficznych®. Badacze postmodernizmu na gruncie rosyjskim, opisujac kultu-
r¢ spoleczenistwa postradzieckiego, niezwykle czgsto odnosza si¢ do koncepcji kryzysu
ponowoczesnego jako cigzkiego stanu przejsciowego, poczucia braku stabilnosci i row-
nowagi®. Stan kryzysu kultury trafnie opisal Jurij Lewada: spofeczeristwo radzieckie byto
zupelnie nieprzygotowane na Hinwazje” przyzwalajgcych na watpienie wartosci, na wply-
wy masowosci i s'redm'ega gustu, na m'eobowiqzkowos’c’ norm, ktore nie S JUZ narzucane za

3¢ V. Tarnavskyi, Dzieci swoich czaséw..., s. 33.

7 Tamze, s. 36.

% Szerzej na ten temat zob.: R Geisler, Jednostka i spoleczenstwo..., s. 25-33; Wobec kryzysu kultury.

Z filozoficznych rozwazar nad kulturg wspétczesng, red. L. Grudzinski, Gdarisk 1993; Z. Bauman,
Ponowoczesnosé jako Zrddio...

¥ W. C. Anppeesa, A. B. ®epoposa, [locmmodepuusm: sa u npomus, [w:] Ha nymsx nocmmodeprusma.

Céoprux 0630pos u pepepamos, red. Y. C. Anppeesa [iin.], Mocksa 1995, s. 36. Thumaczenie wlasne
- MK.

Stan ten trafnie okredlit Aleksander Solzenicyn, nazywajac go ,Rosja w zapasci”. Zob. A. Solzenicyn,
Rosja w zapasci, przet. J. Zychowicz, Warszawa 1999.
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pomocg autorytarnych mechanizmdéw*. Rozklad istniejacego modelu kulturowego przy-
czynil si¢ w najwickszym stopniu do kryzysu tozsamosci mieszkancéw dzisiejszej Rosji.
Blogie poczucie pewnosci wlasnych przekonan i znajomosci otaczajacego $wiata rozpa-
dlo si¢ na kawatki, pozostawiajac uczucie pustki i niepewnosci jutra. Viktor Tarnavskyi
wyraza przekonanie, iz podobne odczucia w epoce globalizacji dotycza wigkszosci spo-
leczenstw. Jednak ze wzgledu na catoksztalt nwarunkowa, niepokdj jako uczucie perma-
nentne towarzyszy w ostatnich latach mieszkaricom Rosji w stopniu o wiele wigkszym niz
ma to miejsce w krajach zachodnich®.

W kontekscie wspodtezesnych zmian kulturowych w Rosji donioste znaczenie maja
srodki masowego przekazu. Zadaniem radzieckich mediéw bylo przekazywanie obior-
cy okreslonego obrazu rzeczywistosci, dlatego przekfamania i przemilczenia byly od-
gérnie wpisane w ich funkcjonowanie. Po upadku ZSRR reakeja na te dzialania byla
eksplozja tematéw uznanych wezesniej za spofeczne tabu i zwigzana z tym ched nagwie-
tlenia zjawisk uznawanych za dewiacje spoteczne®. Inng cecha medidw rosyjskich prze-
lomu lat 80. 1 90. XX w. byl tzw. ,,szok informacyjny”. Zetknigcie si¢ Rosjan z ogromna
iloscia nowych informacji zaowocowalo przeniknigciem do ich §wiadomosci pokaznej
liczby nowych symboli, znakéw, obrazéw i senséw*. Przecigtny odbiorca mass mediow
byt zmuszony upora¢ si¢ z przyswojeniem i uporzadkowaniem stanu rzeczy na wlasny
rachunek. Paradoksalnie, mtodzi ludzie poradzili sobie z tym najlepiej, szybko odnaj-
dujac sie w $wiecie nowych znaczen i wartosci®.

Badajac fenomen rosyjskich postsubkultur, nalezy w pierwszej kolejnosci zwré-
ci¢ uwage na wplyw mediéw. Ich demokratyzacja, a takze nicograniczony dostep do
Internetu wplynely na swobodne przenikanie informacji na temat zachodnich subkul-
tur. Z tego wzgledu wigkszos¢ nowych kulturowych grup mtodziezowych w Rosji po-
wstala jako wynik nasladownictwa czy tez zapozyczenia wzorcéw zachodnich, co jest
okre$lane przez Leonida Ionina jako ,inscenizacja kulturowa™. Nie oznacza to bynaj-
mniej, iz na gruncie rosyjskim nie powstaly subkultury charakterystyczne dla rodzime;j
specyfiki kulturowej. Do ruchéw takich zaliczy¢ mozna niezwykle aktywne grupy au-
tostopowiczéw (ros. aBrocromuukn) i rolewikéw (ros. poaeBuku, poacBoe ABIKEHHE),
ktére na wigksza skale istnieja tylko w krajach bylego Zwiazku Radzieckiego?. Jednak
$ledzac histori¢ dwudziestowiecznych subkultur na terenie ZSRR, trudno nie zgodzi¢

4 10. Aesana, Om mnenuii x nonumarnuto. Coyuorozusecxue ouepxu 1993-2000 20006, Mocksa 2000, cyt.

za: V. Tarnavskyi, Dzieci swoich czaséw..., s. 43.
V. Tarnavskyi, Dzieci swoich czaséw..., s. 60.

Symptomy tej reakcji byly zauwazane przed upadkiem ZSRR, a ich wyrazem byla wprowadzona przez
Michaita Gorbaczowa glasnost.

V. Tarnavskyi, Dzieci swoich czaséw..., s. 28.
% Na temat szybkosci przyswajania nowosci wéréd mlodego pokolenia zob. M. Mead, Kultura i tozsa-
mosé. Studium dystansu migdzypokoleniowego, wstgp W. Adamski, przetl. J. Holéwka, Warszawa 1978,
Biblioteka Socjologiczna.

% Za: V. Tarnavskyi, Dzieci swoich czaséw..., s. 130.

¥ Tamze. Autor ksiazki Dzieci swoich czaséw po$wieca charakterystyce autostopowiczéw i rolewikéw

dwa rozdzialy swej pracy. Zob. tamze, s. 134-142, 187-278.
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si¢ z faktem, iz ,inscenizacje kulturowe” mialy miejsce jeszcze w okresie izolagji blo-
ku wschodniego od éwiata zachodniego. Owczesna mlodziez za posrednictwem me-
diéw zdobywala informacje na temat zaréwno subkultur, jak i trendéw w muzyce.
Mieszkancy ZSRR mieli do czynienia z dwoma zrédtami informacji: regularnie zaghu-
szanymi radiostacjami zagranicznymi (BBC, Glos Ameryki) oraz nielegalnie dostar-
czanymi czasopismami z Zachodu. Drugim Zrédfem byly radzieckie media oficjalne,
w ktorych prezentowany obraz zachodniej kultury byt nieobiektywny i zdeformowa-
ny. W prasie dominowat jedyny mozliwy, skrajnie ,optymistyczny” sposéb przedsta-
wiania tematyki zwigzanej z mtodzieza. Niemniej jednak dla poszukujacej inspiracji na
Zachodzie miodziezy radzieckiej nawet zafalszowany wizerunek grup spotecznych czy
trendéw w muzyce i modzie stawal si¢ impulsem do tworzenia wzorcéw kulturowych
zapozyczonych zza zelaznej kurtyny. Jednym z wazniejszych bodzcéw do powstania
subkultury punkéw (ros. mank) na obszarze radzieckim byly wlasnie publikacje praso-
we, w ktdrych przedstawiano zachodnich punkéw jako reprezentantéw degradujacego
sig spoleczeristwa kapitalistycznego™. Wbrew zamierzeniom autoréw krytycznych arty-
kuléw ,odrazajacy” obraz czlonka tej subkultury wzbudzit szerokie zainteresowanie
wsrdd radzieckiej mlodziezy i szybko znalazl nasladowcéw. Podobnie krytyczny stosu-
nek prasy do pierwszej radzieckiej subkultury, okreslanej w Polsce mianem bikiniarzy
(ros. cruasru), spowodowal gwaltowny wzrost liczby jej czlonkéw™.

Istotng cecha wspdtczesnych subkultur w Rosji jest utrata radykalnie opozycyjne-
go charakteru i poczucia misji. Buntowniczo$¢ i krytyczny stosunek przynajmniej do
cze$ci wartosci dominujacych w danym spoteczenstwie to jedna z wazniejszych cech
grup mlodziezowych XX w. Z tego powodu nicktére subkultury uznawane byly za
mlodziezowe grupy kontestacyjne (skini, punki). Muggleton wyraza przekonanie,
iz w obliczu rozpadu spoteczenstwa masowego brakuje spéjnej dominujacej kultury,
wobec ktérej subkultura moglaby wyraza¢ swéj opér™. Réwniez obecna sytuacja po-
lityczna nie jest traktowana jako powdd do protestéw, co najwyzej do krytyki i nie-
zadowolenia. Przyczyna tego moze by¢ brak wiary w mozliwos¢ radykalnej zmiany
sytuacji spoteczno-politycznej. Nawet ci, ktdrzy deklaruja powstanie nowego ucisku

B Tamsze,s. 122.

Pierwsza oficjalng wiadomoscia prasows o stilagach byl felieton Cminasea D. Bielajewa, zamieszczo-
ny w rubryce Tunws, yxodsusue 6 npoustsoe, opublikowany w satyrycznym czasopismie ,,Kpoxoana”
w 1949 roku. W kolejnych numerach czasopisma, a takze w gazecie ,I IpaBaa” pojawialy si¢ przesmiew-
cze informacje o czlonkach tej subkultury, charakteryzowanych jako prézniacy, pijacy i potencjalni
zdrajcy. Tekst pierwszego felietonu o stilagach dostepny na stronie internetowej: htep://flanagan.
ru/d-belyaev-laquo-stilyaga-raquo-iz-serii-laquo-tipy-uxodyashhie-v-proshloe-raquo-krokodil-1949-
-nbsp-7-s-10.html, 26 IV 2012. Na temat bikiniarzy zob. M. Cichopek, Bikiniarze. Pierwsza polska
subkultura, Warszawa 2005; Bikiniarze, [w:] M. Peczak, Maly stownik subkultur mlodziezowych, s. 12-
-14; Bikiniarze, [w:] B. Prejs, Bunt nie przemija. Bardzo podreczny stownik subkultur miodziezowych,
Katowice—Warszawa 2004, s. 20-21. O stilagach pisali m.in. V. Tarnavskyi, Dzieci swoich czaséw...,
s. 103-108; B. Caasxun, [lamsmuux neussecmuomy Cmuasee, Mocksa 1996; A. Kosaos, Koser na
caxce, Mocka 1996. Ostatni tekst dostepny na stronie internetowej: http://lib.ru/ CULTURE/
MUSIC/KOZLOV /kozel _na_saxe.txt, 26 IV 2012.

D. Muggleton, Wewngtrz subkultury..., s. 64.
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(komercyjno-technogennego), rzadko decyduja si¢ na zajecie bezkompromisowego
stanowiska®'. Wspotczesnie uwidacznia si¢ zjawisko naktadania maski buntownika, jed-
nak jest to zwiazane z kreacja jednostek, a nie charakterem catej subkultury. Okreslone
subkultury dziataja co najwyzej w wyznaczonych zawezonych kierunkach, np. ekolo-
gicznych. Niektére zrzeszenia rosyjskich hippiséw wypowiadaja si¢ publicznie w obro-
nie zwierzat, mniejszosci seksualnych i potrzebujacych. Swiadcza o tym akcje charyta-
tywne, polegajace na rozdawaniu wegetarianskiego jedzenia, znane pod nazwa ,Food
Not Bombs” (,,Jedzenie zamiast bomb”)*2, pomoc domom dziecka, zachecanie do hu-
manitarnego traktowania zwierzat poprzez rozdawanie ulotek, rozwieszanie plakatéw
czy oblewanie skorzanej odziezy przechodniéw czerwong farba. Dlatego, cho¢ na po-
ziomie deklaracji atakuje si¢ caly ,,system”, w rzeczywistosci jest to domena nielicznych
ekstremistycznych ugrupowan®.

Upadek Zwiazku Radzieckiego wptynal na przerwanie funkcjonowania subkultur
rosyjskich w granicach tzw. Sistiemy (ros. Cucmema). W warunkach radzieckich Sistiema,
czyli ruch zrzeszajacy liczne subkultury mlodziezowe (punki, hipisi, metalowcy, roke-
rzy iin.), posiadal wyraznie opozycyjny charakter wzgledem wladzy. Dlatego w gruncie
rzeczy Sistiema byla ruchem antysystemowym, opartym na wzajemnej pomocy i brater-
stwie. Ideologig Sistiemy trafnie opisal czlonek ruchu, Jewgienij Batakiriew, w eseju Saga
0 ,Sistiemie”: Gléwng cechgq ruchu byt proces duchowych poszukiwasn. Te wlasnie poszuki-
wania prowadzily ludzi do ,Sistiemy”. W obrebie ruchu istniata rotacja tresci duchowych
i intelektualnych: ogdlnych informacji o réznych doktrynach, literaturze religijnej i filo-
zoficznej, kontaktach z rozmaitymi wspdlnotami [...] Otwarta intelektualnos¢ ,Sistiemy”
nigdy nie byla ograniczana przez jeden dogmar®. Tarnavskyi zauwaza, iz sposrdd oddol-
nych ruchéw mlodziezowych w ZSRR Sistiema wykazywata najwigcej podobieristw do sro-
dowisk kultury alternatywnej istniejgcej na Zachodzie. Jednoczesnie ruch ten od chwili
powstania w latach siedemdziesigrych XX wicku byt zjawiskiem pozostajgcym w Scistym
zwigzku z dwezesng rzeczywistoscig i tradycjami rosyjskiej kultury®. Unifikacja kultury
radzieckiej, skapy doptyw informacji z Zachodu oraz sztywne normy spoleczne narzu-
cane przez whadze¢ zmusily cztonkéw Sistiemy do odrzucenia standardéw narzucanych
przez spoleczeristwo i prowadzenia alternatywnego stylu zycia*®. Wobec powszechnego
przymusu pracy wigkszo$¢ nalezacych do ruchu nie decydowata si¢ na jej podjecie, po-
zostajac wrogami spoleczenstwa. Porzucali czesto nauke, co podobnie jak brak pracy
wigzalo si¢ z odpowiedzialnoécig karng. Stosunkowo czgsto przyjmowang metoda wal-
ki wladz z hipisami czy punkami byty milicyjne nagonki, podczas kt6rych hipiséw bito

' V. Tarnavskyi, Dzieci swoich czaséw..., s. 131.

52 Jest to ogolnoswiatowa akeja, ktorej poczatki siegaja lat 80. XX w. Szczegétowe informacje na stronie

akeji: http://www.foodnotbombs.net.

53 V. Tarnavskyi, Dzieci swoich czaséw..., s. 131-132.

* E. Baaaxupes, Caza o Cucmeme, Brasusocrox 1999, [onilne] htep://www.altruism.ru/sengine.cgi

/5/24/17,26 1V 2012.

% V. Tarnavskyi, Dzieci swoich czaséw..., s. 115.

¢ E.Baaakupes, Caza o Cucmene.
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i obcinano im wlosy (metody znane ze stosowania wobec stilagéw). Inna forma represji
bylo umieszczanie ,,odmiencéw” w szpitalach psychiatrycznych, przy czym nalezy za-
znaczy¢, iz wielu meskich czlonkow Sistiemy zglaszato si¢ tam dobrowolnie, by unik-
na¢ poboru do wojska. Metody represji wzgledem reprezentantéw réznych subkultur
byly jednakowe, stad niezwykle popularne w latach aktywnosci Sistiemy powiedzenie:
Tanxu a065m 2ps3v, a xunni y6emvL — 1o 8cex ux emecme sunmsm menmat (Punki wolg
bloto, a hipisi kwiaty, lecz razem ich gliny wsadzajg za kraty)*.

Antysystemowy charakter Sistiemy przestal mie¢ znaczenie z chwila krachu panistwa
komunistycznego. Obecnie rzadko ktory cztonek ruchéw mtodziezowych decyduje si¢
na porzucenie edukacji. Przynaleznos¢ do subkultury nie wiaze si¢ juz z catkowitym
poswieceniem czasu na rzecz danej grupy. Uczestnictwo w ruchu traktowane jest jako
przyjemna forma spedzania wolnego czasu, stad aktualny wydaje si¢ poglad o przejsciu
od tozsamo$ci grupowej do tozsamosci indywidualnej. W' czasach istnienia Sistieny
wyznawane poglady i wartosci dotyczyly wszystkich grup mlodziezowych skupionych
w ruchu, jednoczyl je bowiem wspdlny antypanstwowy cel®. Sistiema jako $rodowi-
sko byta katalizatorem duchowego rozwoju jednostki, ktéry w warunkach radzieckich
byt odgérnie hamowany. Wspélczesnie identyfikacja z grupa jest mniej oczywista,
a czlonkowie postsubkultur nie méwia o sobie w kategoriach zbiorowych. Poczucie
misji, charakterystycznej dla cztonkéw subkultur okresu radzieckiego, réwniez prze-
stalo mie¢ znaczenie. Mozemy jednak zauwazy¢ ciagly potrzebe jednosci, spajajaca
mlodych ludzi, keérych faczy wspdlne zainteresowanie muzyka, podrézami czy grami
komputerowymi.

Na plan pierwszy wysuwa si¢ jednak ponowoczesny charakter subkultur, ujawnia-
jacy si¢ na poziomie specyficznego rozumienia wolnosci jako braku wszelkich ogra-
niczen, zasad i norm: wolnos¢ wszystkich od wszystkiego. Wizystko jest dozwolone procz
tego, by istniaty rzeczy niedozwolone®. Bauman charakteryzuje czasy ponowoczesne jako
okres niespotykanej dotad wolnosci wyboru, ktére jednak rzucajg cztowicka w stan roz-
dzierajacej niepewnosci®. Wspolezesne ujecie wolnosci jednostek ujawnia si¢ réwniez
na poziomie przynaleznosci do okreslonej grupy spotecznej, narzucajacej konkretne
wzorce i normy postgpowania. Z tego powodu okreslanie siebie w ramach grupowej
tozsamosci moze sugerowaé ograniczenie cztonka danej subkultury poprzez nadanie
mu etykiety hipisa, hiphopowca czy punka. Jest to rodzaj pozornej sprzecznosci mig-

Cyt. za: V. Tarnavskyi, Dzieci swoich czasdw..., s. 125.

Nalezy zaznaczy¢, ze Sistiema nie jest traktowana jako srodowisko dysydenckie, mimo iz formy re-
presji wobec jej czlonkéw byly podobne do metod, jakic wladza stosowata wobec dysydentéw. Opér
mlodziezy skupionej w ruchu miat charakter bierny i polegat gtéwnie na byciu poza nurtem, na mar-
ginesie spoleczer’lstwa. Na temat Sistiemy zob. T. B. Ilemancxas, Cucmema. Texcmor u mpﬂt)ub;uu
cybryavmyper, Mocksa 2004; taz, Moaodexcnsie coobugecmsa, [w:] Cospemennviii 20podcxuti oavkaop,
red.. A. @. Beaoycos [i in.], Mocksa 2003, s. 34-85.

J. Mizitiska, Cé2 po filozofie w czasie marnym?, [w:] Oblicza postmoderny. Teoria i praktyka uczest-
nictwa w kulturze wspdlczesnej, red. A. Zeidler-Janiszewska, Warszawa 1992, s. 34, Wokdt Przetomu
Postmodernistycznego.
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dzy wolno$cig jednostki a przynaleznoscia do grupy, dlatego wspélczesnie subkultura
jest traktowana jako antystruktura, czyli zbiorowos¢, ktéra nie ma scisle okreslonych
granic, definicji i zachowari. Istotne w tej kwestii jest poczucie wlasnej indywidualnosci
oraz ch¢¢ odréznienia si¢ od mas.

Analiza grup subkulturowych obecnych w Rosji pozwala sformutowaé wniosek, iz
ich funkcjonowanie, a takze sam akt kreacji sg tozsame z ruchami mtodziezy obecnymi
na Zachodzie. Nie sposdb jednak przeoczy¢ ruchu rolewikéw — subkultury, ktéra na
szeroka skale obecna jest jedynie w krajach bylego ZSRR®'. Gléwna formg aktywnosci
tego ruchu jest organizacja fabularnych gier terenowych, przypominajacych jednocze-
$nie przedstawienie teatralne, turniej rycerski, zawody sprawnos$ciowe i wyjazd tury-
styczny. Tematyke gier stanowia fabuly ksigzek fantasy (ruch ten nazywany jest takze
stolkienisci”, od nazwiska prekursora wspoéfczesnych powiesci fantasy — Johna Ronalda
Reuela Tolkiena) lub science fiction, a takze powiedci historyczne. Rola uczestnikéw
gier jest odtworzenie okreslonych realiéw fantastycznych i historycznych za pomoca
skrupulatnie przygotowanego scenariusza, elementéw scenograficznych, kostiuméw
i atrap broni®®. Odpowiednio zorganizowana gra fabularna ma stuzy¢ stworzeniu na
czas jej trwania $wiata alternatywnego, w ktérym gracz moze si¢ zanurzy¢ i poczué
uczestnikiem wydarzeri. Zasada tworzenia rzeczywistosci rownoleglej jest zbiezna
z subkultura graczy komputerowych, jednak istotny jest rodzaj socjalizacji. Podczas gdy
gracze komputerowi ,socjalizuja” si¢ w cyberprzestrzeni, rolewicy spedzaja wspélny
czas ,w realu’, zarébwno w trakcie improwizowanych zabaw, jak i w dtugotrwatym pro-
cesie przygotowania scenariusza gry. W ten sposob gra fabularna staje si¢ istotnym ele-
mentem stylu zycia. Moze by¢ traktowana jako przejaw $redniowiecznego karnawatu,
momentu wytchnienia od codziennej monotonii®®. Obserwujemy tu w sposéb dostow-
ny charakterystyczne dla ponowoczesnosci ,nakladanie masek’, ,wcielanie si¢ w role”,
tworzenie réwnoleglego $wiata (simulacrum) jako dodatkowej fascynacji przestrzenia
zyciowa. Innym odniesieniem do ponowoczesnego charakteru tej rosyjskiej subkultury
jest bogata réznorodnos¢ (wedtug Muggletona ,,réznicujaca indywidualnos¢”) w obre-
bie grupy. Subkultura ta ma wyraznie heterogeniczny charakter, gdyz skupia cztonkéw
roznorodnych $rodowisk, o odmiennych orientacjach politycznych i pogladach spo-
lecznych. Dla rolewika bowiem najwazniejszy jest $wiat réwnolegly i rola, jaka przypa-
da mu w nim gra¢. Ponadto subkultura ta nie ma wyraznej struktury, jasno okreslonych
granic czy form organizacyjnych.

W $wietle rozwazan o ponowoczesnosci subkultura rolewikéw jest o tyle inspi-
rujaca, iz posiada wigkszo$¢ cech uznawanych za przejawy wspotczesnego charakee-
ru subkultur. Jest jednocze$nie ruchem ,bezpiecznym”, pozwalajacym na rozwoj wy-
obrazni poprzez przenoszenie si¢ do réwnoleglego $wiata, w ktérym kazdy moze by¢,
kim zechce, zgodnie z wlasng tozsamoscia: w grze istnieje zapotrzebowanie na zdol-

6" Na temat tej subkultury zob. V. Tarnavskyi, Dzieci swoich czaséw..., s. 187-288.

2 Tumze,s. 188-189.

63

Tamze, s. 269. Tarnavskyi powoluje si¢ tu na koncepcje Michaila Bachtina, dotyczaca funkcji srednio-
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nosci intelektualne, emocje i dgzenia, nieznajdujgce zastosowania w realnym zZyciu®.
W przeciwienistwie do form socjalizacji, jakie oferuje ,,cyberkultura”, uczestnicy ru-
chu spedzajg aktywnie czas wolny na spotkaniach w plenerze, kilkudniowych wy-
prawach, biwakach. Zyjac w warunkach ,kryzysowego spoleczenistwa’, rolewicy s3
zdolni uczynié¢ zamieszkang przez siebie rosyjska przestrzen ciekawsza i fatwiejsza do
zaakceptowania.

PODSUMOWANIE

Charakteryzujac wspdtczesno$é jako epoke ponowoczesna, z akcentem na przedrostek
po-, stajemy w miejscu, w kedrym dokladnie potrafimy opisa¢ punkt wyjscia (epoka
nowoczesna), jednak nie jeste$my jeszcze w stanie okresli¢ punktu dojscia. Z tej przy-
czyny wszelkie opisy wspotczesnosci opieraja si¢ na dwoéch stanowiskach: ponowocze-
sno$¢ jako przedtuzenie nowoczesnosci lub jej zaprzeczenie®. Wynika to z traktowania
obecnych czaséw jako zjawiska chronologicznego, nastepujacego po nowoczesnosci,
po modernizmie, po industrializmie, po kapitalizmie. Takie podejscie wplywa z kolei
na radykalizacj¢ stanowiska badawczego: od apologii do krytyki ponowoczesnosci.
Tymczasem podazajac za koncepcja Baumana, nalezaloby spojrze¢ na ponowoczesnosé,
wyzbywajac si¢ osadu i niekonstruktywnej krytyki. Nie idealizujac czaséw wspolcze-
snych, dostrzec zalety i wskaza¢ wady, bedace przejawem niezakonczonego procesu,
pozostajacego w relacji otwartej na mozliwe zmiany. Geisler wyraza przekonanie, iz ze
wzgledu na ulegajacy nieustannym zmianom przedmiot ogladu konstruowanie pytan
i poszukiwanie na nie odpowiedzi nie jest aktem zamknietym, lecz stanowi podstawe
do wszczgcia dalszych poszukiwan®.

Wspdlczesne przemiany w obrebie subkultur miodziezowych nalezy uja¢ w kon-
tekécie zmian o podiozu spotecznym, ktére weiaz trwaja i podlegaja analizie. Z jednej
strony mozna zaznaczy¢ niezalezne od czasu cechy dystynktywne okreslajace sens i cel
zrzeszania si¢ mlodziezy w grupach subkulturowych. Sa to: potrzeba akceptagji i po-
czucia przynaleznoéci do okre$lonej mikrostruktury (subkultura staje si¢ alternatywa
dla rodziny, czego przyczyn upatruje si¢ w dystansie miedzypokoleniowym oraz mlo-
dzieiczym buncie), stabilizacja osobowosci, mozliwo$¢ rozwijania wlasnych zaintere-
sowan, potrzeba podkreslenia indywidualnosci w oparciu o oryginalnos¢ danej grupy.
Z drugiej strony nalezy wymieni¢ cechy subkultur wynikajace z ponowoczesnoéci, na
keére sktadajg sie: relatywizm wartosci, odrzucenie tradycji na rzecz wolnego wyboru,
podkreslenie autonomii jednostki — ,,réznicujaca indywidualnos¢” na tle grupy — hete-
rogenizacja stylu, fragmentaryzm w obrebie przekonan, nastroje apolityczne, brak wy-
raznych strukeur i ideologii. Wspdlnym celem subkultur i postsubkultur jest okreslenie
wlasnej tozsamosci w oparciu o tozsamos$¢ spoleczna. Jest to wige préba identyfika-

¢ Tamsze,s.269.
©  R. Geisler, Jednostka i spoleczenstwo..., s. 8.
€ Tamze,s. 67-68.
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cji (samokategoryzacji) dokonujacej si¢ poprzez zestawienic wlasnej indywidualnosci
z pogladami danej subkultury. W odniesieniu do tej cechy ponowoczesnos¢ wyréznia
sic mobilnoscig czlonkéw w obrebie réznych subkultur, co moze $wiadezy¢ o wieloéei
wyboréw, wolnosci jednostki i autonomii przekonan. Elastycznosé zachowan, gietkos¢
praystosowawcza, gotowost do nabywania nowych umiejetnosci jest wedtug Baumana do-
datnig cechg osobowosci ponowoczesnej: najlepiej wiedzie si¢ osobnikom, ktdrych swo-
body ruchu nie kregpuje precyzyjna specjalizacja, ktdrzy nie majgq zwyczaju koncentrowa-
nia uwagi zbyt dlugo na jednym przedmiocie, nie przywigzujq si¢ nadmiernie do spraw,
Jakimi wypada im si¢ zajgé, i zachowujq dystans i wstrzemigzliwos¢ emocjonalng wobec
tego, czym sig w danym momencie zajmujg®. Ujmowana w tych kategoriach mobilnos¢
cztonkéw subkultur jest poszukiwaniem samego siebie, proba dotarcia do wlasnej toz-
samoéci, ktdra nie jest nam dana, lecz zadana, jest wiec zadaniem do wykonania, przed
ktérym nie ma ucieczki®®.

Na gruncie rosyjskim kreacja i funkcjonowanie wspétezesnych grup subkulturo-
wych sg poddawane tozsamym probom opisu, jakie stosuje si¢ w odniesieniu do niefor-
malnych zrzeszen mlodziezy na Zachodzie. Wigkszo$¢ rosyjskich ruchéw mtodziezo-
wych byta i jest tworzona na wzér zachodni, czego obecnie wzmozony przejaw odnosi
si¢ do roli i funkeji mass mediéw. Niemniej jednak nalezy podkresli¢ specyfike rosyj-
skiego kregu kulturowego oraz kryzys swiadomosciowy wynikajacy z upadku Zwiazku
Radzieckiego i zatamania si¢ monolitycznej kultury. Tarnavskyi opisuje 6w proces
w nastepujacy sposob: zamiast sterowanej i represyjnej kultury klarownych podziatéw
powstata przestrzen, w ktdrej mozna zaobserwowad ogromna ilos¢ réznych styléw myslenia
i zachowan®. W warunkach istnienia ,spofeczenistwa kryzysowego” mlodziez rosyjska
musiata zmagad si¢ z wieloma problemami, kt6re nierzadko wykraczaly poza system po-
jeciowy wieku mlodzieficzego i przerastaty zdolnoéci obronne tego okresu zycia ludz-
kiego. Dlatego wickszo$¢ badaczy subkultur w Rosji podkresla ich funkcje ,,ochronng”
oraz pozytywne znaczenie dla zachowania psychologicznej réwnowagi miodych lu-
dzi™. Poszukiwanie wlasnej tozsamosci w $wiecie zdominowanym przez chaos utatwia
wstapienie do réwiesniczej grupy, w ktérej uczestnictwo nie tylko pomaga w akceptacji
wlasnego ,,ja’, ale jest rowniez proba odpowiedzi na podstawowe pytanie kazdego czlo-
wieka: kim jestem? Wielo$¢ wyboréw nie ulatwia tego zadania”™, jednak pluralizm jest
wpisany w moralng odpowiedzialnos¢ wspéfczesnego cztowicka za swoj los. Analizujac
dwudziestowieczna histori¢ panistwa rosyjskiego, nalezatoby skupi¢ si¢ na pozytyw-
nych aspektach zaistnialej sytuacji i uwierzy¢ w cztowieka jako jednostke zdolna do
podejmowania whasciwych decyzji.

Z.Bauman, Dwa szkice o moralnosci ponowoczesnej, s. 16.

S Tamze,s. 9.

@ V. Tarnavskyi, Dzieci swoich czaséw..., s. 274.

0 Tamze,s. 275.

7t W Rosji odnotowuje sig istnienie ponad 100 nieformalnych zrzeszet mlodziezy o charakterze kultu-

rowym. Zob. V. Tarnavskyi, tamze, s. 130.
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