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Mark Blyth, profesor mi¢dzynarodowych stosunkéw gospodarczych Uniwersytetu
Browna!, z urodzenia Szkot (1967), jest synem rzeznika i akwizytora wypozyczalni
telewizordw, co podkresla z duma. Wzmianka o robotniczym pochodzeniu wyjasnia
jeden z powoddéw napisania rozprawy Austerity. The History of a Dangerous ldea®
Autor zaznacza, iz jest wytworem brytyjskiego panstwa dobrobytu, dzigki ktéremu
moglt uczyé si¢ i awansowad. Jego zainteresowania badawcze ogniskuja si¢ wokoét pro-
blematyki zwigzanej z ewolucja mysli ekonomicznej i jej wplywu na ksztalt stosun-
kéw politycznych®. W tym zakresie obronil na Uniwersytecie Columbia w 1999 .
doktorat Great Transformations. Economic ldea and Political Change in the Twentieth
Century, ktéry nastepnie ukazal si¢ naktadem Cambridge University Press. Blyth jest
autorem rozlicznych artykuléw, cztonkiem rady redakeyjnej ,,Review of International
Financial Reform” i czlonkiem Komisji Warwick ds. Miedzynarodowej Reformy
Finansow.

Na ksiazke skladaja si¢ przedmowa (A Primer on Austerity, Debt and Morality Plays)
oraz trzy cz¢sci: Why We All Need to Be Austere, Austerity’s Twin Histories i Conclusions®.
Kazda z nich inauguruje wstep, po ktérym nastepuje siedem rozdzialéw’.

Brown University nalezy do prestizowej ,,Ligi Bluszczowej” (Ivy League), ztozonej z 8 wiodacych uni-
wersytetéw w Stanach Zjednoczonych.

Asceza. Historia niebezpiecznej idei. W recenzji autorka uzywa wlasnego ttumaczenia, jako ze w mo-
mencie jej pisania niedostgpna byl zaden przektad tejze publikacii.

Zob. http://www.watsoninstitute.org/contact_detail.cfm?id=87,22 VIII 2013.

Dlaczego wszyscy musimy zachowa¢ wstrzemiezliwos¢, Blizniacze historie ascezy i Whioski.

> 1) A Primer on Austerity, Debt and Morality Plays; 2) America: Too Big to Bail. Bankers, Bailouts, and
Blaming the State; 3) Europe — 100 Big to Bail. The Politics of Permanent Austerity; 4) The Intellectual
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Pomyst napisania Austerity... zrodzit si¢ z przekonania o misji, jaka Mark Blyth
przypisuje naukowcom: rozwijaé pomysty i uczyé [...]. Prezypatrywad sig ideom i planom,
ktdre sq proponowane jako panaceum na kolektywne problemy, i sprawdzad, czy sq w stanie
sprostad rozmaitym prébom (s. X). Jednakze nie jest to jedyna pobudka. Rozprawa ma
zabarwienie ideowe, pi¢tnuje hegemoniczny neoliberalizm i broni idei paristwa dobro-
bytu, ktdrego autor czuje si¢ beneficjantem. Stad tez ton ksigzki, miejscami wrecz napa-
stliwy, $wiadczacy o frustracji autora biegiem spraw. Publikacja jest glosem w dyskusji
na temat kryzysu oraz scenariuszy na przysztos¢, ze szczegdlnym uwzglednieniem roli
opozycji wobec rzeczonego neoliberalizmu. Jakkolwiek dyskutantami i recenzentami
Blytha byli naukowcy i eksperci studiujacy badz wywodzacy si¢ z centrolewicy (s. XII),
ksiazka nie jest bynajmniej studium mozliwosci socjaldemokracji. Wspomina o niej i jej
dylematach zaledwie fragmentarycznie. Wpisuje si¢ jedynie posrednio w nurt literatu-
ry, do ktdrego autor si¢ odwoluje i do ktdrego naleza m.in. I// Fares the Land Tony'ego
Judta® czy The Strange Non-Death of Neo-Liberalism Colina Croucha’.

Tez¢ ksiazki Blytha stanowi stwierdzenie, iz asceza (austerity), wprowadzana
w Stanach Zjednoczonych i w Europie, jest btedna metoda zwalczania obecnego kry-
zysu gospodarczego i jego skutkéw. Jako forma dobrowolnej deflacji (autor przedsta-
wia jej definicj¢ na s. 2) redukuje mozliwosci sanacji gospodarczej, hamujac wzrost
gospodarczy. Obciazenie paistwa kosztami wykupu sektora bankowego, by uratowad
go od bankructwa, limituje mozliwo$ci dziatania panistwa, zmuszonego do ogranicza-
nia wydatkéw i tym samym zakresu prowadzonych przez siebie polityk. Mniejszy za-
kres $wiadczen publicznych i ubezpieczen spolecznych uderza w tych, ktérzy nie sg
w stanie zorganizowaé ich sobie ,na wiasna r¢ke” (np. opieki zdrowotnej), i w tych,
ktérzy czujg si¢ zbytni obciazeni podatkami, nie widzg dalej sensu sktadania si¢ na, nie
dbajace o nich, paristwo®. Asceza jest wicc zabdjcza szarza na panstwo, na koncepcje
panistwa dobrobytu i, jak dowodzi autor, na demokracje. (por. s. 167, 237). Przyjmujac
na chwile, ze obserwacje Blytha sa stuszne, mozna wyciagna¢ wniosek, iz wspdtcze-
sny kryzys socjaldemokracji na $wiecie moze by¢ jej ostatnim. Zagrozone jest bowiem
wszystko, co umiarkowana lewica zdotata zaproponowad i osiagnaé w przeciagu swojej
poltorawiecznej historii.

Blyth stwierdza, ze $wiatowy kryzys zostat az nadto przeanalizowany i wytluma-
czony (por. s. 22). Mnogos¢ mniej lub bardziej naukowych wyjasnien nie zaszkodzita
hegemonicznej ideologii neoliberalnej. Stanowi to paradoks, jesli zgodzi¢ by si¢ z au-
torem, iz to wlasnie neoliberalizm legt u podstaw zalamania si¢ obowiazujacego po-
rzadku w $wiecie politycznym i gospodarczym, a co za tym idzie — w spofeczenstwie.
Zwycigstwo neoliberalizmu objawilo si¢ na gruncie praktycznym w postaci zastosowa-

History of a Dangerous Idea 1692-1942; 5) The Intellectual History of a Dangerous Idea, 1942-2012; 6)
Austerity’s Natural History 1914-2012;7) The End of Banking, New Tales and a Taxing Time Abead.

¢ T.Judt, Ill Fares the Land. A Treatise on our Present Discontents, London 2010.
C. Crouch, The Strange Non-Death of Neoliberalism, Cambridge 2012.

W literaturze angielskojezycznej te klase przyjelo si¢ obecnie okresla¢ terminem ,,$cisnigtego srodka”
(squeezed middle). Por. np. L. Byrne, The Sqeezed Middle and the New Inequatlity, [w:] After the Third
Way. The Future of Social Democracy in Europe, red. O. Cramme, P. Diamond, London 2012.
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nia logiki rzeczonej ascezy. Niemniej waznym sukcesem neoliberalizmu byto stworze-
nie swoistego klimatu politycznego. Tenze bowiem pozwala na indoktrynacje spote-
czenistw dwoma myslami. Po pierwsze, asceza i cigeia budzetowe sa nie tylko konieczne,
ale réwniez stanowia $wiadectwo odpowiedzialnosci. Asceza jest dobra, podczas kie-
dy wydatki publiczne s3 przedstawiane jako rozrzutno$¢ (s. 11). Szczegélnie podatni
na wplyw tej retoryki okazali si¢ zreszta Europejczycy (s. 62). Po drugie, obowiazuje
TINA’, czyli objasnienie ,nie ma innego wyjscia”. Cigcia utozsamiane s3 z realizmem
i prezentowane s3 jako jedyna mozliwa opcja.

Autor rozprawia si¢ z obydwoma pogladami. Co do pierwszego z nich, odpowiada,
iz zadhuzenie panistw nie jest niczym nadzwyczajnym. Jako przyklad podaje Wiochy
z poczatku stulecia, ktérych zadluzenie przerosto wartoé¢ wloskiego PKB (s. 52). Na
marginesie dodaje, ze przykladowo recesja w Grecji nie jest niczym nowym, jako ze
paristwo to nie odnotowalo wzrostu gospodarczego od pét wicku (s. 62). Problem zro-
dzit si¢ wtedy, gdy rzeczone dhugi zacz¢to demonizowaé. Uwaga ta jest o tyle celna,
ze pozwala rowniez zrozumieé, dlaczego opozycyjne do neoliberalizmu sily politycz-
ne, takie jak socjaldemokracja, prébuja w ramach dywersji sprowadzi¢ dyskusje na inne
tory. Przejawia si¢ to przykladowo w dyskusji na temat ,,innych sposobéw definiowania
i mierzenia wzrostu gospodarczego’.

Dogmat TINA (s. 171-172, 231) Blyth uwaza za podejicie antydemokratyczne'®.
Replikuje, Ze zawsze istnieje pewna liczba mozliwych rozwiazan i jedynie logika neoli-
beralizmu redukuje wybdr, zaktadajac, iz tylko jedno rozstrzygnigcie jest do przyjecia
(s. 155-157). W przypadku zalamania gospodarczego, jak podkredla, istnicje nie jed-
na, a przynajmniej cztery strategie: inflacja, deflacja, dewaluacja i bankructwo (s. 147).
Blyth zdaje sobie jednak sprawe z realiéw wspolczesnej polityki, ktérej charakter okre-
$la jako biegi na ,krétkie dystanse” (s. 157). Pisze, iz jakkolwick w demokracji poli-
tyczne wybory powinny dyktowaé preferencije co do strategii gospodarczych (s. 8), to
obecnie dzieje si¢ inaczej. Sektor finansowy stal si¢ na tyle potezny, ze dyktuje warunki
$wiatowi polityki. Stad tez ,lepsze” wydaje mu si¢ zastapienie rzadéw demokratycznych
we Wloszech czy Gregji rzadami technicznymi (s. 142). Z tego samego powodu zacie-
raja si¢ réznice ideowe pomigdzy frakcjami politycznymi, a te ,u wladzy” maja szans¢
osta¢ si¢ tam dhuzej, jedli nie do korica przyznaja si¢ do tego, co i dlaczego whasciwie ro-
bia (s. 87). Obrazuje to szczegélnie dosadnie szkic listu, jaki premier paristwa peryferyj-
nego strefy euro moglby obecnie wystaé do wyborcéw (s. 88-90).

Blyth wskazuje trzy powody wspélczesnego kryzysu: rosnace nieréwnosci w zarob-
kach i rozwarstwienie si¢ spoleczenstw, nature regulacji sektora bankowego i rosnacy
w sile $wiat finansjery (s. 22). Whzystkie trzy sprowadzaja si¢ do wspdlnego mianow-
nika, jakim jest konflikt wokét stanu posiadania i wladzy. Kiedy nastapit krach, polity-

yel

cy rzucili si¢ do ,wykupywania” bankéw pod hastem, ze s3 one ,,zbyt duze, by upas¢”

?  TINA - There Is No Alternative, stowa premier Wielkiej Brytanii Margaret Thatcher.

Podobng opini¢ prezentuje A. Gusenbauer, Towards a New Narrative — Reconciling Progress and
Emancipation, [w:] Building New Commaunities, red. E. Stetter, K. Duffek, A. Skrzypek, Brussels 2012,
s.20-27, Next Left Book Series, Vol. 5.
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Statystyki sa rzeczywiscie przerazajace: sze$¢ bankoéw w Stanach Zjednoczonych dyspo-
nuje $rodkami réwnymi 61,61% PKB USA (s. 48); odpowiednio w Europie w 2008 r.:
trzy najwicksze banki francuskie posiadaly réwnowarto$¢ 316% francuskiego PKB;
dwa najwicksze niemieckie wartosci 114% niemieckiego PKB, a jeden bank holen-
derski ING wartosci 211% holenderskiego PKB; cztery najwigksze brytyjskie warto-
$ci 394% brytyjskiego PKB, a trzy wloskie o wartosci 115% wloskiego PKB (s. 83).
W $wietle tych statystyk rodzi si¢ pytanie o rzeczywistos¢ wladzy i to, kto dyktuje wa-
runki oraz jakie s3 etyczne podstawy jej sprawowania.

Zdaniem Blytha mozna uzna¢, ze w starciu pafistwo—sektor bankowy to ten dru-
gi osiagnat sukces. Po latach spekulacji, ryzykownych posunie¢ na wtérnych rynkach
i swoistego beztroskiego hazardu (s. 29-38), kiedy przyszto co do czego, bankom uda-
lo si¢ obarczy¢ odpowiedzialnoscia za swoj upadek paristwa, w ktérych maja siedziby.
Klimat neoliberalny pozwolit na roztoczenie wizji ogélnego bankructwa; by zapobiec
mu, wykorzystano zasoby paristwowe. Budzet pafistwa zostal potraktowany jako arkusz
kalkulacyjny, ktéry mial zaabsorbowaé szok wywotany zatamaniem (s. 5-7; por. s. 230).
Tym samym dlug prywatny stal si¢ dtugiem publicznym (s. 51, 73-75 i nast.). Nie tylko
wymagalo to przeznaczenia funduszy na ratowanie bankéw, ale i decyzji, ktére $wiad-
czenia podlega¢ beda cigciom. Nimi bowiem objawia¢ si¢ winno ,,zréwnowazenie bu-
dzetu” (s. 61). Dodatkowo problem polega na tym, ze na finansowym zastrzyku dla
bankéw nie konicza si¢ koszty wychodzenia z kryzysu. Cena ascezy jest duzo bardziej
wygérowana (s. 45, 230).

Koszty ograniczenia $wiadczen oznaczaja redukeje Zyciowych szans oraz pogorsze-
nie si¢ standardéw pracy i zycia. To za$ prowokuje do zapytania o sens umowy spotecz-
nej stanowigcej podstawe wspolezesnego demokratycznego panstwa. Jedna z jego na-
czelnych zasad jest imperatyw sprawiedliwosci spolecznej'. Ci ,,z najnizszych warstw
spolecznych” sa bowiem wspotczesnie zmuszeni do poniesienia wigkszych kosztéw kry-
zZysu niz ci ,,na g(’)rze”, a co wigcej — 53 obarczani wing za zapas¢ jako grupa, na kt(')rq
»pafistwo marnotrawi fundusze” (s. 15). Ponadto atak na pafistwo dobrobytu (s. 175)
uwypukla narastajacy konflike wokot posiadania $rodkéw i wpltywu na wladze. To spro-
wokowatlo niedawne mobilizacje spoleczne (s. 13). Jak twierdzi Blyth, powolujac si¢ na
histori¢ okresu miedzywojennego i tradycje tzw. New Deal (s. 188-189), jedno jest pew-
ne: wprowadzenie gospodarczej ascezy zawsze prowadzi do niezadowolenia, niepokoju
i w konsekwencji zamieszek (s. 184-205). Reasumujac, triumf neoliberalizmu, jak kazda
inna idea, emancypuje jedne, a uposledza inne grupy spoleczne (s. 39). Pytaniem po-
zostaje, czy wywyzszenie $wiata finansowego kapitalizmu nie przyczyni si¢ do nowych
konfliktéw, do buntu spolecznego, a wracajac do wezesniejszej refleksji na temat socjal-
demokracji, czy bedzie ona w stanie zaproponowa¢ wizje nowego, alternatywnego fadu.

Z tym wigza si¢ rozwazania, skad wlasciwie wzigta si¢ idea gospodarczej ascezy
(s. 16). Blyth wywodzi ja od liberalizmu i neoliberalizmu, przedstawiajac dwie jej hi-
""" Zgodnie z nim szanse wszystkich czlonkéw wspéSlnoty sa wigksze, niz gdyby funkcjonowali indywidu-
alnie, i zarazem wspolnota ta daje gwarangje, iz najstabszym osobnikom nie pogorsza si¢ warunki eg-
zystencji. Por. A. Skrzypek, The New Social Contract. A New Vision for European Society, [w:] Building
New Communities; za: ]. Rawls, A Theory of Justice, Cambridge 1971.
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storie: intelektualna'? i naturalng®. Jak zgryzliwie podkresla, historia intelektualna jest
skrotka i ptytka” (s. 99). Analizuje pomyst gospodarczej ascezy w oparciu o prace Johna
Locke’a, Davida Hume’a i Adama Smitha (s. 104-131) oraz nowszych myslicieli: Johna
S. Milla, szkoly austriackiej i Friedricha Hayeka oraz Miltona Friedmana (s. 132-177).
Z dywagacji wytaniaja si¢ dwa dylematy. Pierwszy to ten, iz jakkolwiek liberatowie
z réznych pobudek dazyli do ograniczenia roli panistwa, to jednak zdawali sobie sprawe,
ze jest ono bytem koniecznym, by zapewni¢ rynkowi warunki funkcjonowania (s. 106,
114). Drugi za$, iz kryzysy stanowia nicodlaczny element dobrze funkcjonujacego ka-
pitalizmu. To dzi¢ki nim mozliwa jest eliminacja bledéw i ciagla innowacja konieczna
do przetrwania (s. 133). Biorac pod uwage charakter wspéiczesnej idei i prakeyke asce-
zy, nalezaloby uzna¢, ze ich wysitki przyniosty dtugo oczekiwane efekty. Panistwo ma
coraz mniejsze mozliwosci ingerencji, a dyskusja o koniecznosci nowych zasad funkcjo-
nowania sektora bankowego i nowej konstrukeji miedzynarodowej dla $wiata finanséw
(s. 161-164) jest tego dowodem. Wydawaloby sig, iz niezaleznie od staran intelektuali-
stéw, takich jak Joseph E. Stiglitz'* czy Paul Krugman (s. 54-56), nauki lorda Johna M.
Keynesa zostaly pogrzebane (s. 126-128). W powracajacym pytaniu, co powinno mieé
prymat w indukowaniu decyzji, zyskuje rynek kosztem panstwa. Konstatacja inspiru-
je nastepujaca mysl: jesli rzeczywiscie wygrywa opcja liberalna, dlaczego jej polityczna
emanacja w postaci stronnictw liberalnych nadal ,,dotuje” w wyborach w Europie? Czy
to dlatego, ze jako ,,partie starego typu”"® nie reprezentuja neoliberalnych kregéw ?

Wade¢ omawianych koncepcji stanowi bardzo stronnicze i cyniczne nastawienie au-
tora do ,eksperymentu” Zjednoczonej Europy, a w szczeg6lnosci do Unii Monetarnej
(EMU)'¢, keérg Blyth nazywa ,mechanizmem Apokalipsy” (s. 53). Okresla EMU jako
podporzadkowang logice ,,niemieckiego ordoliberalizmu” (s. 76, 79, 141), Europejski
Bank Centralny (ECB) jako emanacj¢ neoliberalizmu, a propozycje Unii Bankowej
jako mrzonkg (s. 160). Uwaza, ze przyszlo$¢ Unii ,wisi na wlosku” (s. 92-93), nie ofe-
ruje jednak niczego, co mogloby pozwoli¢ rzeczony kryzys zazegnaé. Podobnie w kon-
kluzjach, przedstawia trzy sposoby na okietznanie sektora bankowego, ktére jednak nie
sa specjalnie nowatorskie'”.

Reasumujac, rozprawa jest wyrazem naukowego buntu wobec hegemonii jednej
idei — neoliberalizmu. Blyth rozprawia si¢ z nia, wysuwajac argumenty, ktére fawo-
ryzuja aktywna role panistwa, bronia idei panstwa opiekuriczego i apeluja o wzmoc-
nienie demokracji. Autor wskazuje na zaostrzajacy si¢ konflike wokdét ,srodkéw”
i wladzy, prognozujac, iz gospodarcza asceza jako bledna droga prowadzi¢ bedzie do

W obrebie mysli polityczne;.

Jako prakeyke.

" Zob. J. E. Stiglitz, The Price of Inequality. How Today’s Divided Society Endangers onr Future, New
York—London 2012.

> Por. Die Zukunft der Mitgliederpartei, red. U. Jun, O. Niedermayer, E. Wiesendahl, Leveurkeusen
2009.

European Monetary Union.

Podatki od transakeji finansowych (tzw. FTT), podatek Tobina (s. 242), ponad osiemdziesi¢ciopro-
centowe podatki dla najbogatszych (s. 242) oraz polozenie kresu tzw. rajom finansowym (s. 244).
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dalszych niepokojéw spolecznych. Antyneoliberalny Blyth nie wypowiada si¢ jed-
nak na temat tego, czy wspdtczesna socjaldemokracja mogtaby odegra¢ dziejowa role
w walce o alternatywe i nowy fad. Fake, ze nie przeciwstawia tych pradéw jako natu-
ralnej opozycji, powinien skloni¢ wszystkich protagonistéw centrolewicy do glebo-

kiej refleksji.

Dr Anna SKRZYPEK-CLAASSENS - stopient doktora nauk politycznych uzyska-
ta w 2009 r. na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu War-
szawskiego na podstawie rozprawy ,Mechanizmy wspéldziatania partii socjalistycznych
i socjaldemokratycznych w jednoczacej si¢ Europie 1957-2007”. Pracuje na stanowisku
Senior Research Fellow w Fundacji Europejskich Studiéw Postgpowych (Foundation
for European Studies, FEPS) w Brukseli, gdzie odpowiada za mi¢dzynarodowy pro-
gram badawczy ,,Next Left”. Projekt ten jest realizowany miedzy innymi przy wspotpra-
cy z IGLP Harvard Law School. Autorka ponad 60 opublikowanych artykuléw i recen-
zji o tematyce zwiazanej z europeistyka, wspdlczesng myslg polityczng oraz ewolucja
systemow partyjnych w Unii Europejskiej.
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