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W OKOWACH ,DEMOKRATYCZNEGO
CENTRALIZMU” - PRZYPADEK
STRONNICTWA DEMOKRATYCZNEGO W PRL

In the grip of “democratic centralism” — the case of The Democratic Party in
The People Republic of Poland

So — called “democratic centralism”, originally created by W. Lenin, was the main
principle used by the communist party (PPR/PZPR) in Poland after the World War
IT to control the society and its organizations. One of them was a Democratic Party
established in the 1939 by the politicians and activists rooted in the left — oriented
independence movement, of whom Marshall Jézef Pitsudski said to has been the
icon and the undisputed leader. After the war the Democratic Party was enslaved by
the communists and became the part of the rule system. It was said to be the repre-
sentative of the systematically vanishing middle class (craftsmen, merchants, intel-
ligence), due to the thesis of Stalin concerning the raging class struggle. Until the
fall of the totalitarian system in 1989 the Democratic Party officially supported the
communists who overwhelmed every aspect of political reality. That is why the phe-
nomenon of political realism was not involved in its policy despite of being the part
of the official propaganda. Nevertheless, in the party structures dwelled the resist-
ance that headed for the independence, of whom Karol Glogowski or Przemystaw
Goérny were the leaders. The Democratic Party conversed in 1989 and supported
the first democratic government of Tadeusz Mazowiecki.

Keywords: communism, political movements, The Democratic Party, support
party, political realism

Stowa kluczowe: komunizm, ruchy polityczne, Stronnictwo Demokratyczne,

ugrupowanie satelickie, realizm polityczny



52 Adrian Tyszkiewicz POLITEJA 3(25)/2013

SD JAKO ELEMENT SCENY POLITYCZNE]J POLSKI
PRZEDWRZESNIOWE]

Stronnictwo Demokratyczne powstalo w wyniku kreacji i dziatalnosci od jesieni
1937 r. Klubéw Demokratycznych, ktdre sprzeciwialy si¢ autorytarnemu modelowi
panistwa i spoleczenistwa propagowanemu przez bedacy u wiadzy Obéz Zjednoczenia
Narodowego. Twoércy ugrupowania rekrutowali si¢ z demokratycznych $rodowisk by-
tych legionistéw, peowiakéw, lewicy sanacyjnej zwigzanej m.in. ze Zwigzkiem Naprawy
RP, a takze z lewicujacej czgéci Zwiazku Pracy dla Panstwa ,,Legion Mlodych” oraz ra-
dykalnych spolecznie inteligentéw i grup mtodziezy'.

Stronnictwo oficjalnie powotane zostalo w kwietniu 1939 r. na Ogélnopolskim
Zjezdzie Zalozycielskim (I Kongres) w Warszawie. Lini¢ polityczng nowego ugrupo-
wania wyznaczaly metryki polityczne czolowych dziataczy* oraz niezgoda na ograni-
czajaca swobody obywatelskie ewolucj¢ systemu ,,rewolucji majowe;j”. Stad konkretne
postulaty nie zmierzaly zrazu do obalenia, lecz do istotnej reformy systemu w kierun-
ku restytucji wartosci demokratycznych. Do klasycznych nalezaty postulaty: reformy
ordynacji wyborczej do Sejmu i Senatu oraz szeroki program przeobrazen spofeczno-
-gospodarczych, ktéry charakteryzowal si¢ powrotem do wzoréw demokratycz-
nych uksztattowanych na podstawie rzeczywistego stosowania zapiséw Konstytugji
Marcowej (m.in. w pelni demokratyczne prawo wyborcze, poszanowanie prawa i wol-
nosci obywatelskich, radykalna obrona praworzadnosci i niezawistosci sadéw, krytyka
tendengji nacjonalistycznych oraz totalitarnych mogacych wplywaé na destabilizacje
paristwa). Personifikacja wartosci i programu politycznego Stronnictwa stal si¢ zatem
obywatel cieszacy si¢ wolnoscia i zdobyczami systemu demokratycznego, holdujacy
podstawowej wartosci wspolnotowej, za jaka uznano prace, kreatorke mocarstwowosci
panstwowe;.

Wspomniany wyzej zbidr wartosci demokratycznych istotnie wpltywal na wizje sys-
temu rzadéw. Raz jeszcze, jak u poczatkéw odrodzonej paristwowosci, z Sejmu chcia-
no uczyni¢ centrum decyzji politycznej, keére kontrolowatoby prace rady ministrow.
Postulat wspétudzialu obywateli w rzadzeniu paristwem zamierzano realizowaé za
sprawg szerokiego, niezaleznego samorzadu terytorialnego, zawodowego i gospodar-
czego. Kontrol¢ nad funkcjonowaniem nawy paristwowej zapewni¢ miata silna pozycja
Trybunatu Konstytucyjnego.

Program spoteczny demokratéw zaktadat wolnos¢ prasy i zrzeszania sig, powszechny
dostep do kultury, walke z analfabetyzmem, zacofaniem - tutaj jako rozwigzanie jawita
si¢ bezptatna na kazdym stopniu o$wiata oraz system burs i stypendiéw oraz réwno-

' O $rodowiskach politycznych, z ktérych wywodzili si¢ dzialacze Stronnictwa Demokratycznego,

zob. A. Czubinski, Stronnictwo Demokratyczne (1937-1989). Zarys dziejéw, Poznan 1998, s. 25-36,
Publikacje Instytutu Historii UAM, 24.

Wiréd grupy przywodcezej SD wiele os6b zwiazanych bylo z przedwojennym ruchem pilsudezykow-
skim, m.in.: Mieczystaw Michalowicz (PPS), Regina Fleszarowa (Zwiazek Strzelecki) czy Mikolaj
Kwasniewski i Stanistaw Wieckowski (Legiony).
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uprawnienie wyznan. SD zakfadato realng wspétprace z mniejszosciami narodowymi —
uznanie ich praw politycznych oraz uprawnienia do rozwoju gospodarczego, kultural-
nego i politycznego, w czym widziano droge do harmonijnego zespolenia z pafistwem
i wigkszoscia polska. Byla to zatem kolejna wersja pitsudczykowskiej konsolidacji pan-
stwowej, jednakze z podkresleniem zasad dobrowolnosci i podmiotowosci.

Wizja systemu gospodarczego oparta byla na planowosci, w czym upatrywano dro-
ge do: petnego zatrudnienia, udziatu w redystrybucji dobr oraz stworzenia realnego
efektu wzrostu stopy zyciowej. Przewidywano trzy sektory gospodarowania, tj. pan-
stwowy, spoldzielezy i prywatny, przy czym podstawowe galezie powinny pozostawad
w rekach paristwa i samorzadéw. Tym ostatnim przypisywano kluczowa role, gdyz mia-
ly by¢ widoma oznaka dziatania demokracji — w ramach samorzadu funkcjonowalyby
zaklady rzemie$lnicze oraz wytwércze. Inicjatywie prywatnej nalezeé si¢ miata realna
opieka i pomoc ze strony panistwa. Powszechnie funkcjonowa¢ mial takze akcjonariat
pracowniczy, system szerokiej opieki spolecznej oraz ruch zwiazkowy.

Stosunki z zagranica zrywaly z sanacyjnym aksjomatem dwdch geopolitycznych
poteg. Odrzucajac beckowska praktyke polityczna, postulowano rewitalizacje i zacie-
$nienie stosunkéw z Francja, zblizenie z Wielka Brytania, USA oraz Czechostowacja
i Litwa. Dziafania takowe postuzy¢ powinny uzyskaniu pozycji naczelnej w dwezesnej
Europie Srodkowej>.

Paradoksem tak zarysowanej wizji systemu politycznego bylo funkcjonowanie
wérdd elit SD silnego syndromu autorytarnego, stanowiacego efekt nawiazania do
dziedzictwa Marszatka Pilsudskiego. Tym samym $rodowisko SD mozna uznaé za pro-
gresywnych pitsudczykowskich epigonéw, czego znakomitym wyrazem byla akceptacja
dla republiki prezydenckiej, gdzie glowa panstwa to najwazniejszy jego element, har-
monizujacy tzw. przerosty parlamentaryzmu i biurokracji. Nie sposob nie zauwazy¢
w takiej konstrukeji wewnetrznych sprzecznosci. Biorac jednak pod uwage dwezesny
charakeer polskiej sceny politycznej oraz miarg rzeczywistego wplywu opozycji na dzia-
tania obozu pomajowego, nalezy widzie¢ w takowej nickonsekwencji probe godzenia
z realiami systemu politycznego elementéw whasnej, zwiazanej z politycznymi korze-
niami tradycji o demokratycznym zabarwieniu.

CZAS WOJNY

Po wybuchu II wojny $wiatowej Stronnictwo Demokratyczne podlegato podobnie jak
inne ugrupowania polityczne procesowi czasowej dezintegracji. Po reaktywacji jesienia
1940 r. i przyjeciu konspiracyjnego kryptonimu ,,Prostokat” udzielito Stronnictwo jed-
noznacznego poparcia legalnemu rzadowi RP na uchodzstwie. Ogloszona we wrzesniu

> Deklaracja Klubu Demokratycznego z 16 pazdziernika 1937 r.; Deklaracja programowa Stronnictwa

Demokratycznego [1939], [w:] Materialy do historii Klubdw Demokratycznych i Stronnictwa
Demokratycznego w latach 1937-1939, cz. 1, wstep i oprac. L. Chajn, Warszawa 1964, s. 162-166, 515-
-522; W. Zebrowski, Stronnictwo Demokratyczne w warunkach demokratyzacji ustroju politycznego,
Olsztyn 2003, s. 17-25.
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tego roku Deklaracja ideowa klarownie okre$lata Polske jako panstwo rozdarte pomie-
dzy dwéch agresoréw; stad totalitarna ideologia sowiecka uznana zostata za réwnowaz-
n3 z nazizmem i scharakteryzowana jako zbrodnicza i obca mentalnosci polskiej*.

Gros cztonkéw SD znalazlo miejsce w strukturach Polskiego Panistwa Podziemnego,
takich jak ZWZ czy pézniej AK, piastujac tam réwniez odpowiedzialne stanowiska. Do
takowych nalezat major Jerzy Makowiecki, ktory kierowat Wydzialem Informacyjnym
Biura Informacji i Propagandy KG AK, zastapiony p6zniej przez Aleksandra Gieysztora
i Kazimierza Moczarskiego. W BIP czynni byli takze Marceli Handelsman oraz Ludwik
Widerszal, obaj odpowiedzialni za sprawy mi¢dzynarodowe. Dzialacze SD organizo-
wali i uczestniczyli jednoczesnie w pracach Referatu Pomocy Zydom ,,Zegota” oraz
Spolecznej Organizacji Samoobrony — tutaj wyrdzniali si¢ wspomniany uprzednio
Moczarski oraz Marek Ferdynand Arczyniski.

Pomimo wyrazistego stanowiska niepodleglosciowego ugrupowanie zostalo ze-
pchnigte na margines podziemnej polityki — prézno szukaé ,,Prostokata” w Politycznym
Komitecie Porozumiewawczym czy Krajowej Reprezentacji Politycznej. Sytuacja tako-
wa byla poktosiem stanowiska Stronnictwa Narodowego, ktére, oskarzajac demokra-
téw o sympatie prokomunistyczne oraz udzial w masonskich sprzysi¢zeniach, odma-
wialo SD prawa do godnego reprezentowania intereséw panistwa i narodu.

Program polityczny ogloszony w czasie okupacji miat jednoznaczne znamiona syntezy
doswiadczen przedwojennych oraz uwzglednienia zmienionych wybuchem wojny warun-
kéw geopolitycznych. W kwietniu 1943 r. SD ogtaszalo zatem wizj¢ tzw. demokragji inte-
gralnej majacej by¢ polaczeniem pluralistycznej formuly panstwa oraz demokratycznych
stosunkéw spoleczno-gospodarczych. Postulaty takie jak réowno$¢ ekonomiczna czy spra-
wiedliwos¢ spoleczna winny sta¢ si¢ sitami sprawczymi proponowanej formy i tresci ustro-
jowo-spotecznej. Rzeczpospolita Polska postrzegana byla jako byt egzystujacy pomiedzy
zachodnimi neodemokracjami i totalizmami, stad koniecznos¢ kreacji nowego fadu stawa-
fa si¢ trescig wychodzacg naprzeciw imperatywowi obrony suwerennosci. Tak wigc za spra-
wa ideologii spofecznego egalitaryzmu, dobrobytu i poszanowania podstawowych praw
jednostki realizowanych w republice demokratycznej, opartej na piecioprzymiotnikowej
ordynacji wyborczej, niezawistoéci organéw sadowych oraz systemie prezydenckim (glowa
panistwa charakteryzujaca si¢ nadrzedng rolg jawita si¢ jako spoiwo systemowe), propono-
wano realizacje swoistej trzeciej drogi jako opcji rozwojowej na czas pokoju’.

SD nie dotrwalo jednakze iz corpore do zakonczenia dziatant wojennych. Réznica
zdan co do oceny dziatan Zwiazku Sowieckiego oraz powojennych sojuszy doprowadzi-
ta do roztamu. Wigkszos¢ dziataczy Stronnictwa, z Jerzym Makowieckim, opowiadajac
si¢ jednoznacznie przeciw PPR, a postulujac m.in.: granicg na Odrze, réwnoupraw-
nienie mniejszosci narodowych, federacje w Europie Srodkowej, system parlamentar-
ny, uspolecznienie przemystu, parcelacje wielkich majatkéw oraz oparta na szerokiej

Deklaracja Ideowa podziemnego Stronnictwa Demokratycznego z wrzesnia 1940 r, ,Zeszyty
Historyczno-Polityczne Stronnictwa Demokratycznego” 1988, nr 1,s. 114-117.

Projekt ,Deklaracji Ideowe;” opracowany w krakowskim osrodkn podziemnego SD (fragment), ,,Leszyty
Historyczno-Polityczne Stronnictwa Demokratycznego” 1990, z. 4, 5. 90.
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spoldzielczosci gospodarke planowa — znalazia miejsce w Radzie Jednosci Narodu. Od
lipca 1944 r. wraz z Polska Niepodlegla oraz Zwiazkiem Wolnej Polski Stronnictwo
zainicjowalo prace Zjednoczenia Demokratycznego, na czele ktdrego stanat Eugeniusz
Czarnowski, aresztowany niespelna rok pézniej wraz z innymi przywddcami PPP przez
NKWD (po aresztowaniu zastapit go Zygmunt Kapitaniak).

Zjednoczenie wykazalo si¢ bezwzgledna krytyka KRN i komunistéw. Opowiadato
si¢ za pelng suwerennoscia i integralnoscia terytorialna, proponujac takze realizacje
aliansu z Litwa jako remedium na realne niebezpieczenstwo uczynienia z RP przez ko-
munistéw kolejnej republiki sowieckiej. W tym duchu w marcu 1945 r. sformulowana
zostata uchwata, w ktérej ZD wzywalo m.in. do likwidacji Rzadu Tymczasowego i utwo-
rzenia catkowicie od komunistéw niezaleznego centrum politycznego, ktére przeprowa-
dzi w pelni wolne wybory. Gloszony program kwitowala koncepcja powotania Obozu
Demokracji Polskiej, skierowanego przeciw totalistycznym sitom lewicy komunistycznej
oraz blizej nieokreslonym elementom konserwatywno-zachowawczym i faszystowskim®.

We wrzesniu 1945 r., ze wzgledu na akcje komunistycznego aparatu bezpieczen-
stwa i przejscie do legalnej walki politycznej, zgodnie z testamentem Polski Podziemnej
Zjednoczenie ulegto rozwiagzaniu. Wielu cztonkéw ZD, prébujac odnalezé si¢ w no-
wych warunkach i prowadzi¢ dziatalno$¢ zgodnie z interesem polskiej racji stanu,
zglosito akces do rewitalizowanego po okresie wojny Stronnictwa Demokratycznego,
w ktérym, jak si¢ wkrétce miato okazaé, nie przewidziano miejsca dla swobodnego dys-
kursu politycznego.

Ugrupowaniem roztamowym o lewicowym, cho¢ dalekim od sprzyjania prowe-
niencji komunistycznej, nachyleniu bylo Stronnictwo Polskiej Demokracji na czele
z Romualdem Millerem. W listopadzie 1943 r. ukonstytuowal si¢ takze sprzyjajacy
opgji lewicowej autonomiczny Ruch Mlodej Demokracji z Leszkiem Guzickim, z tym
ze organizacja ta od zarania dzialalnodci sktaniata si¢ ku komunistom. Wyrazem tej-
ze tendencji stalo si¢ klarowne opowiedzenie si¢ za bezwzgledna walka z hitleryzmem
prowadzong przez sily radykalnie demokratyczne oraz brak takiego stosunku wobec
totalizmu sowieckiego.

W lutym 1944 r. SPD z innymi organizacjami lewicowymi (m.in. syndykalisci
i Bund) utworzylo tzw. Centralizacj¢ Stronnictw Demokratycznych, Socjalistycznych
i Syndykalistycznych, ktéra w zalozeniach wyrazata ambicje stania si¢ obok ugrupowan
niepodlegtosciowych i KRN trzecia liczaca si¢ sita polityczna. Po rozwiazaniu dziatacze
Centralizacji zasilali kadry odradzajacego si¢ ,,lubelskiego” SD.

W NOWE] POLSCE

Restytucja jednolitego SD dokonata si¢ w Lublinie w lipcu 1944 ., kiedy to Wincenty
Rzymowski, cztonek Zwigzku Patriotédw Polskich, w imieniu Stronnictwa podpisal ma-

¢ Uchwala Zjednoczenia Demokratycznego [1945], ,Zeszyty Historyczno-Polityczne Stronnictwa

Demokratycznego” 1990, nr 3, s. 100-102.
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nifest PKWN. Tym samym SD wraz z PPR, PPS i SL ,Wola Ludu” oficjalnie utworzyt
osrodek wladzy alternatywny wobec legalnej krajowej reprezentacji stronnictw skupio-
nych w RJN oraz wobec rzadu w Londynie.

W, lubelskim” SD kierownictwo przechwycone zostalo przez ideowych komuni-
stow’. Do grupy tej nalezeli byli dziatacze KPP i organizacji tworzonych w Zwiazku
Sowieckim, tj. m.in.: Leon Chajn, Waclaw Barcikowski, Jan Rabanowski, Jan Karol
Wende, Zbigniew Sobolewski, Leon Chwistek, Eugenia Krassowska czy wspomniany
juz Wincenty Rzymowski. Nowa grupa kierownicza zadanie miala w wielkiej mierze
utatwione, gdyz opowiadajac si¢ za ksztaltujacy si¢, nows legalnoscia, uzyskata mate-
rialng legitymacje od wkraczajacych na tereny tzw. Polski lubelskiej jednostek fronto-
wych Armii Czerwonej oraz NKWD.

Stronnictwo oficjalnie wznowito dzialalno$¢ za sprawg wyboru w dniu 18 sierpnia
1944 r. Tymczasowego Zarzadu Gléwnego z Rzymowskim na czele, a zatem podpis tego
ostatniego w imieniu SD pod lipcowym aktem PKWN nalezy uzna¢ za jednoznaczna
mistyfikacj¢, gdyz organizacja formalnie jeszcze wowczas nie istniata. Niemniej jednak
w rzeczywistosci stanu wyjatkowego element sitowy, odgrywajacy role konstytutyw-
na, stat po stronie grupy lubelskiej. Reminiscencje tych faktéw okazaly si¢ brzemien-
ne w skutki, szczegélnie dla dziatajacych caly czas Zjednoczenia Demokratycznego
oraz Stronnictwa Polskiej Demokracji, gdyz niespodziewanie musialy one zmierzy¢ sie
z trzecim, pretendujacym do roli wspétdzierzyciela rodzacej si¢ wiadzy konkurentem,
odwolujacym si¢ przy tym do tzw. postgpowych hasel przedwojennego Stronnictwa.
Naturalng zatem w éwczesnych warunkach dla nich konsekwencja byta decyzja o za-
przestaniu dzialalno$ci, w wyniku ktérej szereg aktywistow zglosito akees do ,lubel-
skiego” SD.

»Odrodzone” Stronnictwo potwierdzito otwarcie nowego rozdziatu w swojej histo-
rii Deklaracjg opublikowang 28 wrzesnia 1944 r., w ktdrej m.in. uznalo KRN za jedy-
nego reprezentanta narodu polskiego, a wojsko polskie pod dowddztwem gen. Michata
Roli-Zymierskiego w braterstwie z Armia Czerwona, partyzantka antyfaszystowska
i nowymi jednostkami — za wskrzeszajace przyjazn i jednos¢ narodéw stowianskich za
sprawa wspolnej tradycji oporu przeciw teutoniskiemu nawatowi. Te ostatnig tez¢ uza-
sadnia¢ mialo postuzenie si¢ w dokumencie watkiem grunwaldzkim®.

Na wiosne¢ 1945 r. kierownictwo SD przeniosto si¢ do Warszawy. Fake ten, zwig-
zany z bytnoscia ugrupowania w oficjalnej, acz faktycznie grajacej role dekoracyjno-
-propagandowa, Centralnej Komisji Porozumiewawczej Stronnictw Demokratycznych,
oraz powolny rozpad struktur PPP wplynely na rozrost organizacyjny, gdyz wielu czton-
kow przedwojennego SD oraz dziataczy ZD i SPD zasilato szeregi Stronnictwa.

Zastosowano tu tzw. metode wtyczek, siegajaca rodowodem czaséw II Rzeczpospolitej, polegaja-
ca na oddelegowywaniu funkcjonariuszy partyjnych do innych ugrupowan politycznych w celu ich
infiltracji. Zob. J. Wrona, SD w systemie politycznym PRL 1944-1965. Studium krytyczne, ,Zeszyty
Historyczno-Polityczne Stronnictwa Demokratycznego” 1990, nr 3, s. 71-72. Podobne metody w la-
tach 30. stosowal takze nielegalny Ruch Narodowo-Radyklany ,,Falanga” Bolestawa Piaseckicgo.

Deklaracja Stronnictwa Demokratycznego, [w:] Stronnictwo Demokratyczne w Polsce Ludowej, cz. 1:
Wybdr dokumentéw z lar 1944-1949, Warszawa 1968, s. 15-23.
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Dla charakteru oraz pozycji politycznej SD dwezesnie, a i w latach pézniej-
szych, kluczowa okazala si¢ rola, ktéra byla udziatem Leona Chajna, wieloletnie-
go sckretarza generalnego partii. Pomimo wielu przypadkéw terenowej wspoipracy
z Mikotajczykowskim PSL, Stronnictwem Pracy Karola Popiela, a nawet nieufna PPS,
Stronnictwo Demokratyczne wkroczyto na droge odgdrnej uniformizacji i totalizacji.
Chajn bowiem byt odpowiedzialny za wprowadzanie partyjnej dyktatury — w tym celu
doprowadzit do scentralizowania aparatu oraz do dziafan represyjnych wobec niepo-
kornych dziataczy. Znakomite exemplum stanowit przypadek Dobromira Osinskiego,
przedstawiciela Stronnictwa w KRN. Chajn przyczynit si¢ w 1946 r. do odebrania mu
mandatu, gdyz na posiedzeniu Komisji Morskiej i Handlu Zagranicznego Osiniski soli-
daryzowat si¢ z dziataczami PSL’.

Pomimo zaznaczajacej si¢ przewagi grupy kryptokomunistéw, w SD dziatata tak-
ze opcja liberalno-demokratyczna, reprezentowana m.in. przez dzialaczy krakow-
skich: prof. Adama Krzyzanowskiego czy Jerzego Langroda. Krytykowali oni podle
wzordéw sowieckich przeprowadzang industrializacje, wyrazali przyjazny stosunek do
PSL, atakowali nowa, pseudodemokratyczng ordynacj¢ wyborczg. Podobna postawe
przyjeta organizacja katowicka SD, werbalizujac m.in. stanowisko odnosnie do auto-
nomicznej listy wyborczej przed elekeja do Sejmu Ustawodawczego w 1947 r. oraz
oficjalnie broniac honoru zotnierzy Armii Krajowej, z ktérych wielu wlaczano do
prac Stronnictwa na Slasku.

W styczniu 1946 r. SD oglosito tzw. Tezy Programowe. Wyrazano w nich jed-
noznacznie wole oparcia autoidentyfikacji politycznej na manifescie PKWN, ale za
sprawa bezposredniego odniesienia do tradycji reformatorskiej Sejmu Wielkiego, in-
surekeji kosciuszkowskiej czy dziatan Towarzystwa Demokratycznego Polskiego wska-
zywano na szersze niz klasowe podstawy dzialalno$ci. Zapisy dokumentu postulowaly
ustréj zapewniajacy demokracje w polityce, sprawach spoteczno-gospodarczych i kul-
turze. Twércy ,Tez” na tym jednak poprzestali. Alogicznie, acz zgodnie z dominuja-
cym oficjalnie trendem, uznali Konstytucje Marcows jako punkt wyjscia dla nowe;j
formacji ustrojowej. Oprze¢ si¢ ona miata na Sejmie jako gtéwnym oérodku decyzji
politycznej, uzupelnianym w terenie przez Rady Narodowe majace stanowi¢ wyraz
tzw. demokratycznej samorzadnosci. System partyjny cechowaé powinny takie warto-
§ci jak pluralizm, egalitaryzm oraz wzajemne uznanie sit. W sposéb oczywisty ki6cito
si¢ to z dwezesng ewolucja stosunkow politycznych, zmierzajaca do podziatu na ugru-
powania demokratyczne i faszystowska reakcje. Nowy ustréj gwarantowa¢ mial rzady
prawa i wolnosci obywatelskie, np. wolno$¢ sumienia i wyznania, skutkujac osiagnie-
ciem stabilnej praworzadnosci. Uklonem programowym wobec wlasnej, przedwojen-
nej tradycji bylo ujecie pracy jako podstawy bogactwa, co w niewymuszony sposob
zbiegalo si¢ z jednym z wnioskéw ptynacych z faktu uczynienia przez nowa wladze
mas pracujacych formalnym suwerenem. Podstawe polityki zagranicznej upatrywano
we wspolpracy i przyjazni ze Zwiazkiem Sowieckim, ale bazujac na wartosciach de-

9

J. Wrona, System partyjny w Polsce 1944-1950. Miejsce, funkcje, relacje partii politycznych w warunkach
budowy i utrwalania systemu totalitarnego, Lublin 1997, s. 263.
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mokratycznych oraz istniejacej wspotpracy, postulowano poglebianie relacji z USA,
Wielka Brytania i Francja'.

Wspomniane stanowisko zostalo zaakceptowane jako podstawa programowa II Kon-
gresu SD, kedry odbywal si¢ latem 1947 r., a wigc juz po formalnym przechwyceniu wia-
dzy przez polskich komunistéw i ugruntowaniu przez nich wplywu na dzialania zasadni-
czych elementéw wladezych, 4. instytucji Sejmu, Prezydenta i Rady Ministrow. Wewnatrz
Stronnictwa skutkowalo to wewnetrznymi rozliczeniami i pacyfikacja nastrojéw, czego
przejawem stalo si¢ m.in. odsunigcie demoliberalnych dziataczy, takich jak Mieczystaw
Michalowicz czy Jerzy Langrod.

Antydemokratyczna ewolucja SD skutkowala ograniczeniem bazy spolecznej,
ztozonej tradycyjnie ze $rodowisk inteligenckich oraz przybierajacej liczebnie gru-
py rzemie$lnikow, kedrzy starali si¢ znalez¢é w Stronnictwie wyraziciela swoich inte-
reséw zagrozonych w coraz wigkszym stopniu przez narastajaca opresyjno$¢ systemu
politycznego. Liczebno$¢ strukeur zmniejszata si¢ sukcesywnie: ze 140 tys. cztonkéw
w roku 1945 w cztery lata pézniej pozostalo jedynie 48 tys., co ze wzgledu na warunki
dziatania, czyli faktyczng omnipotencje partii komunistycznej oraz intensywna tota-
lizacj¢ zycia spoleczno-politycznego, uznaé mozna za wynik i tak wzglednie zadowa-
lajacy. Niestety, z ugrupowania odchodzili wartosciowi, pragnacy reform spotecznych
dziatacze, kt6rzy klarownie artykutowali niezalezno$¢ polityczna, demokratyczna pod-
miotowo$¢ oraz utrzymanie zdrowych podstaw gospodarowania.

W pazdzierniku 1948 r. odbylo si¢ brzemienne w skutki posiedzenie Rady
Naczelnej SD, zwane w partyjnej nomenklaturze ,Malym Kongresem”. Podczas ob-
rad doszto do uksztattowania nowego politycznego credo, wynikajacego ze szcze-
gdlnych warunkéw dzialania i pracy - to nowe ,wyznanie wiary” moderowane bylo
bowiem w sposéb zasadniczy przez warunki wyznaczone obicktywnoscia nowego,
stalinowskiego ustroju. Paradoksalnie okaza¢ si¢ miato, iz uchwalone wtedy przez
czlonkédw 6wezesnej Rady zasadnicze wyznaczniki ideowo-programowe pozostaly
aktualne az do XIV Kongresu SD z kwietnia 1989 r., odbywajacego si¢ juz w warun-
kach poczatku transformacji ustrojowej.

Osig politycznego samookreslenia stata si¢ nast¢pujaca, fundamentalna konsta-
tacja: Stronnictwo Demokratyczne, dopatrujgc sig w perspektywie Polski Socjalistycznej
podwalin jej petnej suwerennosci parnstwowej oraz warunkdw jej ekonomicznego, so-
cjalnego i kulturalnego postepu, bedzie towarzyszyd masom pracujgcym w tym mar-
szu ku socjalizmowi''. Oznaczalo to faktyczne wyrzeczenie si¢ zasadniczego dla ist-
nienia demokratycznego ugrupowania pluralizmu pogladéw, zastapionego jedna,
oficjalng ideologig. Do partyjnego dekalogu wprowadzono takze tezy marksow-
skiej dialektyki, podnoszac poglad o ostatecznym koricu kapitalizmu i poczatku ery
socjalizmu.

Tezy programowe SD uchwalone przez I Zjazd Rady Naczelnej Stronnictwa Demokratycznego odbyty
w dniach 20-23.01.1946 . w Warszawie, [w:) Stronnictwo Demokratyczne w Polsce..., s. 50-60.

Rezolucja Rady Naczelnej SD uchwalona na posiedzenin w dnin 11.10.1948 r. w Warszawie, [w:)
Stronnictwo Demokratyczne w Polsce..., s. 273.
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Cickawym stalo si¢ nawigzanie do tzw. prawdziwego patriotyzmu, wigzgcego suwe-
rennosé narodowq z walkg o petng sprawiedliwosé spoteczng'®. Zapatrywanie takie zbiez-
ne bylo z gléwna linig frakeji stalinowskiej w PPR, z Bolestawem Bierutem i Hilarym
Mincem na czele, ktéra znalazla m.in. wyraz w stynnym referacie tow. Tomasza pt.
Walka narodu polskiego o pokdj i Plan 6-letni oraz w esencji stanowisk z gruntu przeciw-
nych pogladom okreslanym jako ,odchylenie prawicowo-nacjonalistyczne”, sformu-
lowanym zwigzle w stanowisku Wiadystawa Gomutki wyartykutowanym w czerwcu
1948 r. na posiedzeniu KC PPR.

SD popieralo zatem podstawowa koncepcje KPP uznajaca rewolucje pazdzierniko-
wa za pierwotne zrodto niepodlegloéci Polski. Wedtug tejze bowiem istota niepodle-
glosci to wyzwolenie spoteczne i budowa nowego, sprawiedliwego i egalitarnego fadu,
co prowadzito do konkluzji o istnieniu dwdch sit spotecznych: prawdziwej i narodo-
wej, bo popierajacej socjalizm, oraz tej wstecznej, neofaszystowskiej i nacjonalistycz-
nej, zwalczajacej socjalizm. Takowa dychotomia nie pozostawiata wigc zadnego wybo-
ru prawdziwemu, wywodzacemu si¢ z narodu utozsamianego z ludem patriocie, ktory
intuicyjnie wrecz popieral rozwijajaca si¢ ,demokracje ludowg™.

Inne wnioski ,,Matego Kongresu” prowadzily do nakreslenia elementéw z pozoru
drugorzednych, jednakze faktycznie definiujacych Stronnictwo i jego diugoletnia ak-
tywno$¢ w ramach ,ludowego” panstwa: w budowie socjalizmu SD stawiato siebie w roli
rzecznika gospodarki prywatnej, drobnotowarowej, stuzebnej wobec sektora uspotecz-
nionego — chodzilo tutaj o rzemiosto. Bazg spoleczng staly si¢ tzw. ,warstwy posrednie”
(w domysle: przejéciowe, na wyboistej drodze przeksztalcania ,,ludowej demokracji”
w socjalizm), jak méwiono éwezesnie o sferach mieszezanskich oraz inteligencij.

Ostateczng konkluzja programu, zaakceptowanego finalnie przez obradujacy na
przetomie wrzesnia i pazdziernika 1949 r. III Kongres SD, stalo si¢ charakterystyczne,
rytualne uznanie istniejacego porzadku geopolitycznego jako gwaranta postepu i stusz-
nosci obranej drogi: Ufni w trwatosé naszych sojuszéw z krajami demokratycznymi na
czele ze Zwigzkiem Radzieckim, niezachwianym i wyprébowanym obrovicg pokoju, ufni
w potege swiatowego obozu wolnosci i w solidarnosé wszystkich sit postepowych — jestesmy
pewni, e przysztosé do nas nalezy'™.

Od tego czasu, czyli od przetomu 1948 1 1949 r., SD jako ugrupowanie utracito fak-
tyczna, jednostkowg sterownos¢, akceptujac zasady leninowskiej koncepcji zycia partyj-
nego, to jest tzw. centralizm demokratyczny. Jedna z publikacji ideologicznych z lat 70.
ujmowala istot¢ wzmiankowanego centralizmu jako jednolite, sprezyste kierowanie re-
alizacjg celow socjalizmu. Jednolite kierownictwo wymaga silnej pozycji wladz centralnych
partii w stosunku do calej partii'®. W kontekscie organizacji spoleczno-politycznych,

2 Tamze, s. 274.

Por. K. Tyszka, Nacjonalizm w komunizmie. Ideologia narodowa w Zwigzku Radzieckim i Polsce
Ludowej, Warszawa 2004, s. 128-141.

" Rezolucja Rady Naczelnej SD..., s. 279.

5 Organizacja polityczna spoleczenstwa socjalistycznego w Polsce, red. A. Dobieszewski, Warszawa 1977,
s. 140.
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szczegblnie ,bratnich stronnictw”, oznaczalo to: po pierwsze, uznanie przez wszyst-
kie legalnie dzialajace organizacje naczelnej zasady budownictwa socjalistycznego,
tj. kierowniczej roli partii marksistowsko-leninowskiej, po drugie, dozwolenie na sa-
modzielno$¢ nierobotniczych stronnictw — takowa ograniczano programem budow-
nictwa socjalistycznego; miata ona wyrazad si¢ w suwerennosci wewnetrznej oraz moz-
nosci prezentowania pogladéw co do form, metod, tempa rozwigzywania probleméw
spoleczno-politycznych, zaréwno w procesie formutowania, jak i realizacji programu.

System realizowat zasadg $cistej hierarchii, charakterystycznej dla niedemokraty-

zmow roznej proweniencji. Rozrézniano zatem:

a) PZPR jako parti¢ marksowsko-leninowska, w ktérej z tego powodu obowiazy-
wata $cista dyscyplina vs. SD i ZSL jako organizacje prezentujace wiele $wiato-
pogladow, ale akceptujace budownictwo socjalistyczne;

b) PZPR jako parti¢ klasy robotniczej vs. ZSL (partia chlopska) i SD, reprezen-
tujace niemarksistowskie srodowiska pracownikéw umystowych oraz rzemiosto
i drobny handel;

c) PZPR jako parti¢-,przewodniczke™® budownictwa socjalistycznego vs. ZSL
i SD — ugrupowania programowo wspétdziatajace z partia przewodnia;

d) PZPR jako parti¢ ogélnonarodowa vs. ZSL i SD jako partie $rodowiskowe!”.

Analizujac powyzsze determinanty dzialalno$ci SD w tzw. systemie trdjpartyj-

nym'®, nalezy zwr6ci¢ uwage na oczywisty fake istnienia innej nizby chciata dwezesna
propaganda odmiany totalitarnej monopartyjnosci, gdzie legalne organizacje rozne od
partii komunistycznej dziataly na zasadach koncesji, stanowily ,,pas transmisyjny par-
tii do mas” oraz poddane byly permanentnej kontroli oraz nomenklaturze stanowisk
na réznych poziomach systemu politycznego (parlament, rzad, Rada Pafistwa i system
terenowych rad narodowych, Blok Demokratyczny, Front Narodowy, Front Jednosci
Narodu, PRON, koncesjonowane zwiazki zawodowe, samorzad gospodarczy, organi-
zacje spoleczne), ale takze w funkcjonowaniu wewngtrznym.

Wzgledna, bo w rzeczywistosci ograniczang za pomoca rozwiazar nomenklaturowo-

-koncesyjnych (podejmowanych wedle ustalonych zasad badz ad hoc) oraz sitowych

!¢ Takiego okreslenia wiclokrotnie uzywal w rozmowie z autorem niniejszego szkicu w marcu 2011 r.

Tadeusz Witold Mlyriczak, dwukrotny przewodniczacy CK SD.
7" Por. M. Sadowski, Syszem polityczny Polski Ludowej, Warszawa 1975, s. 37, 60-61.

Niezwykle trafnie oddzialywanie systemu komunistycznego zaréwno na SD, jak i na ZSL ujmuje
J. Wrona: Tzw. trdjpartyjny sojusz PZPR-ZSL-SD w momencie jego powstania w 1949 roku ozna-
czal brutalne wymuszenie na ruchu ludowym i demokratycznym rezygnacji z istotnych dla ich tozsamosci
zalozen ideologii oraz doktryny politycznej i ekonomicznej. PZPR ingerowala we wszystkie sprawy we-
wngtrzne partii w oficjalnej propagandzie nazywanych sojuszniczymi. ZSL i SD zostaly postawione przed
alternatywg: albo wyrazenie zgody na taki dyktar albo samounicestwienie wigzgce si¢ z masowq dyskry-
minacjg, a w skrajnym przypadkach z fizyczng likwidacjq jej czlonkéw... [...] Oba ugrupowania w wa-
runkach funkcjonowania systemu partyjnego PRL nie mogly staé si¢ i nie staly si¢ opozycjg polityczng. Po
pazdziernifu 1956 . ZSL i SD staly si¢ dekoracjg tzw. socjalistycznej demokracji. Funkcjonowanie trzech
ugrupowar politycznych (PZPR, ZSL, SD) wedlug regut i zasad okreslonych w 1949 1. i nieznacznie mo-
dyfikowanych przez kolejne cztery dziesigciolecia trwato do 1989 . (J. Wrona, Przejawy kontestacji i prd-
by dzialan opozycyjnych w SD i ZSL w latach 1945-1980, [w:] Opozycja w systemach demokratycznych
i niedemokratycznych, red. K. Eabedz, M. Mikolajezyk, Krakéw 2001, s. 299-300).
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(dzialania aparatu bezpieczeristwa), miarg wplywu Stronnictwa na rzeczywisto$é
spoleczno-polityczng byta zaréwno jego liczebnos¢, jak i obecnos¢ w strukturach sys-
temu wladzy.

Czas budowania tzw. demokracji ludowej, czyli w szczeg6lnosci ksztattowania no-
wego systemu politycznego, to okres najwigkszego rozkwitu liczebnego SD, ktérego
kulminacja byt rok 1948, kiedy to odnotowano blisko 142-tysi¢czng mas¢ cztonkowska.
W latach nastgpnych liczba ta na skutek tendencji to kopiowania sowieckich wzorcéw
monopartyjnych przez kierownictwo PPR/PZPR radykalnie spadta i wyniosta 39 tys.
(1957). Po zmianach pazdziernikowych Stronnictwo powoli odzyskiwato czlonkéw,
np. w 1967 liczyto 78 tys. 0s6b, w 1974 1. — 91 tys., natomiast juz nigdy w swej historii
nie bylo tak silne liczebnie jak w pierwszych latach powojennych. Najwickszymi gru-
pami spoleczno-zawodowymi reprezentowanymi w SD byli pracownicy umystowi oraz
tzw. srodowiska drobnotowarowe, np. w 1950 r. ci pierwsi stanowili potowe czlonkéow,
natomiast rzemieslnicy, kupcy i pracownicy sektora ustugowego to grupa 21- procen-
towa (kategorii ,,inni” przyporzadkowano 29%). W polowie lat 70. sytuacja ulegta od-
wréceniu, co bylo wynikiem jednoznacznej, podrzednej pozycji SD, ktére zepchnigte
zostalo do roli ugrupowania reprezentujacego interesy przede wszystkim rzemiosta
(w 1976 1. tzw. drobnotowarowcy to polowa bazy czlonkowskiej; kategoria pracowni-
kéw umystowych wynosita 37%, reszta — 13%)>.

W systemie naczelnych wtadz panstwowych SD bylo obecne na kazdym szczeblu,
cho¢ w zadnej sferze nie odgrywato kluczowej roli. Oficjalne dane z 1976 r. méwily,
iz reprezentacja poselska liczyla ok. 8%, z udzialem w Prezydium Sejmu, Konwencie
Senioréw i komisjach; przedstawiciel ugrupowania petnit takze funkcje wicemarszatka
izby. Stronnictwo posiadato dwuosobowg reprezentacj¢ w Radzie Paristwa, facznie ze
stanowiskiem jej wiceprzewodniczacego, dzierzyto od jednej do trzech tek ministerial-
nych?, obsadzato stanowiska wiceministréw, szeféw komitetéw przy radzie ministréw
(np. Komitet Drobnej Wytwdrczosci), stanowisko wiceprezesa NIK oraz szereg miejsc
we wspomnianych juz strukturach, takich jak FJN, samorzad rzemieslniczy, organiza-
cje spoteczne® i zawodowe oraz towarzystwa regionalne.

Dominacja sfer rzemieslniczych w SD, obok systemowej koncesji przyznanej przez PZPR, wynika-
fa m.in. z prob poddawania przez wladze Stronnictwa intereséw zmarginalizowanego rzemiosta pod
uwage czynnikéw decyzyjnych (np. inicjatywy ustawodawcze podejmowane od poczatku dekady
Gierka czy organizacja i kierowanie Komitetem Drobnej Wytwérczosci) oraz z wigkszej, jesli chodzi
o potencjalng pozycje spoleczna i osobiste profity, atrakcyjnosci cztonkostwa w PZPR dla reprezen-
tantéw inteligencji.

2 Por. P. Winczorek, Miejsce i rola SD w strukturze politycznej PRL. Zagadnienia wybrane, Warszawa
1975, 5. 95-114, Wydawnictwa Problemowe Ogdlno-Polityczne, t. 1.

2 Organizacja polityczna spoleczeristwa..., s. 198.

22 Przedstawicicle SD kierowali i wspétkierowali resortami: tacznosci; handlu wewngtrznego i ustug oraz

rynku wewnetrznego.

» SD posiadalo znaczne wplywy w Towarzystwie Lacznosci z Wychodzstwem (z Polonia Zagraniczna)

»Polonia”. Jego dlugoletnimi prezesami byli przewodniczacy Centralnego Komitetu SD, Stanistaw

Kulezynski oraz Tadeusz Witold Mlynczak.
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REALIZM POLITYCZNY A SD- OWSKIE BYTY ALTERNATYWNE

Brytyjski filozof i publicysta Roger Scruton w swoim Stowniku mysli politycznef** okre-
$la realizm w kontekscie polityki jako sklonnosé do postrzegania rzeczy takimi, jakimi
sq, a nie takimi, jakimi by¢ powinny, oraz swiadomosé, ze podstawowym celem dziala-
nia wszystkich podmiotéw politycznych jest wladza i poprawa swej pozycji*>. Badacz pro-
blemu realizmu politycznego, politolog Piotr Kimla, tworzac katalog determinantéw
pojecia, wymienia posrdd nich m.in. postawe nonkonformistyczng oraz obiektywizm.
Nonkonformizm przeciwstawia si¢ wizji ,magicznej rzeczywistosci’, kreacji utopii
i pojmowania rzeczywistosci w skrajnych, dychotomicznych kategoriach. Realizm, da-
zac do komplementarnego ujecia rzeczywistosci i nie ograniczajac si¢ w zwiagzku z tym
do sfery doktrynalno-dogmatycznej, poszukuje obiektywizmu w zastanej rzeczywisto-
$ci, wobec ktérej jest nader krytyczny.

Powyzsze poglady sa tylko pozornie rozbiezne. Zaréwno bowiem Scruton, jak
i Kimla za podstawe swoich uje¢ zdaja si¢ przyjmowa¢ ontologiczne twierdzenie, iz rze-
czywisto$¢ jest uporzadkowana i tworzy, jak stwierdza ten drugi, obiektywny tad oparty
na prawach drzemiacych w ludzkiej naturze?. Stad realizm polityczny w obronie tego,
»C0 jest’, rzuca rekawice wszelakim nazbyt optymistycznym pogladom dotyczacym na-
tury ludzkiej. W efekcie takiego ujecia najwazniejsza sfera ludzkiej aktywnosci, czyli
polityka, nie moze wptywaé na tworzenie wizji ,nowego cztowieka’, a jedynie odczyty-
wat i regulowa¢ — obicktywizowaé rzeczywisto§¢?’.

Czy tak pojety realizm polityczny byt obecny i towarzyszyt aktywnosci SD w okre-
sie PRL-u, pozostaje kwestig dyskusyjna. Wydaje si¢ jednak, ze w tonie Stronnictwa
dochodzilo we wspomnianym okresie do mitycznej walki ,dobra ze ztem” — innymi
stowy: do starcia dazenia oparcia polityki na realnych, obiektywnych podstawach z do-
gmatyczna, materialistyczna i pseudoobiektywna wizja rzeczywistosci, ktora podpiera-
ta si¢ propaganda wieszczaca li tylko pozornie uprawianie polityki zgodnej z prawdziwa
naturg i potrzebami czlowieka oraz spoleczeristwa.

Na fali odwilzy pazdziernikowej roku 1956 w ,, Tygodniku Demokratycznym”, or-
ganie prasowym SD, ukazat si¢ tekst jednego z lideréw $rodowiska dziennikarskie-
go Stronnictwa, w ktdrym expressis verbis podniesiono postulat uprawiania polityki
w kategoriach realizmu. Henryk Tycner przedstawil realizm jako matematyke zycia
politycznego i gospodarczego, okreslajgcqg mozliwosci i drogi realizacji celow™. Dalej sfor-
mulowat niemal definicj¢ dziatania w oparciu o przyjeta wyktadnie, ktéra warto przy-
toczy¢ w calosci: Teraz [po VIII Plenum KC - przyp. A. T.] gdy przed narodem na-
#  R. Scruton, Stownik mysli politycznej, przel. T. Bieron, Poznan 2002.
25 Tamze, s. 324.

P. Kimla, Historycy-politycy jako zrédlo realizmu politycznego. Tukidydes, Polibiusz, Machiavells,
Krakéw 2009, s. 152.

¥ Tamze, s. 150.
H. Tycner, Realizm polityczny przede wszystkim, ,Tygodnik Demokratyczny” 1956, nr 46, s. 1.



POLITEJA 3(25)/2013 W okowach ,,demokratycznego... 63

szym pojawila si¢ perspektywa bezposredniego, samodzielnego dziatania konieczne jest
dalsze wyksztatcenie w masach realizmu politycznego, jako podstawowego elementu przy
wspélrzgdzeniu, jako jednego z niezbednych czynnikéw przy podejmowanin odpowie-
dzialnosci za losy catego kraju. Obowigzkiem kazdego aktywisty i dziatacza politycznego,
a wigc takze cztonkdw naszego Stronnictwa jest uswiadomienie masom odpowiedzialnosci
za losy kraju i poprzez analityczne dyskutowanie wszystkich problemdw uczenie realizmu
politycznego®™.

Z powyzszego wynika, iz Stronnictwo Demokratyczne, wykorzystujac ferment wy-
wolany zaréwno pewnym przesunig¢ciem akcentdéw w polityce Zwiazku Sowieckiego
na skutek efektéw XX Zjazdu KPZR, jak i wypadkami czerwcowymi w Poznaniu
i ich wplywem na wymiane¢ komunistycznego kierownictwa w Polsce, dostrzeglo szan-
s¢ prowadzenia samodzielnej, zgodnej z obiektywnymi wyznacznikami rzeczywisto-
Sci polityki. Nic bardziej mylnego. Widoczne odcigcie si¢ od czaséw stalinowskich
nie przekreslito aksjomatu pozostawania w tréjpartyjnym ,sojuszu’, zwanym rytualnie
»wspdtrzadzeniem”. W tym szczeg6lnym kontekscie postulaty wyksztalcania postawy
spolecznie aktywnej, odpowiedzialnej oznaczaly nic innego jak zrozumienie koniecz-
nego, czyli trwanie w utopijnej zaréwno spolecznie, jak i gospodarczo®® konwencji da-
zenia do pelni socjalizmu pod przewodem instytucjonalnej awangardy postgpu: PZPR.
W zwigzku z powyzszym oraz z faktem zaakceptowania pozycji ,trzeciego w szeregu”
i konsekwencji tego stanu (pozorna samodzielno$¢, instrument oddzialywania na spo-
leczenstwo), Stronnictwo jako calos$¢ nie bylo w stanie stworzy¢ realnej alternatywy dla
PZPR. Koniec koricéw ugrupowanie, pomimo kolejnych zjazdéw partyjnych — tutaj na
niejakie wyréznienie zastuguje XII Kongres z marca 1981 r., gdzie sformutowano postu-
laty zmian ustrojowych, takie jak zwickszenie kompetencji NSA, powolanie Trybunatu
Konstytucyjnego, Trybunatu Stanu czy utworzenie urzgdu Prezydenta Paristwa — a tak-
ze mimo dyskusji, sporéw wewnatrzpartyjnych i walk frakcyjnych (np. starcie stalinow-
skich notabli z postpazdziernikowym rozdaniem, walka pokoleniowa) — wspieralo ist-
niejacy porzadek, wpisujac si¢ w determinanty polityki partii komunistycznej. Analiza
oficjalnego stanowiska SD, np. w czasie konfliktu o Millenium, wydarzen roku 1968,
grudnia roku 1970, zmian konstytucyjnych roku 1976 czy wprowadzenia stanu wojen-
nego, nie pozostawia tutaj istotnych watpliwosci®'. Warunki realizmu politycznego az
do utworzenia rzadu koalicyjnego Tadeusza Mazowieckiego (,,Solidarno$¢”, ZSL, SD,
przedstawiciele PZPR) pozostawaly wigc poza zasiggiem dziatania Stronnictwa jako
elementu sceny partyjnej i systemu politycznego.

»  Tamze.

% Doktryna i praktyka systemu tzw. realnego socjalizmu zostala znakomicie zanalizowana w funda-

mentalnej pracy Macieja Baltowskiego pt. Gospodarka socjalistyczna w Polsce. Geneza, rozwdj, upadek,
Warszawa 2009.

Szerzejzob.: prace Waldemara Zebrowskiego i wymieniona w niniejszym szkicu monografia Antoniego
Czubinskiego, a takze bardzo ciekawe studia przypadkéw autorstwa: Janusza Wrony pt. Zalezni czy su-
werenni. Stronnictwo Demokratyczne w wojewddztwie lubelskim 1944-1975, Lublin 1998 oraz Adama
Drazka pt. Przy czy obok wiladzy? Stronnictwo Demokratyczne w wojewddztwie biatostockim w latach
1945-1989. Organizacja i dziatalnost, Bialystok 2005.
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Niemniej jednak SD stawalo si¢ niejednokrotnie forum, gdzie mozna bylo dostrzec
proby aktywnosci w duchu realizmu politycznego — chodzi o dzialania sformalizowane
oraz te podjete w duchu nieformalnej opozycji wobec gléwnej linii politycznej ugrupo-
wania. Tym samym mieliémy do czynienia ze swoista schizofrenia — organizacja miesz-
czaca si¢ w centrum systemu politycznego PRL stawata si¢ inkubatorem dla dziataczy
i grup kontestujacych realny socjalizm.

Jednym z najbardziej charakterystycznych instytucjonalnych przyktadéw byta ani-
macja przy boku Stronnictwa pdzna jesienia 1956 r. Zwiazku Mlodych Demokratéw
(ZMD), z Karolem Glogowskim, Adamem Ple$niarem i Przemystawem Gérnym na
czele. Organizacja, nawigzujac do meritum demokratycznej tradycji przedwojennego
Zwiazku Polskiej Mlodziezy Demokratycznejoraz Zwiazku Mlodziezy Demokratycznej
istniejacego w latach 1945-1948, jednoznacznie opowiedziata si¢ za wprowadzaniem
zasad pluralizmu i rzeczywistej samodzielnosci politycznej. Bylo to niejako naturalnym
nastgpstwem nadziei rozbudzonych efektami XX Zjazdu KPZR i VIII Plenum KC
PZPR oraz sktadu osobowego organizacji, znajdowali w niej bowiem miejsce ludzie
jawnie krytykujacy stalinizm i holdujacy pogladom réznych odcieni: od socjaldemo-
kratycznych, przez chadeckie, az do nawiazujacych do gtéwnego nurtu dziedzictwa
endeckiego®.

ZMD swoje polityczne wyznanie wiary formulowal na bazie krytyki totalizmu
komunistycznego, ktérego esencje dostrzegano w stalinowskim Zwiazku Mlodziezy
Polskiej. W jednym z grudniowych numeréw ,,Tygodnika Demokratycznego” bez ogro-
dek pisal o tym prof. Jerzy Jodtowski, kreslac przyczyny powotania ZMD w dniu 30 li-
stopada 1956 r. przez reprezentantéw Lodzi, Szczecina, Poznania, Warszawy, Lublina
i Wroctawia. Wyraziécie podsumowat on stosunek mtodych demokratéw do ZMP, jako
do organizacji, ktdra bez réznicowania ludzi wedtug ich przekonas spotecznych i politycz-
nych, bez zadnej dyskusji, usitowata sobie podporzgdkowad calg mlodziez*.

Program pozytywny zostal sformutowany w tezach Deklaracji Ideowo-Programowej,
uzupelnionych o poglady studenta prawa, szefa Tymczasowego Zarzadu Gléwnego
ZMD Karola Glogowskiego, reprezentujacego nadajacy ton miodym demokratom
osrodek 16dzki. Podstawa dziatania Zwigzku stalo si¢ dazenie do uwzgledniania glosu
wszystkich obywateli, bez wzgledu na poglady czy spoleczne pochodzenie, a wigc ob-
ranie kierunku na rzeczywiste demokratyczne formy funkcjonowania spoleczenstwa
w systemie politycznym. Istotnym zatem elementem, co podkresla Andrzej Friszke,
byta negacja marksistowskiego zalozenia o naturalnym przyporzadkowaniu kazdej kla-
sie spotecznej odpowiedniej ideologii czy organizacji, co skutkowato pluralistyczna for-
mulg programowa.

W Deklaracji czytamy: Zwigzek Mtodziezy Demokratycznej walczy o suwerenng i de-
mokratyczng Polskg. Jak najczynniej budujemy polski model socjalizmu. W takowym dzie-
le organizacyjnym demokratyczny dyskurs, czyli, jak to okreslit Glogowski na Zjezdzie

32 A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994, 5. 92-93.
33 J. J{odtowski], Mtodym Demokratom naprzeciw..., ;Tygodnik Demokratyczny” 1956, nr 49, s. 3.
3 Por. A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL..., s. 92-93.
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organizacyjnym, ,walka przeciwienstw”, odgrywa¢ miat zasadnicza role, gdyz warunko-
wat tworcze dzialanie. Takowe w dobrze, bo pluralistycznie, pojetym duchu wartosci
socjalistycznych mialo doprowadzi¢ do: likwidacji monopartyjnosci i faktycznego do-
puszczenia do wladzy wszystkich organizacji politycznych, reprezentujacych caly prze-
kroj spoleczny, do istnienia réwnouprawnionych sektoréw gospodarczych z naciskiem
na uwzglednienie samorzadu pracowniczego, do rezygnacji z systemu nomenklatury na
rzecz doboru wedle kwalifikacji oraz do wolnosci badan naukowych™.

ZMD dostrzegato w Stronnictwie Demokratycznym naturalnego, politycznego so-
jusznika, w relacji z ktérym nie bylo wedtug Zwiazku zasadniczych réznic ideologicznych.
Na spotkaniu Tymczasowego Zarzadu ZMD z Prezydium CK SD, odbytym 6 grudnia
1956 r., mtodzi demokraci zastrzegli jednak, iz dziatalno$¢ swa beda prowadzi¢ na za-
sadach catkowitej niezaleznosci i samodzielnosci*®. Uwypuklenie od zarania dziatalno-
Sci czynnika autonomii oraz pogladéw sprzeciwiajacych si¢ politycznemu dyktatowi®”
sprawilo, iz w oczach samego Wtadystawa Gomutki oraz jego ekipy ZMD stalo si¢ or-
ganizacja o znamionach opozycyjnosci. Szczegédlne zaniepokojenie miata budzi¢ kon-
cepcja budowy organizacji w oparciu o nicklasowa, ogélnonarodowa formute, co wia-
zalo si¢ z ingerencja w zastrzezony dla PZPR teren robotniczy. Pomimo préb obrony
nowej inicjatywy mlodziezowej przez przedstawicieli wladz centralnych SD - w po-
lowie grudnia 1956 r. sprawie tej poswiecone byly wspélne, czterodniowe obrady CK
SD oraz BP KC PZPR - nacisk partii komunistycznej sprawil, iz Stronnictwo wycofa-
lo swoje poparcie dla ZMD, deklarujac w dniu 11 styczniu 1957 ., ze jedyna formuty
organizacji mlodziezy stang si¢ Kota Mtodych SD. Kilka dni pézniej Tymczasowy ZG
Zwiazku rozwiazal oficjalne strukeury organizacyjne. Dziatalno$¢ w konspiracji prébo-
wala prowadzi¢ jeszcze antykomunistyczna grupa Przemystawa Gornego, jednakze ze
wzgledu na dzialania policji politycznej zakonczyla swoja aktywnosé®®.

Racje nalezy przyzna¢ Bogdanowi Hillebrandtowi, ktéry, odnoszac si¢ do loséw
ZMD z przelomu 1956 i 1957 r., konstatowal, iz wycofanie poparcia Stronnictwa
Demokratycznego dla Zwiazku wynikalo z niebezpiecznej dla komunistéw ewolucji
organizacji mlododemokratycznej w kierunku legalnej opozycji politycznej, negujacej
niektdre rozwigzania spolecznopolityczne podejmowane przez PZPR przy poparciu
SD¥. Tym samym proponowana przez ZMD w duchu niezaleznosci, odzyskiwania
znamion suwerennosci i racjonalnosci politycznej zmiang inicjowang zastopowato do-
gmatyczne, a wige wrogie realizmowi politycznemu, marksistowskie stanowisko przed-
stawicieli dwezesnych whadz. Kleska nie byla zupelna, poniewaz efekty zainicjowanego
dyskursu w kategoriach realizmu zrodzily zar6wno wewnetrzny ferment w szeregach

¥ Tygodnik Demokratyczny” 1956, nr 49, s. 3; nr 50, s. 3.
36 Tygodnik Demokratyczny” 1956, nr 50, s. 3.

37

Glogowski w artykule programowym bez ogrédek artykulowal niezgode na jakakolwick zaleznosé:
Czlowiek winien mie¢ moznos¢ swobodnego wyboru drogi do socjalizmu. Na tej drodze nie musi sig niko-
mu podporzgdkowywad, nikomu ulegaé. Nikt nie ma prawa, aby jego wzdr inni uznawali za cos Swigtego
wtedy, kiedy uwazajg go za niestuszny... (,Tygodnik Demokratyczny” 1956, nr 50, 5. 3).

3% J. Wrona, Przejawy kontestacji..., s. 304-305.

% B. Hillebrandt, Ruch miodziezowy w Polsce. Zarys historii postgpowego nurtu, Warszawa 1982, s. 302.
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SD (np. proreformatorska dyskusja na forum Két Mlodych na przetomie lat 50. i 60.,
integracja wewnetrznej opozycji w ramach tzw. Ruchu Odnowy Moralnej czy inicjaty-
wa krakowskich dziataczy tworzacych tzw. Komitet Naprawy Rzeczpospolitej, ktore-
go nazwa sygnowany byl wielostronicowy, antysystemowy dokument pod znamiennym
tytutem De Republica Emendanda), ale réwniez jednoznaczne zaangazowanie opozy-
cyjne. O takowym $wiadczg losy przywdédcéw ZMD, takich jak Glogowski, Plesniar
czy Andrzej Ostoja-Owsiany, ktérzy poddani represjom organdw bezpieczeristwa (in-
wigilacja, osadzenie w wigzieniu, procesy) wspottworzyli srodowiska ROPCiO, Ruchu
Wolnych Demokratéw i KPN*.

Myslenie w kategoriach realizmu politycznego obecne bylo takze posréd dziataczy
Stronnictwa, ktdrzy niezaleznie od uktadéw frakeyjnych czy grupowych wyrazali swoje
poglady, wykorzystujac jak najbardziej legalne i legitymizowane przez wladze fora prze-
kazu. Do takowych zaliczy¢ mozna zorganizowany w potowie lat 60. Osrodek Szkolenia
Aktywu SD w Woélce Leszewskiej pod Lodzia, na terenie ktérego odbywaly sie kursy
szkoleniowe przeznaczone dla pracownikéw aparatu politycznego SD. W ich trakecie
ze strony uczestnikow niejednokrotnie dochodzito do ostrych polemik z prelegentami
— przedstawicielami wladz centralnych SD, oraz do wyrazania odmiennego niz oficjal-
ne, zazwyczaj krytycznego stanowiska. Charakterystyczne sg tutaj relacje konfidencjo-
nalne, dzi¢ki ktérym mozna zorientowa¢ si¢ o faktycznych nastrojach posréd czton-
kéw SD. I tak jeden z uczestnikéw kursu odbywajacego si¢ w styczniu 1966 r., Maciej
Bubetta z Gdanska, wywodzqcy sig z kit mtodych, sugerowal, aby w sprawach dotycza-
cych stosunkéw panstwo—Koscidl, polityki zagranicznej, stosunkéw z ZSRR, relacji
PZPR-SD czy kwestiach dotyczacych przyszlosci Polski prezentowaé wlasne zdanie.
Co wigcej, agitowal, aby wypowiedzi wykladowcédw kursu nie traktowaé dostownie™.

Podobnie rzecz si¢ miala miesiac pdzniej, z tym ze wypowiedzi byly zdecydowanie
ostrzejsze, dotykajace meritum podejmowanych kwestii. Z najbardziej charakterystycz-
nych — Leonard Wytykowski, komornik Sadu Powiatowego w Gostyniu, tymi stowy
mial ocenié rzeczywista, terenowg wspOlprace miedzypartyjng: Przykre to ale prawdzi-
we, ten tak zwany sojusz to wielka lipa, PZPR w ogéle si¢ z nami nie liczy, na przyktad
I sekretarz PZPR w Gostyniu powiedziat, ze SD moze w ogdle nie istnied, bo ta organizacja
nic nie daje dla terenu i to jest zawracanie glowy. Inny uczestnik kursu z lutego 1966 .,
Franciszek Tomczyk, nauczyciel z Ostrowa Wielkopolskiego, podnidst kwesti¢ pozor-
nego wplywu dziatan politycznych SD w kontekscie lokalnym i systemowym: 1 ogdle
traktuje sig SD jak zto konieczne i gadanie w Osrodku o wspdlrzqdzeniu i wspdtodpowie-
dzialnosci SD jest czczq gadaning i demagogia™.

40

Szerzej zob. np.: Opozycia w PRL. Stownik biograficzny 1956-1989, red. nacz. J. Skérzynski, t. 1,
Warszawa 2000; t. 3, Warszawa 2006 — biogramy: K. Glogowskiego i A. Plesniara; takze: G. Waligra,
Ruch Obrony Praw Czlowiecka i Obywatela 1977-1981, Warszawa 2006, Monografie / Instytut Pamigci
Narodowej. Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, t. 29.

4 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie (dalej: AIPN BU), sygn. 0236/34/2, Meldunck
nr 94/66 z dnia 24 lutego 1966 r. — zrédlo ,Waldemar” k. 12-13.

Tamze, k. 13-14. Przytoczona opinia w sposob jaskrawy i bezlitosny weryfikuje oficjalne stanowisko
PZPR odnosnie do tzw. wsp6irzadzenia, wyrazone przez W. Gomutke w dniu 15 stycznia 1958 . na
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Kwintesencja podobnych nastrojéw, ale i podsumowaniem rozwazan rozstrzygaja-
cych w pewnej mierze o obecnosci realizmu politycznego w dzialaniach Stronnictwa
Demokratycznego w okresie PRL niech beda stowa cytowanego uprzednio Macieja
Bubelly, ktéry w wezszym gronie jednoznacznie stwierdzil, iz nie wolno nigdy zapominac,
ze mimo pozordw stwarzanych przez PZPR Polskq rzqdzi si¢ nadal z Moskwy®. Faktyczny
udziat w niesuwerennej wladzy, ktora opierata si¢ na antyobiektywnych, dogmatycznych
przestankach, wyklucza wige SD z grona bytéw hotdujacych realizmowi politycznemu.
Nie przekresla to jednak faktu, iz niektérzy cztonkowie czy grupy wewnatrz Stronnictwa
dazyly do zmiany takiego stanu rzeczy. Jesli dzialo si¢ to ze szlachetnych i szczerych po-
budek - jak u Glogowskiego czy Gérnego — realizm w polityce byt ich udzialem. Jezeli
za$ byly to dziafania pozorowane i shuzyly li tylko umocnieniu wlasnej pozycji czy reali-
zacji obcych intereséw, mieliémy do czynienia z cynicznym oportunizmem.
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