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LJNIESEYCHANIE POZYTECZNI SZALENCY”

PRZEDSIERPNIOWI OPOZYCJONISCI W POSZUKIWANIU
FORMULY REALISTYCZNEGO DZIALANIA

“Extremely useful madmen”. Opposition in Poland before the “Solidarity”
movement in search of a realistic formula for action

To assess a level of realism of the opposition in Poland before the “Solidarity”
movement we must first determine its effects. The estimate as modest. Polish
opposition members from the 70s failed to effectively influence the public
mood to initiate systemic change in the country. There have also developed
valuable doctrine, or any political approach to be applicable in a free country.
From this perspective, political activities in the 70s was completely devoid of
realism.

This does not mean, however, that the efforts of this people have gone
completely down the drain. The achievements of the opposition in non-
-democratic system, which was a communist, another measure should be as-
sessed. Undoubted achievements of the five-years activity of several opposi-
tion tendencies was to create a new elite that since the birth of “Solidarity” to
this day the tone of public life in Poland. It was also planting at different points
of the country and different social group the seeds of contention for further
life in the communist lie.
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Occna realizmu w polityce to kwestia niezmiernie trudna. Kiedy polityka staje
si¢ historig, rzecz wyglada pozornie lepiej. Mozna bowiem uzna¢, ze realne jest,
a raczej bylo, to, czego udato si¢ dokonad, za$ to, co si¢ nie powiodto, bylo widocznie
zbyt malo realistyczne. Ale czynny polityk znajduje si¢ w znacznie trudniejszej sytu-
acji. Nie zna przeciez przyszlosci i musi podejmowa¢ decyzje, dysponujac jedynie ogra-
niczonym zasobem informacji. Maja one dwa zasadnicze zrédta: mozliwie wnikliwg
i wielostronng analize posiadanych danych dotyczacych aktualnej sytuacji politycznej
w obszarze swej aktywnosci oraz znajomos¢ ogdlnych mechanizméw polityki, ponie-
kad takze historii i psychologii. Jesli zatem tak spojrzymy na kwestig realizmu, to nalezy
uznad, ze niekoniecznie wszystko, co si¢ udato zdziata¢, bylo wynikiem trafnej oceny
realnodci. I odwrotnie, niezrealizowane zamierzenia nie musialy by¢ zawsze z gruntu
nierealistyczne.

W tej sytuacji, rezygnujac $wiadomie z bardzo skomplikowanych, za to nie do kon-
ca konstruktywnych, rozwazan nad istotg realizmu politycznego, spdjrzmy na ten pro-
blem w kategoriach zdroworozsadkowych. A zatem polityka realna to taka, ktéra liczy
si¢ z realiami i ocenia je w sposdb whasciwy. Realia te s3 dwojakiego rodzaju — uwarun-
kowania zewngtrzne oraz wewngtrzne. Mozna to w uproszczeniu sprowadzi¢ do po-
réwnania potencjaléw — posiadanego i tego, ktéry zamierza si¢ zmienié. Dokonujac
oceny realizmu politycznych przedsigwzigé, pamigtad tez trzeba o rozréznieniu realno-
$ci wybranych celéw i realnosci $rodkéw zastosowanych do ich przeprowadzenia. One
wecale nie musza si¢ pokrywac¢ i fakt ten wymaga uwzglednienia w ocenie. Postgpowanie
realistyczne w polityce zaklada dalej odrzucenie zasady ,wszystko albo nic”. Oznacza to
réwniez koniecznos¢ akceptowania efektéw czastkowych, co pociaga za soba wymog
ustepstw i kompromiséw. Bez nich realna polityka nie istnieje’.

Jak w tej sytuacji powinien zachowa¢ si¢ historyk dazacy nie tylko do wywazania
racji, ale takze sformutowania jakiej$ oceny tego, co w badanej przezen przeszioéci bylo
dziataniem stusznym, roztropnym i — co najwazniejsze — przynoszacym pozytywny
efeke, a wige bylo skuteczne? Wiszak w polityce to skutecznos¢ wiasnie stanowi pod-
stawowe kryterium oceny. Nie ma tu niestety jednej uniwersalnej i precyzyjnej miary,
stad tez oceny stopnia realizmu badz przeciwnie — jego braku, formutowane sa niezbyt
chetnie przez historykéw i do$é czesto réznig si¢ znacznie migdzy sobg. Aby nie kom-
plikowac dalej sprawy, zasygnalizuje tu jeszeze tylko role przypadku, czyli pojawiajace-
go si¢ nickiedy zdarzenia zawierajacego element nieprzewidywalnosci i zmieniajacego
przez to bieg historii.

Pewnym instrumentem ,,pomiaru’, do$¢ czgsto stosowanym w sytuacjach, gdy réw-
noczesnej ocenie podlega kilka grup politycznych, programéw, sposobdéw dziatania,
wreszcie takze przywddcdw, jest metoda poréwnawcza. W takich sytuacjach pomocne
bywaja kategorie umiarkowania i radykalizmu. Zazwyczaj osobom legitymujacym si¢
' J. Kloczkowski, Oblicza polskiego realizmu politycznego, [w:] Realizm polityczny. Przypadek polski.
Wybor tekstow, red. J. Kloczkowski, Krakéw 2008, s. 13-14, Polskie Tradycje Intelektnalne, 6 ; zob. tez
M. Kr6l, Style politycznego myslenia. Wokdt ., Buntu Mlodych” i ,Polityki”, Paryz 1979, s. 52, 115 i n.,
Historia i Terazniejszos¢ / Towarzystwo Historyczno-Literackie w Paryzu, 3.
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pierwsza z nich czesciej przypisujemy miano realistow, podczas gdy drudzy to roman-
tycy, szalency, a dzi$§ — oszolomy ezc.?

Powiedziawszy to, mozna by od razu uzna¢, ze dziatalno$¢ opozycyjna w systemie
niedemokratycznym, jakim byt PRL w latach 70. (nie wdajac si¢ tu w dywagacje, czy to
jeszcze stabnacy totalitaryzm, czy tylko ,zwyczajny” autorytaryzm), byla niejako z defi-
nicji akcja pozbawiong elementarnego realizmu. Dobrze oddaje to tytul mego referatu,
bedacy parafraza opinii wielkiego polskiego realisty owych czaséw, pisarza, publicysty,
przez kilka lat parajacego si¢ réwniez polityka — Stefana Kisielewskiego o Wojciechu
Ziembinskim®. Ale ,Kisiel”, kwalifikujac tak wlasnie w swoim Abecadle, spisanym na
poczatku lat 90. XX w., dzialalnos¢ Ziembinskiego i jego towarzyszy, w innym miej-
scu, mianowicie prowadzonym na biezaco Dzienniku, konstatowal, ze by¢ moze tylko
tacy wariaci sg zdolni broni¢ dzi§ naszej godnosci narodowej. A wigc i tu ocena bytaby
co najmniej lekko ambiwalentna. W innej opinii, sformufowanej na potrzeby Jerzego
Giedroycia w lutym 1978 ., pisal bowiem: Dziatalnosé mtodziezy i tworcow w postaci
wydawania pism, biuletyndw, nawet ksigzek, organizowania prywatnych kurséw i wykla-
déw... to dzialalnosé znakomita. Wychowuje ona grupe inteligentéw zywych, wylamujg-
cych sig z panujgcego orwellizmu, cheacych mysled samodzielnie, swiadomych zaktamania
historii, polityki, literatury jakie u nas panuje’. Ale zaraz nie omieszkat doda¢, ze w poli-
tyce, w realnym wplywaniu na sytuacje w kraju te grupy [KOR, ROPCiO, PPN - przyp.
T. G.] - na razie przynajmniej roli nie odgrywajg. Celng charakterystyke specyfiki kaz-
dego z tych srodowisk konkluduje pozytywna oceng i wezwaniem redakgji ,,Kultury”
do udzielania im wsparcia. Uwagi te pozwalaja nam dostrzec jeszcze jeden aspekt roz-
wazanego problemu.

Ot6z realizm w polityce przybieraé moze rézne formy. Pojawia si¢ zatem w odnie-
sieniu do zalozent ideowych, wartosci, o ktére walczymy lub kedrych staramy si¢ bronié,
uwazajac, ze wezedniej czy pozniej musza one zatryumfowaé. Realizm przejawia sig
moze dalej w trafnej diagnozie aktualnej sytuacji i zbudowanym w oparciu o nig scena-
riuszu przewidywanego biegu wypadkéow. I wreszcie realizm polityczny ma takze swdj
wymiar pragmatyczny, ktorego przejawem sa konkretne dziatania przynoszace zamie-
rzony efekt. Wreszcie rozréznié trzeba realizm od racjonalnosci. Ta druga nie przesadza
bynajmniej o powodzeniu pierwszej, cho¢by dlatego, ze inni uczestnicy gry politycznej,
partnerzy badz rywale czy przeciwnicy, nie musza przeciez zawsze postgpowaé wedle
uznanego przez nas racjonalnego schematu. Zatem rozsadne zachowanie polityczne
bynajmniej nie gwarantuje w wystarczajacy sposob osiagniecia zaktadanego celu. To
zastrzezenie jest wazne w kontekscie podjetego tu problemu.

T. Gasowski, Pierwiastki realizmu i idealizmu w wizjach odzyskania niepodlegtosci Romana Dmowskiego
i Jozefa Pilsudskiego, [w:] Patriotyzm i zdrada. Granice realizmu i idealizmu w polityce i mysli polskiej,
red. J. Kloczkowski, M. Szuldrzyniski, Krakéw 2008, s. 104-106, Polskie Tradycje Intelektualne, 5.

> S.Kisielewski, Abecadto Kisiela, Warszawa 2011, s. 154, Caly Kisiel, t. 1.
*  'Tenze, Dzienniki, Warszawa 1996, s. 886, Pisma wybrane / Stefan Kisielewski.

> Stefan Kisielewski w wywiadzie dla ,Kultury” paryskicj, [w:] Jezyk niepodlegtosci. PPN 1976-1981,
wyb6r i oprac. E. Bertram, Warszawa 2012, s. 59.
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»Kisiel” w swoich Dziennikach niezle zatem opisat klimat konca lat 70. w kraju, ak-
centujac przejawy odwaznego, acz watlego pod wzgledem zasiegu, budzenia si¢ ducha
sprzeciwu wobec komunistycznego zniewolenia. Sprzeciw ten w powojennej Polsce,
podobnie zreszta jak sposéb funkcjonowania rezimu, przechodzit kilka faz. Postawy
spoleczenstwa rozciagaly si¢c w calym tym okresie zawsze na tej samej skali, acz w réz-
nych proporcjach, migdzy oporem a zabarwionym konformizmem przystosowaniem,
a moze raczej migdzy przystosowaniem a oporem®. Trzeba tez zaznaczy¢, iz w czasach
komunistycznych sytuacja w tym wzgledzie byta dynamiczna. W ciagu calego okre-
su (1944-1990) wyznaczajacego reguly zycia dla dwu pokolert Polakéw miata bowiem
miejsce ewolucja ich postaw, ktdra przebiegala w obie strony (akeeptacji i oporu).

Opor, ktdry nas tu interesuje, mocno ostabt w latach 50., a zwlaszcza 60. Jedynym
powaznym $wiadectwem jego trwania byla dwuletnia dziatalno$¢ grupy ,,Ruch™. Ze
wzgledu na skfad jej osrodka przywddczego — obok mlodziezy byt tu ,cichociemny”
i ,zolnierz wyklety”, a takze formy dzialania, zreszta bardziej planowane niz realizowa-
ne, wreszcie manifest programowy Mijajg lata, widzialbym w niej co$ na ksztalt taczni-
ka miedzy wygasla juz konspiracja niepodlegtosciowa a nadciagajaca ,opozycja demo-
kratyczng, czyli whasnie ,,przedsierpniowg™.

Przechodzac zatem do tej wlasnie przedsierpniowej opozycji, ktdrej zapowiedz
przyniosty akcje obywatelskiego sprzeciwu towarzyszace zmianom peerelowskiej kon-
stytucji oraz majace miejsce niemal w tym samym czasie gwattowne protesty robotni-
cze w czerweu 1976 r., trzeba na poczatek ustalié, jak ja zdefiniujemy i kogo w nastep-
stwie tego do niej zaliczymy. I tu wkraczamy na pole zywej dyskusji odnoszacej si¢ do
kluczowej kwestii, a mianowicie — jakie dzialania w ramach owego oporu spofecznego
wolno uznaé za opozycyjne, tj. noszace pewne znamiona politycznos’ci. Na to wlasénie
kladg nacisk.

Odwotajmy si¢ najpierw do teorii charakteryzujacej sytuacje opozycji w systemie
niedemokratycznym. Jej gléwne funkcje sprowadzaja si¢ wéwczas do chronienia strefy
autonomii wobec rezimu, kwestionowania jego legitymacji, zwickszania kosztéw funk-
cjonowania i wreszcie w miar¢ mozliwosci tworzenia wiarygodnej demokratycznej al-
ternatywy. Jednakze w takim niedemokratycznym otoczeniu opozycjonistom pozostaja
najczedciej starania o racjonalnos¢ podejmowanych dziatart®. Przewaga komunistyczne-
go panstwa redukuje bowiem do minimum mozliwo$¢ kierowania si¢ przez pojawiajaca
si¢ niekiedy w jego ramach opozycje¢ zasadami klasycznego realizmu.

¢ Jego ocena jest przedmiotem sporéw miedzy historykami, najbardziej czytelnych w polemikach

miedzy dwoma doskonalymi znawcami przedmiotu: Adamem Strzemboszem a Andrzejem Friszke.
Por. T. Gasowski, Polacy w cienin Jalty. Uwagi o klasyfikacji postaw i zachowart spolecznych w czasach
Polski Ludowej (1944-1989) oraz metodologii ich badan, [w druku].

Por. Dzialania Stuzby Bezpieczeristwa wobec organizacji ,Ruch”, wstep, wybér i oprac. P. Byszewski,
Warszawa 2008, Dokumenty / Instytut Pamieci Narodowej. Komisja Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu, t.27.

8 Desperacki czyn braci Kowalczykéw trudno uzna¢ za przejaw opozycji politycznej.

7 J. Sielski, Racjonalnos¢ a opozycja polityczna, [w] Opozycja w systemach demokratycznych i niedemokra-

tycznych, red. K. Labedz, M. Mikotajezyk, Krakéw 2001, s. 24.
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Zgodnie z weze$niejszymi uwagami funkcjonowanie opozycji w takim systemie od-
nosi si¢ przede wszystkim do sfery ideowej, aksjologii, czyli dziatania na rzecz obrony
pewnego systemu wartosci politycznych. Opozycja walczy wiec o wartosci wyzsze, bez
jakichkolwick gwarancji ich realizacji, ale za to z duzym prawdopodobienstwem pod-
legania represjom'. W rzeczywistoéci PRL-u nie ma zatem co wypatrywaé klasycznej
opozydji, tj. zorganizowanej sily politycznej walczacej o wladze i zdolnej po ewentual-
nym zwyciestwie do jej sprawowania. Mozna co najwyzej poszukiwa¢ srodowisk, kedre
albo koncentrowaly si¢ na uprawianiu mysli politycznej, czyli ich aktywno$¢ ogranicza-
fa si¢ wylacznie do sfery intelektualnej, diagnostycznej, albo tez takich, ktére czynnie
kontestowaly rzeczywisto$¢ z pozycji przede wszystkim moralnych czy kulturowych,
wyjatkowo politycznych, odwolujac si¢ przy tym do racji humanistycznych, etycznych,
praw boskich i ludzkich ezc.!! W tym miejscu trzeba jednak zastrzec, ze z punktu widze-
nia komunistycznej wladzy kazdy rodzaj takiej dziatalnosci mogh by¢ i najezedciej bywat
kwalifikowany jako dziatalno$¢ opozycyjna (czgsto okreslana jako ,antysocjalistyczna’,
nickiedy takze ,antypanistwowa”), co grozilo jej uczestnikom odpowiednio wysokimi
sankcjami'. Zatem niezaleznie od stopnia realnoéci kazda taka inicjatywa, przy zmien-
nym stosowaniu represji, byla zawsze niebezpieczna, zwigzana z ryzykiem i wymagajaca
niemalo odwagi i determinacji.

Kim byli owi opozycjonisci lat 70.? Istniejace juz opracowania stownikowe pozwa-
laja pozna¢ ich biografie, cho¢ ciagle brak portretu zbiorowego, uwzgledniajacego tak-
ze aspekt poréwnawczy, w tym mi¢dzynarodowy®. Warto na t¢ sprawe spojrze¢ bo-
wiem z szerszej perspektywy, a w kazdym razie przynajmniej pamieta¢, iz do zblizonych
w formie inicjatyw dochodzito we wszystkich niemal krajach bloku wschodniego, nie
wylaczajac ZSSR. W tym miejscu mozna wskazaé jedynie kilka podstawowych cech
polskich opozycjonistéw tej doby. Nalezy do nich z pewnoscia réznorodnos¢, gdy idzie
o takie kategorie jak wick (to ludzie trzech generacji), a co si¢ z tym wiaze — takze
odmienno$¢ do$wiadezen zyciowych, dalej mamy réznorodno$¢ uprawianych profe-
sji oraz sympatii ideowych i $wiatopogladowych. Jako jedno z wyraznie rysujacych si¢
kryteriéw jawi si¢ tu podzial na dysydentéw, czyli ludzi, kedrzy przez pewien czas byli
zwigzani w rozmaity sposéb z komunistycznym systemem, otarli si¢ przy tym o polity-
ke, i pozostatych, ktorzy zdofali tego uniknaé lub si¢ mu oparli, biorac kiedy$ czynny
udziat w walce o niepodleglo$¢. Innym waznym rozréznieniem byt stosunek do reli-
gii i tradycji. Wydaje si¢ jednak, ze mimo tych réznic, kedrych katalog mozna zresztg
mnozy¢, da si¢ wskazad jedna, faczaca ich cechg. Wszystkich mozna bowiem traktowaé
jako niedobitki polskiej inteligencji lub dziedzicdw jej tradycji. Ta cecha odréznia ich

R. Bicker, Opozycja a totalitaryzm. Problemy klasyfikacyjne, [w] Opozycja w systemach..., s. 59.

Zob. K. Palecki, Opozycja polityczna — proba typologii, [w:] Opozycja w systemach...,s. 12 in.

M. Michalewska-Pawlak, Obywatelskosé demokratyczna jako idea normatywna w koncepcjach polityczno-
-programowych polskiej opozycji w latach 1980-1989, Gdansk 2010, s. 15, Biblioteka / Europejskie
Centrum Solidarnosci.

B Opozycja w PRL. Stownik biograficzny 1956-1989, t. 1-3, red. J. Skorzyriski, Warszawa 2000-2006;

Stownik dysydentéw. Czolowe postacie ruchéw opozycyjnych w krajach komunistycznych w latach 1956-
-1989, t. 1-2, red. J. Kochanowski, Warszawa 2007.
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wyraznie zaréwno od wczesniejszych, jak réwniez p6zniejszych opozycjonistéw, kiedy
taka aktywno$¢ w PRL przybrata charakter masowy. W tym kontekscie jest to, jakby na
to nie patrzeé, dwezesna elita. Dobrym materialem na studium przypadku moze by¢
stosunkowo szeroko zbadany i opisany sklad cztonkowski KOR-u. I na tej konkluzji
poprzestajemy w tym miejscu’,

Nasuwa si¢ tu z kolei pytanie o to, co w takim razie motywowalo tych ludzi do po-
dejmowania tak niewdzigcznej, bo kiepsko rokujacej dziatalnosci. Gléwna motywacja
byta — jak si¢ zdaje — $wiadomos¢ zagrozen i wyplywajaca z poczucia odpowiedzialnosci
za losy réznie pojmowanej zbiorowosci (narodu, spoleczenistwa, obywatelskiej wspélno-
ty) wola przeciwdziatania im. Z kolei ich zdefiniowanie i hierarchia narzucaly strategie
dziatania. W naszym przypadku na czolo wysuwaly si¢ trzy naczelne zadania dostrzega-
ne przez dwezesnych opozycjonistow: obrona niepodlegloéci, narodu lub demokracji.

Majac powyzsze elementy na uwadze, sposréd réznych inicjatyw korica lat 60.
i nastepnej dekady lat 70. wybieram kilka, aby na ich przykladzie, traktowanym tacz-
nie, odnie$¢ si¢ do tytulowej kwestii. Wazna cechg brang przeze mnie pod uwagg jest
pewna, cho¢by bardzo skromna, instytucjonalizacja oraz obecno$¢ w sferze publicz-
nej. Pomijam zatem wewnatrzpartyjne kontrowersje i walki frakcyjne (tu akurat gra
toczyla si¢ o wladzg!), dalej dzialalnos¢ prowadzona pod patronatem Kosciota (dusz-
pasterstwa, cho¢ niektdre z nich, jak dominikanska ,Beczka” w Krakowie, byly swego
czasu wylegarnia opozycjonistéw) oraz $rodowiska uprawiajace dzialalnos¢ formacyj-
ng w zamknietym kregu, poza sfera publiczng'®. W polu obserwacji pozostaje wéw-
czas niewiele instytucji, o niewielkiej liczebnosci uczestnikéw. Najwazniejsze z nich,
o najwigkszym dorobku, czy to programowym, czy tez organizacyjnym, to moim zda-
niem Polskie Porozumienie Niepodleglosciowe (PPN), Komitet Obrony Robotnikéw
(KOR), zwlaszcza Komitet Samoobrony Spotecznej KOR (KSS KOR), Ruch Obrony
Praw Czlowicka i Obywatela (ROPCiO), Ruch Mlodej Polski (RMP) i Konfederacja
Polski Niepodleglej (KPN). Na nich tez skupig teraz uwagg.

To, co taczy wszystkie wymienione organizacje i co mozna uzna¢ za jakies $wiadec-
two realizmu, to formy ich dzialania: jawno$¢ (za wyjatkiem PPN) i bardzo ograniczo-
ne cele biezace. Byly nimi gromadzenie i rozprzestrzenianie informacji, odwolywanie
si¢ do miedzynarodowej opinii publicznej z wykorzystaniem nosnego wowczas hasta
»praw czlowieka” jako legitymacji do dziatalnosci publicznej, a przy tym $wiadomos¢,
ze wladza komunistyczna nie jest juz wszechmocna, co dawalo pewien margines bez-
pieczenistwa. Represyjnosé systemu wyraznie wéwczas stabta. Smieré Stanistawa Pyjasa

" Por.].]. Lipski, KOR. Komitet Obrony Robotnikéw — Komitet Samoobrony Spotecznej, Warszawa 2006;
J. Skérzynski, Sita bezsilnych. Historia Komitetu Obrony Robotnikdw, Warszawa 2012.

Istnienie takiej woli i podejmowanie w ramach realistycznych ograniczers takich dziatan na rzecz posze-
rzania niepodleglosci nalezy uznal za drugg cechg charakterystyczng sytuacji Polski w obecnym okresie
(M. Krdl, Style politycznego myslenia..., s. 115).

Zob. K. Jarkiewicz, Duszpasterstwa akademickie Krakowa po II wojnie swiatowej, Krakéw 2004,
Studia Pedagogiczne / Wyzsza Szkola Filozoficzno-Pedagogiczna ,Ignatianum’, 14; ,0aza wolno-
sci”. Duszpasterstwa akademickic w latach siedemdziesigtych XX w. Materialy pokonferencyjne, red.
M. Marcinkiewicz, Szczecin 2011.
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byta raczej potwierdzeniem niz zaprzeczeniem tej reguly. Stopniowo nastgpowata ewo-
lucja systemu komunistycznego i mozna byto oczekiwad, ze dalszy jej bieg bedzie zwigk-
szal sfer¢ wolnosci. Wreszcie odczuwane coraz mocniej skutki kryzysu i koniec zlote-
go snu o zbudowaniu ,,drugiej Polski” mogly wywota¢ zyczliwe zainteresowanie czeéci
spoleczenstwa opozycyjnymi inicjatywami.

W latach 70. XX w. ogdlnie przyjete i powszechnie stosowane formy aktywnosci
polskiej opozycji, okreslanej wéwczas najczesciej mianem ,demokratycznej’, wywo-
dzily si¢ w duzej mierze z do$wiadczen przetomu XIX i XX stulecia. Skladaly si¢ na
nie dazenie do wywierania mozliwie stalej presji na wladze i odbudowa $wiadomosci
(panistwowej, narodowej lub obywatelskicj); czesto dzialania te przebiegaly w duchu
Pitsudskiego skrzyzowanego z Dmowskim'”. W praktyce sprowadzalo si¢ to do budze-
nia patriotycznych i obywatelskich lub w odwrotnej konfiguracji — obywatelskich i pa-
triotycznych podstaw w réznych grupach polskiego spoleczenstwa, przy stosowaniu
takich form perswazji jak druk, oczywiscie poza cenzura, ulotek, biuletynéw, gazet, po-
tem ksiazek, stosowanie propagandy ustnej, organizowanie grup samoksztalceniowych,
akeji protestacyjnych w zakladach pracy, rzadziej klasycznych strajkéw, czasami réw-
niez demonstracji ulicznych, zwlaszcza w zakazane $wigta narodowe. By¢ moze z tego
tez wzgledu formy dziatalnosci biezacej nie réznily si¢ zbytnio miedzy soba, poza reto-
ryka najlepiej trafiajaca do spodziewanych odbiorcéw, i w og6lnym zarysie byty dosto-
sowane do zmiennej represyjnosci systemu i wlasnych, bardzo skromnych mozliwosci
organizacyjnych i technicznych.

Jesli zgodzimy si¢, ze podejmowanie w systemie niedemokratycznym jakiej$ dzia-
talnosci bez zgody wladz czy tez, idac dalej, wbrew ich regulom, ma w ogéle jakis sens,
to opisane wyzej dzialania nosza znamiona realizmu. Realista kieruje bowiem nie tylko
che¢ uzyskania jakiego$ doraznego, cho¢by nawet spektakularnego, efektu, ale przede
wszystkim mys] o przyszlosci, ktéra broni przed koniunkturalizmem. Tak tez oceniat je
chyba ,Kisiel”. Sens ten opieral si¢ na przekonaniu, ze komunistyczny rezim w owych
czasach nie jest juz catkiem odporny na wplyw miedzynarodowej opinii publicznej,
a takze iz narastajacy z czasem — zywiono taka nadzieje — nacisk spoteczny bedzie wpty-
wal moderujaco, ostabiajac jego restrykeyjno$é. Zakladano, opierajac si¢ na dotychcza-
sowych doswiadczeniach, mozliwos¢ jego dalszej ewolucji, zywiac si¢ przy tym niekiedy
mirazami eurokomunizmu.

O ile formy dziatania réznych $rodowisk opozycyjnych byly zblizone i wybrane traf-
nie, bo nic innego w dwezesnych realiach nie mozna bylo robi¢, o tyle wystgpowaty
miedzy nimi powazne réznice w sferze ideowej, ktéra nadawata tym dziataniom sens.
W tym wzgledzie jeden z naczelnych dylematéw wygladal tak: czy opozycja ma pro-
wadzi¢ gre z wladza, uznajac tym samym jej legalno$¢, czy tez broni¢ podstawowych
wartosci, co wigzalo si¢ ze staniem na gruncie legalizmu II RP. Zapytajmy zatem, ktére

7 Por. Epigoristwo czy twércza cigglosé? Ideowe dziedzictwo gléwnych nurtéw politycznych Drugiej

Rzeczpospolitej w refleksji politycznej po zakorczenin I wojny swiatowej, red. E. Krasucki, T. Sikorski,
A. Wator, Torun 2011. Autorzy poszczegolnych tekstéw wskazali na szereg interesujacych nawiazan
do koncepcji Pilsudskiego, Dmowskiego, ale takze innych lideréw tej epoki. Zob. tamze, s. 194 in.,
225in.
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z tych dwu stanowisk nosito znamiona realizmu. Wydaje sie, ze za realistyczne nale-
zy uznaé stanowisko pierwsze, akceptowane przez wickszos¢, a stosowane w praktyce
przez wszystkich opozycjonistow.

Inna, wazng i cz¢éciowo laczacy si¢ z poprzednia kwestig, ktdra znaczaco réznico-
wala poszczegélne srodowiska opozycyjne, byt antykomunizm. I tu pojawia si¢ cieka-
wy watek. Oto, jak mi si¢ zdaje, opozycja przedsierpniowa, o ktérej sporo juz przeciez
napisano, nie byla szerzej analizowana pod tym wlasnie katem!'®. Ocena wystgpowania
antykomunistycznej postawy, ktéra mogta by¢ wszak wazna motywacja dziatania, nie
jest bowiem tak prosta, jak by si¢ moglo wydawaé. W oficjalnych wystapieniach rzadko
pojawiata si¢ ona w formie otwartej, co skfonni jestesmy uzna¢ skadinad za swiadectwo
realizmu. Trzeba z koniecznosci przyja¢ w tym miejscu, ze z racji osobistych do$wiad-
czeni 6weze$ni opozycjonisci mieli do komunizmu jako calosciowego systemu, a nie tyl-
ko do konkretnej komunistycznej wladzy, okreslanej coraz czgsciej mianem realnego
socjalizmu, stosunek zréznicowany. Wynikato to z réznych zyciowych doswiadczen®.
Taki antykomunistyczny charakter mozna z pewnoscig przypisa¢ KPN i RMP.

Nie mniej skomplikowana bedzie tez kwestia realizmu w sferze ideowej oraz progra-
mowej, zwlaszcza w odniesieniu do celéw strategicznych, tam, gdzie one byly formuto-
wane. Co do tej pierwszej, powtdrz¢ tu uwage sformutowang juz poprzednio. Inspiracje
ideowe opozycyjnych srodowisk funkcjonujacych w rozmaity sposéb w Polsce korica lat
70. czerpaly z tradycji, nawiagzujac wprost lub posrednio do jednego, a czasami dwu, nie-
gdys opozycyjnych wzgledem siebie gtéwnych nurtéw z przetomu wiekéw. Beda to wige,
jak wezesniej juz wskazano, inspiracja endecka, pitsudczykowska, ale takze pepeesowska,
a nawet syndykalistyczna. Te wzorce byly mniej lub bardziej czytelne, najcze¢sciej stoso-
wane wybidrczo i przetworzone, ale trudno zaprzeczy¢ ich obecnosci®. Juz same tytu-
ly niektérych waznych opozycyjnych czasopism tego czasu sa tego dobitnym $wiadec-
twem: ,Glos”, ,Krytyka’, ,Robotnik” czy tez ,Droga” mialy wszak swoich protoplastéw
na przelomie stuleci. Najbardziej powazna i zarazem twdrcza préba odwolania si¢ do
ideowej tradycji byla w tym przypadku — jak sadz¢ — dziefem Ruchu Mlodej Polski®'.

Czy mozna uznac to za przejaw realizmu? Moim zdaniem tak, a w kazdym razie bylo
to postepowanie racjonalne, jedli traktowad je jako punkt wyjscia dla poszukiwan nowe;j
formuly ideowej, lepiej odpowiadajacej wspdlczesnosci. Moglo by¢ ono réwniez moty-
wowane przekonaniem o pewnej trwalej wartoéci tych historycznych, badz co badz, nur-

18

Jeden z niclicznych wyjatkéw dotykajacych tego problemu to zwigzly szkic A. Dudka, Krajowa mysl
antykomunistyczna w dobie Polski zniewolonej (1939-1989), [w:] Antykomunizm po komunizmie, red.
J. Kloczkowski, Krakéw 2000, s. 130-132, Studia i Analizy / Osrodek Mysli Politycznej, 5.

19 Szerzej zob. Antykomunizm polski. Tradycje intelektualne, red. B. Szlachta, Krakéw 2000, Biblioteka
Mysli Politycznej, 31 (zwlaszcza Wstep: s. X in.).

2 Zob. Marzyciele i realisci. O roli tradycji w polskiej mysli politycznej od upadku powstania styczniowego

do XX1 wieku, red. T. Sikorski, A. Wator, Szczecin 2009.

2 Zob. A. Hall, Polemiki i refleksje. Wybdr publicystyki politycznej z lar 1978-1986, Londyn 1989, s. 15
in,2lin,27in;tenze, Mysl o narodzie i Europie. Cigglos¢ i zmiana, ,Bratniak” 2009, nr 31, Numer
specjalny — 30-lecie Ruchu Mlodej Polski, s. 5 i n. Szerzej zob. T. Sikorski, O ksztalt polityki polskic;.
Oblicze ideowo-polityczne i dziatalnos¢ Ruchu Mlodej Polski (1979-1989), Toruni 2011; P. Zaremba,
Mitodopolacy. Historia Ruchu Miodej Polski, Gdarisk 2000.
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téw oraz o ich kulturowym zakorzenieniu w spoleczenistwie, dzigki czemu tatwiej bylo
uzyska¢ pewien odzew. Te ideowe inspiracje przektadaly si¢ na wybdr strategii dziatania.
Byly one dostosowane do zasadniczego celu, jaki cheiano w przyszlosei osiggnad.

Wszystkim $rodowiskom opozycyjnym mozna przypisa¢ obywatelska podmiotowos¢,
ale realizowang w réznych obszarach: niepodleglosci (rozumianej tu przede wszystkim
jako suwerenno$¢ panstwa dla dobra wspdlnoty narodowej lub obywatelskicj), troski
o nardd, nadrzedny w tym wypadku wobec panistwa, i wreszcie demokracji jako gwaranta
wolnosci jednostki, cztowicka, obywatela i pracownika. Zatozenia te miaty — co podkre-
slalem — mocne podstawy ideowe, czyli wyplywaly z takiego lub innego zespotu wartosci
i przekonan ich twércéw, ale mozna tez widzie¢ w nich zachowanie bardziej pragmatycz-
ne: wybdr celu dajacego si¢ stosunkowo najtatwiej zrealizowaé. Najlepsze rokowania co
do uzyskania jakiegos, choc¢by tylko chwilowego, sukcesu zdawat si¢c wéwczas obiecywaé
trzeci kierunek, obejmujacy dziatania na rzecz demokracji, wolnosci i praw czlowieka?.
Troske o naréd dzwigat od lat Ko$cidt, mozna go byto wice wspieraé w tych wysitkach lub
czesciej samemu korzystac’ Z jego pomocy. Najtrudniejszy, acozatym idzie, najgorzej ro-
kujacy wydawal si¢ obszar pierwszy, tj. niepodlegtosci, cho¢by dlatego, ze dla zdecydowa-
nej wickszosci Polakéw jej brak nie byt sprawa oczywista i dotkliwie odczuwana, zwlasz-
cza po przefomie Pazdziernika ’56. PRL byl przeciez legalnym, powszechnie uznawanym
w $wiecie panistwem polskim. Zarzuty co do jego prawomocnosci formulowane pod ko-
niec lat 70. wydawaly si¢ zatem zdecydowanej wickszosci jego obywateli absurdalne, zas
z braku suwerennosci rozgrzeszalo geopolityczne polozenie Polski.

Kolejno$¢ ta uklada si¢ w ten sposdb, jesli podejscie realistyczne mialto za podstawe
rachuby na wzglednie szybki postep i niezbyt wysoka ceng, jaka trzeba bedzie zaptacié za
ewentualne zdobycze. Jedli jednak spojrzed na to z innej perspektywy, to przeciez moz-
na bylo z powodzeniem broni¢ pogladu, ze tylko niepodlegle panistwo jest w stanie za-
gwarantowac pelna i skuteczng ochrong wolnosci obywatelskich i praw pracowniczych,
a takze troske o los narodu. Wszystko inne to mrzonki, trzeba wigc najpierw skoncentro-
wa¢ si¢ na zagadnieniu niepodleglo$ci. Z tej perspektywy taki wybor dokonany w sposéb
otwarty przez PPN czy KPN nie byt pozbawiony przynajmniej racjonalnosci.

Towarzyszaca biezacej aktywnosci, poglebiona i stale poszerzana refleksja byta
udzialem ludzi KSS KOR, przede wszystkim samego Jacka Kuronia®, dalej Leszka
Moczulskiego jako twércy KPN** i moze Aleksandra Halla. Wykluwaly si¢ dopiero
oryginalne przemyslenia Mirostawa Dzielskiego dotyczace warunkéw kompromisu
z komunistami®. Szczegélne miejsce w tym dorobku diagnostycznym zajmuje obszer-
* Taki byt motyw wyjsciowy Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela, jednak orientacja ta nie zdota-
fa rozwina¢ dobrze rokujacej aktywnosci ze wzgledu na roztam dokonany z inspiracji agentury SB. Zob.
G. Waligdra, Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela 1977-1981, Warszawa 2006, s. 641in., 193 in.
» A, Friszke, Czas KOR-u. Jacek Kuroti a geneza Solidarnosci, Krakoéw 2011, s. 146 in., 587 in.

#  A.Dudek, M. Gawlikowski, Leszek Moczulski — bez wahania, Krakéw 1993.

»  T. Sikorski, O ksztalt polityki..., rozdz. 1111

% M. Dzielski, Budowa historycznego kompromisu, [w:] tenze, Bdg, wolnos¢ wlasnosé, wybér, wstep

i przypisy M. Kuninski, Krakéw 2001, s. 113 i n., Biblioteka Mysli Politycznej / Osrodek Mysli
Politycznej, 33.
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ny zbidr analiz bedacych dzielem PPN (a przede wszystkim jego inicjatora Zdzistawa
Najdera)?. Prawie wszystkie rozwazania programowe nastawione byly jednak gtéwnie
na poszukiwania pola i metod do gry z wladza. Uwarunkowani zewngtrzne, zmiany
w sytuacji migdzynarodowej i zwigzane z tym prognozy goscity w nich zdecydowanie
rzadziej®®. Refleksje te krazyly gtéwnie wokoét polityki ZSSR z nadzieja na jej stopniowa
ewolucje, rzadziej wokét Zachodu, a jeszeze rzadziej — USA. Jedynym oryginalnym, co
nie znaczy realistycznym, pomystem w tym obszarze byta Kuroniowa idea ,finlandyza-
cji” Polski oraz ogélnikowy w istocie postulat samoorganizacji spofeczenistwa. Niewiele
miejsca w dwezesnych rozwazaniach programowych zajmowaly wazne pdzniej kwestie
dotyczace mniejszosci narodowych?.

Jesli na koniec mamy wysnu¢ ogélng refleksje na temat racjonalnosci i realizmu
dziatan opozycyjnych w Polsce przed Sierpniem ‘80, ktdre to cechy nielatwo jest roz-
r6znié, musimy si¢ pochyli¢ nad efektami owych poczynan. Te oceniam jako skromne.
Nigdy nie udalo si¢ opozycjonistom wplyna¢ znaczaco na spolteczne nastroje, tak aby
mogly zapoczatkowa¢ jakie$ zmiany systemowe. Ich zasi¢g oddziatywania byt bardzo
ograniczony, a samo grono przedsierpniowych opozycjonistéw Andrzej Friszke szacu-
je na ok. 1,5 tys. ludzi, za$ liczba najbardziej aktywnych nie przekraczata jego zdaniem
500 0s6b®. Skromne efekty przyniosty wysitki na rzecz tworzenia wolnych zwigzkéw
zawodowych?®'. Stopniowe budzenie si¢ spoleczenstwa rozpoczelo si¢ dopiero na wigk-
szg skale w czerweu 1979 r. za sprawg pierwszej pielgrzymki Jana Pawta II do Ojczyzny,
ktéra odmienita catkowicie krajobraz duchowy Polakéw. Opozycja nie wypracowala
takze zadnej wartosciowej doktryny czy koncepcji politycznej mozliwej do zastosowa-
nia w wolnym kraju. Nie znaczy to jednak, ze wysitki tych ludzi poszly catkowicie na
marne. Niewatpliwym dorobkiem pi¢cioletniej aktywnosci kilku opozycyjnych nur-
téw bylo z pewnoscia wykreowanie na réznych poziomach i w réznych srodowiskach
elit, ktére od narodzin ,,Solidarnosci” az po dzi$ dzient nadaja ton zyciu publicznemu
w kraju. Owczeséni opozycjonisci reprezentujacy niemal wylacznie inteligencje nie bez
powodzenia starali si¢ przekraczaé bariery dzielace ich od $wiata robotnikéw, czytel-
ne zaréwno w Marcu ‘68, jak i w Grudniu ‘70. Sukcesem bylo takze zasianie w réz-
nych punkrtach Polski i réznych grupach spotecznych ziarna buntu albo przynajmniej
niezgody na dalsze zycie w komunistycznym kfamstwie. Niestety oprocz pozytywnych
do$wiadczen ruchy te przyniosly z soba i utrwalily niektére dwezesne spory i osobiste
animozje, utrudniajace normalne funkcjonowanie sceny politycznej, za§ dawne zastugi
traktowane sg po dzi$ dzien jako mandat do sprawowania wiadzy.

¥ Z. Najder, Obywatelskie rozmyslania. Wybdr tekstéw, Krakéw 2009, passim, Biblioteka Mysli
Politycznej, 66.

# L. Jasinski, Kwestie migdzynarodowe w mysli opozycji demokratycznej w PRL 1976-1980, Gdansk 2009,
s. 169 i n., Biblioteka.

T. Szczepariski, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji polskiej w latach 1980-1989, Torun
2008,s.10-11,67 in.

30 A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994, s. 590.

31

29

J. Neja, Zanim nastat Sierpies, ,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 2004, nr 6-7, s. 114 i n.; zob.
takze A. Kotodziej, Wolne Zwigzki Zawodowe Wybrzeza, Gdynia 2012, s. 222.



POLITEJA 3(25)/2013 »Niestychanie pozyteczni szalericy’... 157

BIBLIOGRAFIA

Antykomunizm po komunizmie, red. J. Kloczkowski, Krakéw 2000, Studia i Analizy / Osrodek
Mysli Politycznej, 5.

Antykomunizm polski. Tradycje intelektualne. Wybor tekstéow Zrédfowych, red. B. Szlachta,
Krakéw 2000, Biblioteka Mysli Politycznej, 31.

Bicker R., Opozycja a totalitaryzm. Problemy klasyfikacyjne, [w:] Opozycja w systemach demokra-
tycznych i niedemokratycznych, red. K. Eabedz, M. Mikolajczyk, Krakéw 2001.

Dudek A., Krajowa mysl antykomunistyczna w dobie Polski zniewolonej (1939-1989), [w:]
Antykomunizm po komunizmie, red. J. Kloczkowski, Krakéw 2000, Studia i Analizy /
Osrodek Mysli Politycznej, 5.

Dudek A., Gawlikowski M., Leszek Moczulski — bez wahania, Krakéw 1993.

Dzialania Stuzby Bezpieczenstwa wobec organizacji ,Ruch”, wstgp, wybdr i oprac. P. Byszewski,
Warszawa 2008, Dokumenty / Instytut Pamig¢ci Narodowej. Komisja gcigania Zbrodni prze-
ciwko Narodowi Polskiemu, t. 27.

Dzielski M., Budowa historycznego kompromisu, [w:] M. Dzielski, Bdg, wolnosé wiasnosé, wybér,
wstep i przypisy M. Kuninski, Krakoéw 2001, Biblioteka Mysli Politycznej / Osrodek Mysli
Politycznej, 33.

Epigortstwo czy twércza cigglost? ldeowe dziedzictwo gléwnych nurtéw politycznych Drugiej
Rzeczpospolitej w refleksji politycznej po zakoriczenin II wojny swiatowej, red. E. Krasucki,
T. Sikorski, A. Wator, Torun 2011.

Friszke A., Czas KOR-u. Jacek Kurot a geneza Solidarnosci, Krakéw 2011.

Friszke A., Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994.

Gasowski T., Pierwiastki realizmu i idealizmu w wizjach odzyskania niepodlegtosci Romana
Dmowskiego i Jézefa Pitsudskiego, [w:] Patriotyzm i zdrada. Granice realizmu i idealizmu
w polityce i mysli polskiej, red. J. Kloczkowski, M. Szuldrzynski, Krakéw 2008, Polskie
Tradycje Intelektualne, 5.

Gasowski T., Polacy w cieniu Jatty. Uwagi o klasyfikacji postaw i zachowas spotecznych w czasach
Polski Ludowej (1944-1989) oraz metodologii ich badar, [w drukul].

Hall A., Mysl 0 narodzie i Europie. Cigglos¢ i zmiana, ,Bratniak” 2009, nr 31, Numer specjalny
- 30-lecie Ruchu Mtodej Polski.

Hall A., Polemiki i refleksje. Wybdr publicystyki politycznej z lar 1978-1986, Londyn 1989.

Jarkiewicz K., Duszpasterstwa akademickie Krakowa po Il wojnie swiatowej, Krakéw 2004, Studia
Pedagogiczne / Wyzsza Szkota Filozoficzno-Pedagogiczna ,Ignatianum’, 14.

Jasinski L., Kwestie migdzynarodowe w mysli opozycji demokratycznej w PRL 1976-1980, Gdarisk
2009, Biblioteka.

Kisielewski S., Abecadto Kisiela, Warszawa 2011, Caty Kisiel, t. 1.

Kisiclewski S., Dzienniki, Warszawa 1996, Pisma wybrane / Stefan Kisielewski.

Kloczkowski J., Oblicza polskiego realizmu politycznego, [w:] Realizm polityczny. Przypadek pol-
ski. Wybdr tekstéw, red. J. Kloczkowski, Krakéw 2008, Polskie Tradycje Intelektualne, 6.

Kotodziej A., Wolne Zwigzki Zawodowe Wybrzeza, Gdynia 2012.



158 Tomasz Gasowski POLITEJA 3(25)/2013

Krdl M., Style politycznego myslenia. Wokdt ,, Buntu Mtodych” i ,, Polityki”, Paryz 1979, Historia
i Teragniejszosé / Towarzystwo Historyczno-Literackie w Paryzu, 3.

Lipski]. J., KOR. Komitet Obrony Robotnikéw — Komitet Samoobrony Spotecznej, Warszawa 2006.

Marzyciele i realisci. O roli tradycji w polskiej mysli politycznej od upadku powstania styczniowego
do XXI wicku, red. T. Sikorski, A. Wator, Szczecin 2009.

Michalewska-Pawlak M., Obywatelskos¢ demokratyczna jako idea normatywna w koncepcjach
polityczno-programowych polskiej opozycji w latach 1980-1989, Gdansk 2010, Biblioteka /
Europejskie Centrum Solidarnosci.

Najder Z., Obywatelskie rozmyslania. Wybdr tekstéw, Krakéw 2009, Biblioteka Mysli Politycznej, 66.

Neja J., Zanim nastat Sierpies, ,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej” 2004, nr 6-7.

»0aza wolnosci”. Duszpasterstwa akademickie w latach siedemdziesigtych XX w. Materiaty pokon-
ferencyjne, red. M. Marcinkiewicz, Szczecin 2011.

Opozycja w PRL. Stownik biograficzny 1956-1989, red. J. Skérzyriski, t. 1-3, Warszawa 2000-2006.

Palecki K., Opozycja polityczna — préba typologii, [w:] Opozycja w systemach demokratycznych
i niedemokratycznych, red. K. Labedz, M. Mikotajczyk, Krakow 2001.

Patriotyzm i zdrada. Granice realizmu i idealizmu w polityce i mysli polskiej, red. J. Kloczkowski,
M. Szuldrzynski, Krakéw 2008, Polskie Tradycje Intelektualne, 5.

PPN 1976-1981. Jezyk niepodlegtosci, wybér i oprac. E. Bertram, Warszawa 2012.

Realizm polityczny. Przypadek polski. Wybdr tekstéw, red. J. Kloczkowski, Krakdw 2008, Polskie
Tradycje Intelektualne, 6.

Sielski J., Racjonalnos¢ a opozycja polityczna, [w:] Opozycja w systemach demokratycznych i niede-
mokratycznych, red. K. Eabedz, M. Mikolajczyk, Krakéw 2001.

Sikorski T., O ksztatt polityki polskiej. Oblicze ideowo-polityczne i dziatalnosé Ruchu Mtodej Polski
(1979-1989), Torun 2011.

Skérzyniski J., Sita bezsilnych. Historia Komitetu Obrony Robotnikéw, Warszawa 2012.

Stownik dysydentéw. Czolowe postacie ruchdw opozycyjnych w krajach komunistycznych w latach
1956-1989, red. J. Kochanowski, Warszawa 2007, t. 1-2.

Szczepariski T., Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji polskiej w latach 1980-1989,
Torun 2008.

Waligéra G., Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela 1977-1981, Warszawa 2006.

Zaremba P., Mtodopolacy. Historia Ruchu Mtodej Polski, Gdarisk 2000.

Prof. dr hab. Tomasz GASOWSKI - kierownik Zaktadu Historii Polski Nowoczesnej
Instytutu Historii UJ. W 1989 r. czlonek Malopolskiego Komitetu Obywatelskiego
»Solidarnosci” i szef kampanii wyborczej do Sejmu i Senatu w okregu Krakéow-
-Srédmieécie. Wspétzalozyciel Klubu Jagielloniskiego, Osrodka Mysli Politycznej
i Komitetu Konserwatywnego. Prezes Fundacji Centrum Dokumentacji Czynu
Niepodleglosciowego. Autor wielu prac naukowych. Specjalizuje si¢ w historii Polski
XIX-XX w. i stosunkach polsko-zydowskich.



	Title Page
	Bibliografia



