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Wydawnictwo Prohibita, Warszawa 2012, 356 s.

Drugie wydanie ksiazki Przyszlos¢ konserwatyzmu, autorstwa wspoélczesnego amery-
kaniskiego — jednego z najbardziej ortodoksyjnych — konserwatysty Russella Kirka to
ubiegloroczna wazna pozycja wydawnicza. Niewatpliwie nalezy potraktowa¢ ja jako
odpowiedz na towarzyszace XX wickowi zmiany obyczajowe czy postep techniczny,
pozostajace w zwiazku z wojna, rewolucjami, wystapieniami spolecznymi tego okre-
su'. Wpisane w jej tre$¢ dazenie do odnalezienia remedium na problemy bedace kon-
sekwencja wskazanych przeobrazen?® jawi si¢ jako aktualne takze w XXI w. Jak wskazal
autor tzw. ,,Biblii konserwatystow”: aby rozpoczqé opis perspektyw konserwatyzmu, mu-
simy najpierw przeanalizowal wyniszczajgce plagi, ktdre zagrazajg przetrwaniu wsréd
nas porzqdhku, sprawiedliwosci oraz wolnoscs.

Czytelnik podczas lektury dostrzega zatem podobienstwa pomigdzy refleksja-
mi wloskiego konserwatysty Augusta Del Nocego® i Russella Kirka. Wyczuwa, ze do-
swiadczenia II wojny $wiatowej, wpltywy egalitarnych ideologii, obserwacja ze$wiec-
czonego, wykorzenionego spoleczeristwa masowego, ktére nie potrafi funkcjonowad
w zgodzie z wartociami i nie uznaje prymatu rodziny tradycyjnej w Zyciu, oraz hedoni-
stycznej kultury znaczaco zdeterminowaly poglad Autora na rzeczywisto$¢ polityczna’.

' Zob.: R. Skarzyniski, Konserwatyzm. Zarys dziejow filozofii politycznej, Warszawa 1998, s. 221. Zob.
takze: J. Zarnowski, Spofeczerstwa XX wicku, Wroctaw 1999, s. 109-112, Zrozumieé Europe.

Zob.: J. Rak, Poszukiwanie remedium na zaznane zlo. Konserwatyzm XX wieku w ujeciu Michaela

Oakeshotta, Augusta Del Nocego oraz Russella Kirka, ,Pro Fide Rege et Lege” 2012, nr 1(69), s. 121-
-139.

R. Kirk, Przyszlosé konserwatyzmu, Warszawa 2012, s. 35.

Por. np.: A.M. Wierzbicki, Filozofia a totalitaryzm. Augusta Del Nocego interpretacja kryzysu moderny,
Lublin 2005, s. 225.

O ocenach formulowanych przez R. Kirka na podstawie obserwacji rzeczywistoéci politycznej zob.
szerzej: W. Osiatyniski, Wspdiczesny konserwatyzm i liberalizm amerykariski, Warszawa 1984, s. 78-84,
Wspdlczesne Doktryny Polityczno-Prawne USA.
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Przejawia si¢ 6w poglad w dosadnych sformutowaniach pod jej adresem, jak np.: eks-
pansywna i beztroska amerykariska demokracja, hedonistyczna i czesto znudzona, ekspo-
nujgca wielkie bogactwo i wielkg biedg, lecz niewiele z zaplanowanej przez jej twércow,
godnej podziwn samowystarczalnosci, demokracja, w ktdrej prawie kazdy jest ksztatcony,
a prawie nikt nie jest wyksztatcony, stata si¢ najpotezniejszym parstwem na swiecie®, czy
czlowick musi mied jakis cel i jesli nie zaoferujemy mu zadnego, zamiast blgdzi¢ w pustce,
zaakceptuje prosty i brutalny cel komunizmu. Sowiecka strategia glodzenia tego pokolenia,
aby przyszle pokolenia zyly w przesycie, chociaz niesprawiedliwa, oferuje ,.cokolwiek” wy-
glodnialej wyobrazni wspélczesnego czlowicka’.

Stad tez uwaza si¢ Russella Kirka, podobnie jak amerykanskiego konserwatyste
Richarda M. Weavera, za inicjatora renesansu politycznego konserwatyzmu®. Odnowa
konserwatyzmu w Stanach Zjednoczonych jest odpowiedzig na wyzwanie niesprzyjajg-
cych okolicznoscs’, jak zauwazyl. W zwiazku z powyzszym warto zwrdci¢ uwage na pole-
miczny charakeer ksiazki oraz liczne trafne zarzuty w kierunku chociazby éwezesnego
konserwatyzmu, zaprezentowane przez Kirka, np.: pomimo potencjalne;j sily konserwa-
tyzmu amerykariskiego, konserwatysci odnalezli w XX wicku sposob na szkodzenie samym
sobie. Zbyt czgsto probowali uzywad hasel wczorajszego radykalizmu, aby bronié dzisiej-
szego konserwatyzmu, wystawiajgc si¢ w ten sposéb na posmiewisko swych przeciwnikéw
i okrywajgc mgly tajemnicy swe poglady..." .

Recenzowana pozycja wydawnicza zostala opatrzona przedmowa do wydania pol-
skiego, pt. Pielgrzymka chrzescijariskiego dzentelmena, autorstwa prof. Marka Jana
Chodakiewicza, ktéra znakomicie ukazuje zrédla inspiracji mysli politycznej Kirka:
Kirk nigdy nie byt zwolennikiem przemocy. Bezwzglednie kochat pokdj — fakt, ktdrego
stal sig szczegdlnie swiadomy po wybuchu I Wojny Swiatowej. Jego stosunku do pokoju
nie nalezy jednak myli¢ z bezmyslnym pacyfizmem. Kirk byt przekonany, ze wszystkich
wojen, w ktdre zaangazowata sig Ameryka, wigcznie z wojng o niepodlegtosé, mozna
byto unikngl. Niemniej jednak powotany do wojska stawit sig na rozkaz. Nalezat do jed-
nostki specjalizujgcej si¢ w testowaniu bomb zapalajacych"'. Ksiazke konczy postowie
prof. Roberta Gwiazdowskiego, ktére stanowi z kolei swoisty przeglad przewodni-
koéw ideowych Kirka. Autor, w sposéb rzeczowy i cickawy, oméwit wptyw m.in. Jozefa
Korzeniowskiego (Conrada), Waltera Scotta czy Theodore’a Roosevelta na ksztattowa-
nie przekonan politycznych amerykaniskiego konserwatysty.

Przysztos¢ konserwatyzmu sklada si¢ z jedenastu rozdziatéw, przedmowy oraz po-
dzigkowan Russella Kirka. Zasygnalizowal on w przedmowie, ze u schytku XX wie-
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ku Stany Zjednoczone wkroczyly w erg gruntownych, acz rozsgdnych zmian stanowig-
cych wyzwanie dla konserwatysty". Dal szerszy poglad na to ,wyzwanie”, oméwiwszy
na tamach ksigzki kluczowe kwestie polityczne i moralne w obliczu sytuacji zaist-
niatej w XX w. Stwierdzil, ze wspdtczesny konserwatysta musi byé postuszny nakazom
tradycji, ale musi tez improwizowal i tworzy¢™. Rozwazania te zostaly uzasadnione
m.in. poprzez zarysowanie kontekstu historycznego, ktdry bezustannie odnajdywat
ujécie w pogladach Kirka, np.: jestem gleboko przekonany, ze u korca XX wicku to, co
odwieczne znajduje si¢ w powaznym niebezpieczenstwie; ze nasza kultura moze umrzel
na bezboznosé, zostal zgnieciona przez przemoc lub tez moze zgingd w starciu z dwoma
tymi zagrozeniami jednoczesnie. Ci z nas, ktdrzy weigz wierzg, ze warto jest 2yé, powinni
bezzwlocznie zastanowid si¢ nad sposobami uratowania i odnowienia dziedzictwa naszej
kultury'. Jak widaé, refleksje Kirka stanowily odpowiedz na realne potrzeby i zagro-
zenia znamienne dla okresu, w ktorym zyl. Wszakze, jak stwierdzit: konserwatysta ro-
zumie, iz okolicznosci, w jakich zyjg ludzie, sq prawie nieskoriczenie zrdznicowane i ze ja-
kickolwick polityczne lub ekonomiczne zasady muszq by ustanawiane w odniesienin do
tych szczegdlnych okolicznosci czasu i miejsca — musi zatem znalezé sig miejsce dla prze-
myslanej celowosci i roztropnosci |...]. Nie pragng ustalic jednakowego dla catego swiata
modelu polityki, moim celem w gldwnej mierze jest zajecie sig ruchem konserwatywnym
w Stanach Zjednoczonych®.

W zwiazku z powyzszym Russell Kirk zaproponowal osiem fundamentalnych
kwestii: umystu, serca, spotecznego znudzenia, sprawiedliwosci spotecznej, potrzeb,
porzadku, wladzy, tradycji, kedrych konserwatysci nie moga lekcewazy¢, czyli be-
dacych immanentna czgécig wspdlczesnej rzeczywistoéci politycznej. Wyrazit réw-
niez nadziej¢ na to, ze w najblizszym czasie dojdzie do glosu pokolenie opickunsw
cywilizacji, dla ktdrego przedstawit program umozliwiajacy odbudowe cywilizacji'®,
z czym z kolei koresponduje problematyka ozywienia mysli konserwatywnej, ktérej
poswigcil wiele uwagi'”.

Russell Kirk sformutowat i oméwit zatem na famach recenzowanej ksiazki swo-
isty dekalog konserwatysty'®. Szczegétowa i precyzyjna eksplikacja wartosci pozwa-
la czytelnikowi, w zgodzie z zaproponowang przez Autora optyka, wnioskowaé o ich
miejscu we wspotczesnym $wiecie. Nie nalezy jednak postrzega¢ tego dekalogu tylko
i wylacznie jako konstruktywnej krytyki, poniewaz zawiera réwniez program pozy-
tywny. Jak twierdzit Kirk: aby krytykowad, cztowiek musi posiadaé pewne kryterium,
do ktdrego moze si¢ odniesé, pewien system wartosci bedgcy ponad panujgcqg modg. Nasi
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liberatowie i radykatowie nie skupiajq si¢ juz wokdt takiego kryterium; ich bogowie
zawiedli ich i dlatego nie mogq juz przekonywajaco krytykowal. Mogg weigz ganic,
a czynigc to mogq zapewnic swoim strapionym sercom odrobing ciepta, jednak krytyka
tak niskiego lotu nie wystarczy, aby powstrzymad spoleczenstwo od naduzyc, czy tez aby
natchngd szerokie masy".

Konserwatysta uzupelnit wskazane opisy o interesujace rozwazania na temat natu-
ry amerykariskiego konserwatyzmu oraz zrédet jego sily, co jest niezbedne do zrozu-
mienia zaproponowanych przez Autora $rodkéw i celéw dziatan podejmowanych po
to, aby godnie sprosta¢ zastanej rzeczywistosci politycznej. Przykladowo w roli reme-
dium na wszechogarniajaca wspétczesnego czlowicka nude czy przesyt splatajacy sie
z niedosytem Russell Kirk widziat kierowanie si¢ w zyciu tradycja: osoba kierujgca sie
tradycjg nie jest trawiona przez nudg, poniewaz czuje si¢ czgsciq wiecznej cigglosci, czescig
wigkszej calosci, a wigc uznaje sig za zestang na ten swiat w jakims konkretnym celu. Aby
zrealizowad ten cel — ktdry czasami jest niezbadany, ale mimo to nadal pozostaje celem —
preyzwyczaja sig do pracy; nie miesci sig jej w glowie, ze moglaby by przez diuzszy czas
znudzona®™. Jak wskazal Autor: konserwatysta wie, ze jest czgscig catosci, ktdra nie istnieje
od wezoraj i ktdra ma glgbokie znaczenie. Wie, ze zostat stworzony, by robic dla innych ro,
czego by sam od nich oczekiwaf*'. Ukazal tym samym szans¢ wpisang w postgpowanie
wedtug zasad, jakimi powinien kierowac si¢ w zyciu konserwatysta.

Warto nadmienié, ze osobny rozdziat Russell Kirk poswigcit zagadnieniu postrze-
gania stalo$ci i zmiany przez pryzmat aprobowanego przez niego nurtu ideowego.
Zaprezentowane przez Kirka zapatrywania na kwestie stalosci i innowacyjnosci zdaja
si¢ szczeg6lnie bliskie pogladom brytyjskiego konserwatysty Michaela Oakeshotta®:
rozummny konserwatysta prébuje wigc pogodzic badz zréwnowazyé wymagania stawiane
przez Stalosd i te stawiane przez Postgp. Wierzy on, ze innowatorzy, slepi na stuszne zg-
dania Statosci, nierozwaznie probujgc przebid sig do wyimaginowanej przysztosci, w ktd-
rej panuje powszechne szczescie, zagroziliby cywilizacji upadkiem. Krdtko rzecz ujmujgc,
konserwatysta sprzyja uzasadnionemu i umiarkowanemu postgpowi; przeciwstawia sig
zas atrakcyjnemu kultowi Postepu, ktdry to kult zaklada, iz wszystko, co nowe jest zawsze
lepsze od wszystkiego, co stare™. Niemniej Autor wskazal rowniez, ze: zewngtrzna struk-
tura naszego swiata musi si¢ zmienial, tak jak zmieniajg si¢ formy spoleczenstwa, ale
niszczenie wszystkiego, co stare ze zwyklej pogardy dla przesztosci zubaza te czes¢ ludzkiej
natury, ktdra pragnie cigglosci i obcowania z dzietami poprzednich pokolen. Analizujgc
te oznaki, ktdre jestesmy w stanie zawwazy¢ — takie jak liczba samobdjstw, nerwic i przy-
padkdw obledu, apetyty i gusty mas, niszczenie pigkna, wzrost przestgpczosci, triumf sity
nad prawem migdzynarodowym — dochodzimy do wniosku, ze cata ztozonos¢ szlachet-
¥ R.Kirk, Przyszlosé konserwatyzmau, s. 33.
20 Tamze,s. 132.
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nych dgzen i pomystowych osiggnigé, ktdra czyni z nas ludzi cywilizowanych, staje sig po-
woli wspomnieniem przeszlosci**.

Cickawe poznawczo sg uwagi Russella Kirka dotyczace definiowania konserwaty-
zmu, np. konserwatyzm, jak zanwazyt H. Stuart Hughes czterdziesci lat temu, jest za-
przeczeniem ideologii — chol nie, jak sqdze, zaprzeczeniem zasad®, oraz uzasadnione,
uzupelniajace je wskazania, czym on nie jest: konserwatyzm nie jest ideologig. Nie rodzi
fanatykdw. Nie jest swieckq religiq, wigc nie prébuje wzbudzal charakterystycznego dla
niej entuzjazmu. W poszukiwaniu ludzi, ktdrzy, dla zbioru abstrakcyjnych pojeé, gotowi
byliby poswigci¢ swojg przeszlosé, teragniejszosé i praysztosé, nalezatoby zwrdcié sig raczej
w strong komunizmu, faszyzmu czy tez utylitaryzmu. Natomiast w poszukivaniu ludzi,
ktdrzy rozsqdnie i roztropnie starajg si¢ dotrzec do sposobdw pogodzenia tego, co najlepsze
w madrosci naszych przodkow ze zmianami, ktdre sq niezbedne do zapewnienia spoteczno-
-obywatelskiej aktywnosci, najlepiej jest zwrdci¢ si¢ w strong konserwatyzmu®. Uwagi
i wskazania tezucaja bowiem $wiatlo na profil — skadinad odznaczajacy si¢ asympto-
tycznym charakterem — konserwatysty.

Russell Kirk uwidocznit zagrozenia trapiace wspolczesne spoleczenistwa. Swoje
jak najbardziej stuszne obawy oraz watpliwoséci opatrzyl interesujacymi spostrzeze-
niami i wynikami wlasnych analiz. Niemniej, co takze ukazuje warto$¢ poznawcza
ksiazki, wzbogacil je cennymi przestaniami, np. mam nadzieje, ze konserwatysci, nie
bedg obawial si¢ wysmiania przez opini¢ publiczng. Jezeli sig tego nie ulgkng, wyjdzie
to owym szydercom na dobre. Konserwatysta musi w naszych czasach byé przygotowany
na los Don Kichota. Z pewnoscig wspominanie czegos takiego, jak réwnowaga wtadz,
zostanie odebrane jako niestychanie staroswieckie. Z pewnoscig zwrot ,wladztwo pan-
stwa” wywola wybuchy smiechu. Z pewnoscig jakiekolwick sprzeciwy wobec konsolidacji
spotkajg si¢ z humorystycznymi odniesieniami do czaséw ,konia i bryczki’. Ale réwnie
pewni mozemy byé tego, ze jesli konserwatysci nie znajdg w sobie odwagi pozwalajgcej
im wytrwad takie szyderstwa, nadejdzie — byé moze w krdtce — czas, w ktdrym méwie-
nie 0 ,wolnosci osobiste’, ,paristwie prawa” i ,godnosci osoby ludzkiej” bedzie nie tylko
Smieszne, ale catkiem bezcelowe® . Przysztosé konserwatysty to zatem lektura inspiruja-
ca i ze wszech miar godna polecenia nie tylko osobom zainteresowanym mysla poli-
tyczna, lecz wszystkim tym, dla kedrych rzeczywisto$¢ polityczna nie pozostaje bez
znaczenia.

% Tamze, s. 289.
25 Tamze, s. 25.
26 Tamze,s. 27.

¥ Tamze,s. 267.



432 Joanna Rak POLITEJA 1(23)/2013

Mgr Joanna RAK - politolog o spec. marketing polityczny i komunikacja medial-
na, absolwentka Wydziatu Politologii i Studiéw Miedzynarodowych Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu. Autorka ksiazki pt. ,O kierowaniu wrazeniem.
Jezyk polityki polskiej po 1989 r” (Radzymin 2013). Wspdtredaktorka publikacji pt.
»Perspektywy pojednania polsko-rosyjskiego. Wizyta patriarchy Cyryla I w Polsce”
(Warszawa 2012). Sekretarz redakeji pétrocznika naukowego ,,Pro Fide Rege et Lege”
Czlonkini Polskiego Towarzystwa Geopolitycznego. Redaktor naczelna portalu PTG
www.geopolityka.net. Redaktor dzialu ,Recenzje” portalu www.konserwatyzm.pl.
Organizatorka i uczestniczka wielu konferencji naukowych (m.in. cykléw: ,Patologia
czy katharsis? Recepcja filméw Quentina Tarantino z perspektywy bezpieczenistwa spo-
lecznego’, ,,Polityczno$¢ science fiction i fantasy — Literatura, film science fiction i fan-
tasy jako wyraz kontestacji rzeczywistosci politycznej”). Stazystka w dzialach marke-
tingu oraz public relations w firmach komercyjnych, a takze w mediach. Uczestniczka
i wspolautorka kampanii wyborczych. Autorka artykuléw i recenzji naukowych.
Zainteresowania naukowe koncentruje na marketingu politycznym.
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