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Models of Memory about the Holokaust in Ukraine in the Context of
Marginality and Marginalization of Memory Discourse

There are two main models of memory in Ukraine: nationalist and post-Sovi-
et. After 1991, Ukrainian historiography concerning the Holokaust was influ-
enced by Soviet and emigration historiography. It was reactive to the allegations
that the Ukrainians are anti-Semitic. In the nationalist model of memory, there
is no space for the memory of the Holokaust in Ukraine, it is rather a strategy
of displacing trauma and guilt or emphasizing the contribution of Ukrainians
to saving Jews. The post-Soviet model also goes without a narrative about the
Holokaust, but rather because of the lack of tradition in the USSR of describing
war as a multi-ethnic experience. In this sense, both models are similar — both
are mono-ethnic narratives. The minority discourse (ethnic model) about the
Holokaust in Ukraine has not yet advanced to the rank of a nationwide narrative.
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Marginalno$¢ i marginalizacja dyskurséw pamieci sa $cisle zwiazane z mechanizmami
zapominania i wypierania. Przyczyna marginalnosci moze by¢ nieduzy zakres czy male
znaczenie zdarzen oraz nie$wiadome niedocenienie ich przez wspélczesnie zyjacych lu-
dzi. Marginalizacja wiaze si¢ natomiast z intencja uczynienia zdarzenia mato znacza-
cym, cho¢ z punktu widzenia kultury pamieci nie powinno to by¢ moze mie¢ miejsca.
Jesli przyjmiemy tezg, ze temat Holokaustu nie jest wystarczajaco wyraznie obecny na
Ukrainie, pojawia si¢ pytanie o zrddta tego zjawiska w kontekscie marginalnosci i mar-
ginalizacji oraz modeli pamieci i polityki historycznej.

O MECHANIZMACH ZBIOROWE]J] AMNEZJI I MODELACH NARRAC]I

Holokaust i IT wojna $wiatowa s w Europie traktowane jako podstawa pamieci euro-
pejskiej — cze$¢ przeszloéci, kedra podlegata unaradawianiu i uniwersalizowaniu. Oka-
zuje si¢ jednak, ze dla poszczegdlnych krajéw charakterystyczne sa okreslone motywy
przewodnie i strategie postgpowania wobec pamieci o Holokauscie'. Trudno doszu-
kiwa¢ si¢ podobienistw np. w polskiej i ukrainskiej pamieci historycznej o Zydach?.
W Polsce temat ten jest bardzo silnie wlaczony w nurt pamieci o II wojnie $wiatowej,
w wypadku Ukrainy i Bialorusi — proces ten znajduje si¢ w fazie poczatkowej® i trudno
przewidzied, jak si¢ potoczy.

Mozna przyjaé, ze na Ukrainie funkcjonuja dwa gléwne modele pamigci* (narracje
pamieci’) — nacjonalistyczny/narodowy/ukrainiski i postradziecki®. Pierwszy wiaze si¢
z etnocentryzmem oraz natywizmem (rozumianym jako $wiadome dazenie czlonkéw
spoleczeristwa do odnowy lub uwiecznienia wybranych aspektéw wiasnej kuleury).
Wyréznikiem tej narracji s opis opresyjnosci, jakiej doswiadczyli Ukraincy ze strony

R. Chwedoruk, Polityka historyczna w Europie — periodyzacja i wiodgce dyskursy, ,Studia Politologicz-
ne” 2015, vol. 35, 5. 63-64.

M. Kawa, Narracje o Holokauscie. Dyskurs naukowy a debata publiczna w Polsce, Chelm 2017.

Na temat cech wspdlnych i réznic w recepcji Zaglady w calej postkomunistycznej Europie zob.
J.P. Himka, The Reception of the Holokaust in Postcommunist Ukraine, [w:] Bringing the Dark Past to
Light. The Reception of the Holokaust in Postcommunist Europe, red. J.P. Himka, ].B. Michlic, Lincoln—
London 2013. Joanna B. Michlic wyodrebnita trzy istotne wymiary: ,pamietanie dla upamigtnienia’,
»pamigtanie dla korzysci” oraz ,pamietanie, zeby da¢ spokdj/zapomnie¢”. Zob. J.B. Michlic, , Pamigra-
nie dla upamigtnienia’, ,pamigtanie dla korzysci” i ,pamigtanie, zeby zapomniel”. Rézne modele pamigci
0 Zydach i Zagladzie w postkomunistycznej Polsce, ,Kultura i Spoleczeristwo” 2011, vol. 55, nr 4.
Modelami pamigci historycznej zajmowali si¢ na Ukrainie m.in. W. Krywoszeja, H. Kasjanow. Szerzej:
B. Kpusoutest, Modeai nas’smi i depcasua nosimuxa nam’smi, ,HaljioHaabHa Ta icTOpHUYHA 1AM SITh
2011, Bumn. 1, 5. 26-37; I. Kacesinos, K npobueme depununuii: ucmopuseckas namsms, ucmopuveckas
noaumuxa, [w:] I. Kacpanos, O. Taiiaai, Iemopis, NAMIINY, NONIINUKA. 3bipnux nayxosux cmamei,
ynopsd. Kuis 2016, s. 125-126, I. Kacbsinos, Past Continuous: Iemopuuna nosimuxa 1980-x-2000-x:
Ykapina ma cycudn, Kuis 2018.

Rozumiane jako wspétwystepowanie obrazéw i tekstéw, przewidujace prowadzenie opowiesci (narra-
cji) na temat przeszodci.

Modele o mniejszym zasiegu i znaczeniu — imperialny (widoczny jest np. w Odessie) i etniczne (wia-
$ciwe dla grup narodowych czy etnicznych, innych niz naréd tytularny i rosyjski).
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innych narodéw, historia walki o niepodleglos¢ Ukrainy oraz umiejscowienie swego na-
rodu w pozycji ofiary. Model postradziecki ma swe Zrédto w historiografii radzieckiej
badZ pézniejszej, ale wyrastajacej z tej tradycji metodologicznej. Oba modele pamieci
maja charakeer ekskluzywny za sprawa wykluczenia z kolektywnej pamieci historycznej
elementéw, kedre przeszkadzaja w ksztaltowaniu jednego jej wariantu. Uprawnione jest
zatem pytanie (na ktdre ponizsza odpowiedz bedzie zapewne jedynie wyznaczeniem
ram dla rozwazan), czy w tych modelach znajduje si¢ przestrzeni dla rzetelnego dyskur-
su o losach Zydéw ukrainskich w czasie I wojny $wiatowej.

Czgstym przejawem selektywnego zapominania jest tzw. filtrowanie pamigci’, pole-
gajace na wybieraniu pewnych fragmentéw pamieci, a przemilczaniu czy wrecz wykre-
slaniu innych — niewygodnych (np. kolonializmu, faszyzmu czy komunizmu). Giéwna
funkcja pamieci jest utrzymywanie spojnosci, dlatego fakty, ktére nie pasuja do obra-
zu, nie s3 rejestrowane. Paul Ricoeur méwit o zjawisku zapominania i zfego uzywania
historii, wigzac zbiorowa amnezj¢ z pozbywaniem si¢ ztych wspomnien, by poradzi¢
sobie z ta cz¢dcia przeszlosci, o kedrej narody cheg zapomnieé. Moze to prowadzi¢ do
znicksztalcenia i zaktamywania przeszlosci. Wedtug Ricoeura czlonkowie niemal kazdej
wspdlnoty zawierajg niewypowiedziane porozumienie dotyczgce tego, czego nie cheg pa-
migtal. A to oznacza, ze z najbardziej wstydliwych doswiadczer moglaby nie plyngcé zad-
na nauka na przyszlos®. Jak pisze Marian Golka: Zapomnieniem (czy niepamiecia) jest
wszystko to, co miesci sig poza spoteczng swiadomoscig czlonkdw grupy’. Takie zjawiska sa
z pewnoscig obecne takze w ukrainskiej pamieci o Zydach.

SOWIECKA HISTORIOGRAFIA A WSPOLCZESNY STOSUNEK
DO ZBRODNI NA ZYDACH

Losy Zydéw w Europie Wschodniej zazwyczaj ukladaly si¢ w jeden z trzech scenariuszy.
Czeé¢ Zyddéw znalazla sie pod wladzg nazistéw, co zakoniczylo sie eksterminacia, czesé
brata udzial w walce z III Rzesza i jej sojusznikami w szeregach Armii Czerwonej lub
w formacjach partyzanckich. Trzecia grupa zdotata uciec lub byla deportowana za linie
frontu wschodniego.

W radzieckiej historiografii tzw. Wielka Wojna OjczyZniana zajmuje bardzo wazne
miejsce. Na ten temat powstalo w ZSRR prawdopodobnie okoto 20 000 prac, ale do
czasdw pierestrojki nie uzywano w nich okre$lania ,,Holokaust™. W miejscach opisu
zbrodni nazistowskich na Zydach pojawialy si¢ pojecia uogélniajace: ,ludnosé cywil-

7

M. Kula, Nosniki pamigci historycznej, Warszawa 2002, s. 55; tenze, Migdzy przeszlosciq a przyszloscig.
O pamigci, zapominaniu i przewidywaniu, Poznan 2004; tenze, Amnezja — choroba tylko czesciowo za-
winiona, [w:] Wobec przesztosci. Pamigé przeszlosci jako element kultury wspdlczesnej, red. A. Szpocin-
ski, Warszawa 2005.

J. Zakowski, Rewanz pamigci, Warszawa 2002, s. 47; P. Ricceur, Pamigé, historia, zapomnienie, przet.
J. Margariski, Krakéw 2006.

* M. Golka, Pamigé spoleczna i jej implanty, Warszawa 2009, s. 145.

. Acsirac, [osoxocm: naw’sms, paxmu, doxymenmu, (w:) Kysomypa icmopuunoi namsmi: esponesicoxudi
ma yxpaincoxui docsid, 3a pea. FOpis Mlanosaaa, Kuis 2013, c. 170.
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na’, ,cywilni mieszkancy”. Nie wolno tez bylo informowa¢ o skali masowych mordéw
dokonywanych przez Niemcéw na Zydach'’. Stalin nie tyle obawial si¢ wspétczucia dla
ofiar Holokaustu, co chcial stworzy¢ obraz, w ktérym gléwna ofiarg wojny bytby caly
»nar6d radziecki”, bez wyrézniania zadnej grupy etnicznej czy narodowej'?. Tymcza-
sem do aktéw antysemickich dochodzito w wielu miejscach ZSRR, takze z dala od linii
frontéw. Fala uchodzcéw zydowskich przyczynita si¢ do powstania mitu, ze Zydzi sa‘
tchorzliwi, wolg si¢ ukrywac, by dalej prowadzi¢ interesy, i nie chcg broni¢ ojezyzny".
Powstato nawet pogardhwe okreslenie dla Zydow, ktérzy znalezli si¢ w Azji Srodko-
wej — ytaszkiencka armia”

Ukrairiska Socjalistyczna Republika Radziecka takze funkcjonowata w atmosferze
niecheci do Zydéw. Nagonki na ,trockistow”, ,lekarzy-trucicieli’, ,,szkodnikéw”, ,,im-
perialistéw” i ,syjonistow” uniemozliwialy rzetelne badania nad Holokaustem, cho¢
czasem trudno bylo przykry¢ faktyczne zastugi narodu zydowskiego dla kultury, nauki
i obrony kraju w czasie wojny. Wedlug danych przytoczonych przez Feliksa Lewitasa
150 Zydéw otrzymato wysokie odznaczenie wojenne — Order Bohatera Zwigzku Ra-
dzieckiego — z czego 72 bylo urodzonych na Ukrainie. 27 nagrodzonych wysokimi od-
znaczeniami otrzymalo je za forsowanie Dniepru i wyzwalanie Ukrainy'*.

Sytuacji nie zmienila ,,odwilz” i dzialalno$¢ szestydiesiatnykéw. Rezonans spotecz-
ny wywotal jedynie wiersz-requiem Babi Jar rosyjskiego poety Jewgienija Jewtuszenki,
utwory Bulata Okudzawy, Dmitrija Szostakowicza.

Okres Brezniewowski i ,doktryna” socjalistycznego internacjonalizmu oznaczata
walke z syjonizmem. W literaturze historycznej nie brakowato prob falsyfikacji imion
i nazwisk, by zatrze¢ obco brzmiace dane lub zatai¢ pochodzenie bohateréw czy na-
ukowcédw. Wojna sze$ciodniowa wprawdzie moralnie podniosta radzieckich Zyd(')w, ale
jednoczesnie jej efektem byta kolejna fala emigracji do Izraela. Tworzony przez Breznie-
wa .kult” zwycigstwa w Wielkiej Wojnie Ojczyznianej spowodowat zmarginalizowanie
nie$miato pojawiajacych si¢ w okresie ,odwilzy” narracji wspomnieniowych i alterna-
tywnych opowiesci o wojnie na rzecz metanarracji o zwycigstwie narodu radzieckiego.

W literaturze wskazuje si¢ najczeéciej liczbe ofiar wérdd ludnosci zydowskiej na Ukrainie na 1,4
1,6 mln. Trudnosci w oszacowaniu liczby wiaza si¢ takze z okresleniem obszaru, z ktdrego pochodzi-
ty ofiary — w granicach USRR sprzed wojny czy po 1945 r. Zob. C. Kyasunuskuit, [o40domop 6 Yipaini
i yxpaincoxui Iosoxocm, ,Josokoct i cyyacicts. HaykoBuit wacomic YkpalHChKOTO LIEHTPY BUBYCHHS
icropii Toaokocty” 2008, nr 1(3).

Stalin w sposéb szczegélny marginalizowal Zydéw. Niektére narody, jak np. Gruzinéw, Ukraificéw,
jednak uwzgledniano w narracji. Narracja tworzona przez Zydéw mainaczej roztozone punkey cigzko-
éci. Podkresla sie, ze tylko Zydéw i Roméw zabijano z powodéw etnicznych, ®. Aesirac, [o10xocmn...,
s. 171.

A. Lustiger, Czerwona ksi¢ga. Stalin i Zydzi. Tragiczna historia Zydow:/eiego Komitetu Antyfaszystow-
skiego i radzieckich Zydéw, przet. E. Kazmierczak, W. Leder, Warszawa 2004.

®. Aesitac, loaoxocm...,s. 171.
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TEMATYKA HOLOKAUSTU W BADANIACH UKRAINSKICH
PO 1991 R. APOLITYKA HISTORYCZNA

Powstanie niepodleglej Ukrainy spowodowato wydzielenie si¢ ,ukrainskiej szkoty” ba-
dani nad Holokaustem's. Cho¢ publikacji na temat Zydéw na Ukrainie przybywato',
badania nad Holokaustem po dziesi¢ciu latach niepodlegtosci nadal ksztattowaly si¢
pod wplywem spuscizny intelektualnej odziedziczonej po nauce radzieckiej i ukrain-
skiej historiografii emigracyjnej, co paradoksalnie oznaczalo w obu przypadkach reak-
tywno$¢ opisu. Badano zatem w pierwszej kolejnosci tylko te obszary, ktére wymagaty
odpowiedzi na zarzut o antysemityzm narodu ukrainskiego i mogty by¢ wykorzystane
dla polityki historycznej"’.

Dla historykéw ukrainskich zajmujacych si¢ I wojng $wiatowg problem Holokau-
stu, antysemityzmu i kolaboracji jest szczegdlnie trudny, oznacza bowiem koniecznos¢
zaprzeczania narodowym mitom wykreowanym w okresie sowieckim, ale réwnoczes-
nie ryzykowanie grzechem ,skalania wlasnego gniazda” i naruszenia komfortu psy-
chicznego wspétobywateli. Budzi naturalng che¢é prostowania lub przemilczania infor-
macji o kolaboracji i antysemityzmie jako znacznie przesadzonych. Nawet w tekstach,
ktére wydaja si¢ kompetentnie opisywa¢ mechanizm rugowania z pamieci historycznej
Holokaustu na Ukrainie przez wladz¢ komunistyczng i wyjasnia¢ nieprawdziwos¢ mi-
téw, ze ,,Zydzi zashuzyli sobie na nieprzychylnos¢ Ukraificéw”, brakuje wzmianek o roli
ludnosci cywilnej oraz formacji kolaborujacych z Niemcami w eksterminacji Zydéw.
Akcent kladzie si¢ na pomoc Zydom udzielang przez sasiadéw i niektdre grupy party-
zantéw UPA'. W historiografii stosowane sa zatem strategie radzenia sobie z trauma
przeszlosci wymienione przez Aleidg Assmann®.

Odejscie od marginalizacji tematu mozliwe jest poprzez dyskurs otwarcie przy-
znajacy, ze pewna cze$¢ ukrainskiego spoleczenstwa rzeczywiscie wspolpracowata
z Niemcami i pomagata w eksterminacji Zydéw?. Feliks Lewitas prébowal odpowie-
dzie¢ na pytanie o zrédta niecheci do podejmowania na Ukrainie tematu przesladowan

Szerzej: A. Tlopoancoxuit, Tema Ionoxocmy 8 cyuacisi yKpaincoiit icmopiozpagii: npobaemu HayKosux
docaidweens ma inmepnpemayii, [w:] Apyea csimosa siiina i doas napodie Yipainu: Mamepiaiu
Beeyxpaincoxoi nayxosoi xongepenysi, Kuis 2005, s. 32-34; E. Wsanosa, Koucmpyuposanue
Koasexmusros namsmu 0 Xosoxocme 6 Yipaune, ,Ab Imperio” 2004, nr 2.

. Kanaxypa, Yipaincoxa icmopiozpagpis, Kuis 2004; Iorimuuna icmopis Yipainu 20 cmosimms,
m. 4. Yipaina 6 poxu Apyzoi ceimosoi sisinu (1939-1945), Kuis 2003; Yipaina: nosimuuna icmopis
20 - nowamox 21 cmorimma, Kuis 2007.

J. Hrycak, Stosunki ukrainsko-zydowskie w postradzieckiej historiografii ukrainskiej, [w:] Historycy polscy
i ukrairiscy wobec problemdw XX wieku, red. P. Kosiewski, G. Motyka, Krakéw 2000, s. 104.

18 @, Aesirac, losokocm...,s. 175-176.

Najczgstsze z nich to kompensacja, eksternalizacja pamieci, wylaczanie, milczenie i przeinaczanie.
Zob. A. Assmann, Pig¢ strategii wypierania ze swiadomosci, przet. A. Pelka, [w:] Pamigé zbiorowa i kul-
turowa. Wipdlczesna perspektywa niemiecka, red. M. Saryusz-Wolska, Warszawa 2009, s. 333-348.

» Tematami, kedre nalezy zbada¢ i dopusci¢ do spolecznej debaty, sa m.in. kwestie zwigzane z udzialem

Ukraificéw w tzw. policji pomocniczej, propagandg wokot okreslenia ,zydokomuna” i jej skutkami dla
stosunku do ludnosci zydowskiej, tzw. dniami Petlury i pogromami zydowskimi we Lwowie.
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i eksterminacji Zydéw. Jego rozwazania koncentruja si¢ wokét trzech mitéw, zwigza-
nych z relacjami ukrainisko-zydowskimi: 1) Zydzi byli winni szerzeniu bolszewizmu
i prezentowali wrogi stosunek do panistwa ukraifiskiego w latach 1917-1921; 2) Zydzi
byli organizatorami represyjnej machiny zwalczajacej Ukraiticéw; 3) Zydzi byli wspét-
winni wywotania glodu na Ukrainie 1932-1933 i dlatego doswiadczyli przemocy nie
tylko ze strony nazistow, ale i miejscowej ludnosci. Z tymi stwierdzeniami tatwo si¢
rozprawi¢, a przynajmniej ukaza¢ ich relatywno$¢, jednak daja one nadal podloze do
postaw antysemickich oraz marginalizacji tematyki zydowskiej przez srodowiska zwia-
zane z modelem narodowym/nacjonalistycznym®..

Wydawalo si¢, ze przelomem w wyznaczaniu nowych ram pamieci bedzie przemo-
wienie przewodniczacego Rady Najwyzszej Ukrainy Leonida Krawczuka we wrzesniu
1991 r. w Babim Jarze, w ktérym stwierdzil, iz za zaglade Zyd(’)w odpowiedzialni sg
Niemcy, ale wszyscy sa wspétwinni z powodu niezatrzymania oprawcéw. Leonid Kraw-
czuk juz jako prezydent niepodleglej Ukrainy odnosit si¢ do tematyki Holokaustu jedy-
nie symbolicznie. Podobnie tematu unikal Leonid Kuczma — uczestniczac w 60. rocz-
nicy zbrodni w Babim Jarze (2001), zastosowal retoryke postradziecka, nadal bowiem
nie wyréznit Zydéw wsréd ofiar.

Prezydent Juszczenko wraz z powolanym przez niego Ukrainskim Instytutem Pa-
migci Narodowej postugiwat si¢ narracja narodowo-nacjonalistyczna. Zaproponowat
odejscie od radzieckiego sformutowania ,Wielka Wojna Ojczyzniana” na rzecz uniwer-
salnego dla Europy okreslenia ,,II wojna §wiatowa’, kwestionowat date i znaczenie tzw.
dnia zwycigstwa, konieczno$¢ organizowania defilad z okazji rocznic zakonczenia woj-
ny. Jako pierwszy prezydent tak wyraznie zaczal uzywac okreslenia ,Holokaust” Kon-
tekst w tym wypadku byt jednak spdjny z wizja etnicznej historii Ukrainicow?. Wraz
z dyskusja na temat tzw. Wielkiego Glodu lat 1932-1933, zainicjowang przez srodo-
wisko polityczne prezydenta, pojawiata si¢ tendencja do poréwnywania Hotodomo-
ru z Holokaustem i nazywania Glodu ,,ukrairiskim Holokaustem” albo ,,Holokaustem
narodu ukrainskiego”. Uzasadnieniem dla tego typu retoryki byta proba dowiedzenia,
ze Gléd podobnie jak Holokaust, byt dziataniem obliczonym na eksterminacj¢ calych
narodéw. Prezydent dazyt do umi¢dzynarodowienia pamieci o Glodzie™ i uczynienia
z niego uniwersalnego dla wszystkich Ukraincéw odniesienia do przesziosci, na ktérym
mozna budowaé tozsamos¢ historyczng narodu®. Efektem mieszania tych poje¢ i mo-

2L @, Aesirac, [oaoxocm...,s. 167-181.

2 A.Portnov, The Holokaust in the Public Discourse of Post-Sovier Ukraine, [w:) War and Memory in Rus-
sia, Ukraine and Belarus, red. J. Fedor i in., London 2017, s. 347-350.

W 2006 Rada Najwyzsza Ukrainy uznata, ze Holodomor byt genocydem ukrainskiego narodu. Na
przestrzeni kilku lat takq interpretacje przyjelo oficjalnie kilkanascie paristw. Strona izraclska kwe-
stionowala nie tylko moralne i definicyjne ograniczenia uzycia tego sformulowania, ale takze wska-
zywala na konsckwencje w zakresie prawa mi¢dzynarodowego uznania Holodomoru za genocyd. Na
temat glodu na Ukrainie i jego recepcji szerzej: A. Applebaum, Czerwony gléd, przel. B. Gadomska,
W. Gadomska, Warszawa 2018; W. Kudela-gwiqtek, Miejsca (nie)pamigci. O upamigtnianin ukrain-
skiego Wielkiego Glodu z lar 1932-1933, Krakéw 2014.

C. Kyasunuskuit, [o10domop 6 Yipaini...

23
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noetnicznego obrazu historii stato si¢ jednak dalsze ,,picleggnowanie” obojetnosci na
dyskusje o Holokauscie i ukrainskim antysemityzmie. Gestem odbieranym jako anty-
zydowski bylo opublikowanie w 2008 r. listy nazwisk oséb odpowiedzialnych za Gtod
1933-1934, na kedrej znalezli sie gléwnie Zydzi i Lotysze, oraz nobilitowanie $rodo-
wisk zwigzanych z weteranami OUN-UPA i ogloszenie w 2010 r. jej lideréw, Stepana
Bandery i Romana Szuchewycza, bohaterami Ukrainy®.

Prezydent Janukowycz powrdcit do retoryki Leonida Kuczmy, czego przykladem
byto przeméwienie z okazji 70. rocznicy zbrodni w Babim Jarze, w ktérym znéw moé-
wit o zbrodniach przeciwko ludnosci cywilnej, nie wspominajac konkretnie o Zydach
i Szoah. Wkrétce po zainaugurowaniu prezydentury, w kwietniu 2010 r., sad okregowy
w Doniecku uchylil dekret Juszczenki dotyczacy Bandery, co wyraznie pokazato rézni-
ce pomiedzy srodowiskiem politycznym nowego prezydenta a obozem narodowo-na-
cjonalistycznym, zwigzanym z poprzednim prezydentem.

»Rewolucja godnosci” z lat 2014-2015 byta starciem dwéch modeli narragji histo-
rycznej. Srodowiska 0sob zwigzanych z Janukowyczem, Partig Regionéw i komunista-
mi nazywaly zwolennikéw przemian ,banderowcami” i ,faszystami’, przestrzegajac
przed nacjonalizmem. Po odsuni¢ciu Janukowycza nowa elita wladzy juz w kwiet-
niu 2015 r., niejako w kontrze do tej retoryki, zdecydowata o wprowadzeniu ustawy
O prawnym statusie i poszanowaniu pamigci bojownikéw o niezaleznosé Ukrainy w XX
wicku, zrownujacej status weterandw OUN-UPA i Armii Czerwonej.

DYSKURSYIMODELE

Historyk Anatolij Podolskyj wskazal na trzy mozliwe scenariusze narracji o Holokau-

Scie, ktére moga by¢ obecne w polityce historycznej Ukrainy:

1. Model narracji neoradzieckiej — Zydzi ukrainiscy byli ofiarami nazistow (w narracji
politycznej ,faszystow”) oraz ukrainskich nacjonalistdw, a ten, kto przezyl — ocalal
tylko dzi¢ki Armii Czerwonej, wyzwalajacej Ukraine od Niemcdw i ich sojusznikéw.

2. Model narracji nacjonalistycznej — ofiary Holokaustu to ofiary III Rzeszy, nardd
ukraifiski ma szanowa¢ pamieé o Zydach, w pierwszej kolejnosci wspominajac jed-
nak tych, ktérzy ratowali Zydéw, stajac si¢ Sprawiedliwymi wsréd Narodéw Swia-
ta”’. W tym modelu ukrainscy nacjonalisci nie mieli nic wspélnego z eksterminacja
Zydow.

3. Model liberalny — Holokaust to cze¢$¢ historii nazistowskiej okupacji Ukrainy
i IT wojny $wiatowej w Europie oraz historii Ukrainy XX w., dlatego nalezy bada¢

5 rotes stosowaly srodowiska zydowskie w Ameryce, m.in. Liga przeciw Zniestawieniu.
¥ Protest wyst d ka zydowskie w Amery: Lig Zniest

% IIpo npasosusi cmamyc ma Buany6anns nam'smi 6opyis sa nesasexcnicmy Yxpainu y XX cmonimmi,

Ustawa Rady Najwyzszej z 9 kwietnia 2015 r.

% Ukraina ma odnotowanych 2659 Sprawiedliwych wéréd Narodéw Swiata (czwarta pozycja wéréd

wszystkich panistw), Names of Righteous by Country, Yad Vashem. The World Holokaust Remembran-
ce Center, [online] https://www.yadvashem.org/righteous/statistics.html, 17 XI 2020.
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i wyjasniaé wszystkie historyczne aspekty Holokaustu®. Ten model wpisywataby si¢

w obywatelski projekt budowania tozsamosci Ukraincéw uwzgledniajacy jej skom-

pilowana przeszlos¢ i kulture.

Podolskyj twierdzi, ze niedostatek opracowan i rzetelnego podejscia do tematu
stosunku Ukraificéw do Zydéw jest zwigzany z niechecia érodowiska naukowego do
przedstawiania Ukrainy jako kraju o ztozonej historii etnicznej, zwlaszcza jedli jej waz-
ng czescia sktadowa ma by¢ historia relacji ukraifisko-zydowskich. Po rozpadzie ZSRR
zainteresowanie tematyka Holokaustu wyrazenie wzrosto, ale wedtug Podolskiego to
i tak zbyt malo jak na skale ofiar®. Jego zdaniem historia Ukrainy jest opowiescig o ,,In-
nym-obcym”, z ktorym mentalnie nie odczuwa si¢ wspdlnoty dziejéw, a duzo trudniej
rozwaza¢ losy ,,Innego-naszego’, kedry byt czescia spoteczenstwa i zamieszkiwat te same
ziemie. Bardziej komfortowo jest méwié ,,0 nas” i ,,0 nich’, ,,0 naszym Glodzie” i ,,0 ich
Holokauscie™. Tym samym na Ukrainie formuluje si¢ model ,,monokulturowej” pa-
mieci historycznej, w ktérym Holokaust ukrainskich Zydéw to fakt niemajacy zwiazku
z narodowg historig Ukraificéw, a pamigé o nim ma nalezeé raczej do kategorii (mode-
lu) pamigci niewielkiej grupy etnicznej.

Male zainteresowanie panstwa polityka pamieci w zakresie Holokaustu powoduje
upowszechnianie si¢ opinii, ze upamigtnianie i edukacja na temat zaglady Zydéw lezy
w gestii zainteresowanej tym grupy, tym bardziej ze dysponuje ona, w powszechnym
mniemaniu, odpowiednimi zasobami materialnymi. Panstwo scedowalo powyzsze
kwestie na organizacje pozarzadowe i inicjatywy spoteczne. Aktywna prace nad pamie-
cig o Holokauscie prowadza $rodowiska zwigzane z Zydami ukraifiskimi w kraju i dia-
sporze. Centralnym o$rodkiem kultury zydowskiej na Ukrainie (nazywanym nawet
»stolicg” ukrainskich Zyd(’)w, cho¢ historycznie by¢ moze powinno by¢ to jedno z miast
Galigji) stal si¢ Dniepr (Dniepropietrowsk). Oligarchowie pochodzenia zydowskiego®!
zainwestowali w budowe najwigkszego w Europie zydowskiego kompleksu budynkéw
»Menora”. Gmach przypomina menor¢ i miesci hotel, restauracje z koszernymi positka-
mi, sale konferencyjne, szpital, synagoge. W Dnieprze dziata tez Centrum Studiéw nad
Holokaustem i Historig Zydéw ,,Tkuma”. Instytucje badawcze funkcjonujg réwniez
w Kijowie — Ukrainskie Centrum Badan nad Holokaustem oraz Centrum Studidéw
Historii i Kultury Zydéw Europy Srodkowej i Wschodniej przy Akademii Kijowsko-
-Mohylanskiej. Po 1991 r. powstato takze kilka waznych muzeéw: Muzeum Historii
Holokaustu w Charkowie (1996), Muzeum Holokaustu w Odessie (2009) oraz otwarte
w 2013 r. w Dniepropietrowsku (dzis Dnieprze) Muzeum Historii Narodu Zydowskie-

go i Holokaustu, wzorowane na muzeach w Waszyngtonie i Yad Vashem w Jerozolimie.
2 A. IMTopoabckuii, Cywmm ICMOPLS K THCIMPYMEHIN NOSMUAHUX MAHINYASYLTE ( Ha npmc/mt)i BUBYCHHS
icmopii Toaoxocmy), ,Hayxosi sanuckn” 2017, Bun 4(90), s. 209. Wezesniej podobne modele narracji
wyszczegOlnial J. Hrycak, Stosunki ukrainisko-zydowskie..., s. 109-112.

¥ A.Tlosossckuit, Cysacna icmopis..., s. 207.

30 A. TTopoAbckuii, Yipaunckoe obwecmso u namsmo 0 XoAoKocme: nonvimKa anaiusa HEKOMOPBLX

acnexmos, ,Espoasuarckuii espeiickuii exeroannx” 2008,5768 (2007/2008), [online] https://archive.
jpr.org.uk/object-ukr45, 18 XI 2020.
Thor Kotomojski, Hennadij Bogolubow.
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Nalezy jednak podkresli¢, ze sa to inicjatywy samej spolecznosci zydowskiej. Jednym
z nielicznych projektéw, w kedrym partycypowat budzet miasta, byla koncepcja zago-
spodarowania pozydowskiej cz¢sci osrodka o nazwie ,,Przestrzeni Synagog™®?, otwarta
we Lwowie w2016 1.

Staraniem Zydowskiego Forum Ukrainy Rada Najwyzsza Ukrainy w 2011 r. przyje-
ta postanowienie o corocznym upamigtnianiu Migdzynarodowego Dnia Pamigci Ofiar
Holokaustu (27 stycznia). Fundacje i organizacje zydowskie przyczynily si¢ tez do upo-
rzagdkowania i oznaczenia licznych miejsc, gdzie mordowano Zydéw. Dzieki fundu-
szom amerykariskim, niemieckim i zydowskim upamigtniono Zyd(’)w w Czerniowcach
(2016) oraz licznych miastach obwodu wolyniskiego, réwieniskiego, odeskiego.

Od czaséw prezydentury Juszczenki toczy si¢ dyskusja nad charakterem upamiet-
nienia i narracji muzealnej w Babim Jarze, ale dopiero w 2015 r. formalnie przekaza-
no budynki, ktére mégtby pomiesci¢ muzeum. Swobodne stawianie pomnikéw, plyt
i obeliskéw przez ostatnie dziesi¢ciolecia spowodowalo, ze obecnie w Babim Jarze
mozna naliczy¢ okolo trzydziestu réznych upamigtnien, co powoduje dezorientacj¢
i chaos narracyjny. W 2020 r. starly si¢ rozne koncepcje formuly muzealnej, do czego
doszedt zarzut o niebezpieczenstwie wspdttworzenia narracji przez srodowisko zydow-
skie zwigzane z Rosja, co moze zle wrézy¢ projektowi i oddalaé perspektywe otwarcia
memoriatu.

Model pamieci ,wielokulturowej” reprezentowany jest przez organizacje spotecz-
ne, tzw. liberalnych historykéw ukrainskich, niektérych naukowcédw z diaspory ukra-
inskiej, a takze badaczy europejskich®. Takie podejécie ukazuje Zydéw jako czeé¢ naro-
du ukrainskiego, a ich histori¢ jako cz¢é¢ przesztoéci Ukrainy. Publikacje naukowe to
najczgsciej niezalezne od panstwa periodyki. System edukacji o Holokauscie jest reali-
zacja polityki historycznej pafistwa w tym zakresie. O ile w sowieckich podre¢cznikach
problem Holokaustu byt catkowicie pomijany, o tyle program nauki historii przewi-
duje godzing lekcyjna o Holokauscie w ramach zaj¢¢ o ,,nazistowskim systemie oku-
pacyjnym w Europie”. W 2000 r. Ukraina uczestniczyta w Konferencji w Sztokholmie
i dotaczyla do deklaracji o ochronie pamieci o Holokau$cie we wspétczesnym $wiecie.
Problem ten pojawia si¢ tez na egzaminach konczacych szkote $rednia. Formalnie za-
tem Ukraina wypetnia luke edukacyjna, jednak niewielka ilo$¢ czasu poswigcona na te
tematyke oraz wpisanie tematu w ogélnoeuropejski kontekst bez wlasciwego osadzenia
go w historii narodowej i lokalnej powoduje, ze Holokaust jest praktycznie nieobecny
w edukacji szkolnej. Ukrainski kontekst Zaglady pozostaje nadal mato znany spote-
czenistwu, zwlaszcza mlodziezy.

32

Fundusze pochodzily takze z Niemieckiego Towarzystwa Wspétpracy Miedzynarodowej (GIZ), fun-
dacji izraelskich i amerykaniskich. ,Przestrzeri Synagog” mozna obejrze¢ na stronie Iwowskiego Cen-
trum Miejskiej Historii: [online] https://www.lvivcenter.org/public/spatial/space-of-synagogues/,
20 X1 2020.

Ukrainskie Centrum Studiéw nad Holokaustem i Historig Zydc’)w »Tkuma” w Dnieprze, Ukrainskie
Centrum Badan nad Holokaustem w Kijowie, czasopismo ,,Krytyka’, Komitet ,,Babi Jar”, Zwigzek Na-
uczycieli Historii ,Nowa Doba”. Zob. J.P. Himka, The Reception..., s. 626-652.
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Badania przeprowadzone przez Elen¢ Iwanowa na grupie 237 studentéw z Charko-
wa, Poltawy i Lwowa ujawnily regionalna specyfike kolektywnej pamigci o Holokau-
$cie’. Studenci z Lwowa czterokrotnie czgsciej niz studenci z Poltawy i dziesigciokrot-
nie czgéciej niz studenci z Charkowa wykorzystywali regionalny dyskurs, a ich pamieé
byta bardziej nasycona ukrairiskimi faktami i odnosita si¢ do Holokaustu na Ukrainie.
Niewielu studentéw z Pottawy i Charkowa wspominato o kontekscie regionalnym, co
oznacza myslenie o zagtadzie Zydéw jako ,,obcym” wydarzeniu, wylaczonym z ukrain-
skiej historii i pamieci. W latach 2003-2017 zaobserwowaé mozna zwigkszone zainte-
resowanie tematyka wéréd mlodych naukowcéw. W tym okresie powstaly liczne prace
doktorantéw opisujace Holokaust w réznych ukrairiskich regionach®.

WNIOSKI

Na zachodzie Europy zainteresowanie wlasng przeszloscia i pamiecia zaowocowalo in-
stytucjonalizacja pamieci. W krajach bylego ZSRR proces odkrywania tematéw wezes-
niej zakazanych zderzyt si¢ koniecznoscia stworzenia narracji narodowych, co powo-
dowalo wybidrcze i instrumentalne traktowanie historii, zwlaszcza w jej trudnych
i niejednoznacznych interpretacyjnie zakresach.

Waznym elementem tozsamosci historycznej Ukraincéw jest II wojna $wiatowa.
Jednak obraz calego pokolenia okazat si¢ catkowicie zafalszowany przez radziecka pro-
pagande, co do dzi§ oddzialuje na zbiorowa $wiadomos¢ i modele narracji. Jak pisal
Jarostaw Poliszczuk, pokolenie wojenne zostato zlikwidowane fizycznie i symbolicz-
nie przez zaklamanie historii*. Sami bohaterowie stali si¢ Zrédlem zaklamanej nar-
racji i tworzyli wypaczong postpamig¢é swych potomkéw, w ktérej brakowato miejsca
na opowies¢ o Holokauscie, zbrodniach, narracje mniejszo$ciowe na rzecz opowiesci
o zbiorowej chwale i zwycigstwie. Dynamiczna pami¢é o Holokauscie, nazwana przez
Marianng¢ Hirsch postpamiecia, uwarunkowana jest na Ukrainie komunistyczna prze-
szfoécig. Pokolenie, ktére powinno tworzyé postpamieé, doswiadczylo wykluczenia
z mozliwosci uczestniczenia w tym procesie. Dla dzieci 0séb ocalonych z Zagtady nie-
dostepne s miejsca z opowiesci rodzicéw i dziadkéw. Powodem jest nie tylko emigra-
cja, ale takze fake, ze miejsca zwigzane ze zbrodniami na Zydach zostaly w przestrzeni
radzieckiej skrzetnie zakamuflowane, zniszczone, zmienione, a pamig¢ o nich ,wygna-
na”¥. W okresie poradzieckim ,poholokaustowa topografia™® nie zostala na Ukra-

inie dostrzezona i wlasciwie upamigtniona, czego przykfadem jest chocby Babi Jar.
3 E. VIBanosa, Pezuonanstoie 0cobeHnOCIIN KONLEKMUBHOTE nAMITIN CIRYOeHmO8 0 X0A0KOCTIE 6 COBPeMEn-
ot Yipaune, ,Jonoxocr i cysacnicts” 2008, nr 2(4),s.9-28.

3 Takich prac w latach 2003-2015 powstalo okolo 10.
3 ). Poliszczuk, Mapa pamieci w ujgcin pokoleniowym: wymiar ukraitiski, [w:] Swiadectwo pamigci.
W kregu Zrédet i dyskurséw (od XIX wieku do dzisiaj), red. E. Dabrowicz, B. Larenta, M. Domurad,
Bialystok 2017, s. 360.

¥ M. Hirsch, Past Lives. Postmemories in Exile, ,Poctics Today” 1996, vol. 17, nr 4, s. 662.

3 Szerzej o krajobrazach pamieci: A. Szczepan, Krajobrazy pamigci, ,Teksty Drugie” 2014, nr 1, s. 103-

126.
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Potomkowie Zydéw na Ukrainie doswiadczyli tez wykluczenia innego rodzaju — zy-
dowska tozsamo$¢ pozostawata czgsto rodzinnym sekretem. Przestrzen topograficzna
i mentalna dla postpamigci o Holokauscie na Ukrainie byta i jest ograniczona. Przyczy-
nit si¢ do tego najpierw system komunistyczny, ktéry tworzac metanarracje o ,radziec-
kosci} unikat okreslania narodowosci ofiar, a po 1991 r. — ukrainska polityka historycz-
na, niesprzyjajaca wpisywaniu modeli pamigci narodowych do gléwnego nurtu narracji
historycznej.

Na Ukrainie wyrdznia si¢ dwa zasadnicze modele pamigci: nacjonalistyczny i post-
sowiecki. Frakcje polityczne bedace przy wladzy przez ostatnie trzydziestolecie pre-
zentowaly rézne podejscia do polityki historycznej*, ale ani model postradziecki, ani
narodowy/nacjonalistyczny nie sprzyjal rozwojowi dyskusji spolecznej na temat Ho-
lokaustu, a wrecz go marginalizowal. Historiografia ukrainiska po 1991 r. dotyczaca
Holokaustu ksztattowala si¢ pod wptywem historiografii radzieckiej oraz emigracyjnej
i miafa charakter reaktywny wobec zarzutéw o antysemicko$¢ Ukraincéw. W nacjo-
nalistycznym modelu pamieci nie ma przestrzeni dla pamigci o Holokauscie na Ukra-
inie, polega on raczej na strategiach wypierania traum i win, ewentualnie podkreslaniu
zastug Ukraincéw w ratowaniu Zydéw. Model postradziecki tez obywa sie bez narra-
cji o Holokauscie, cho¢ raczej z powodu braku w ZSRR tradycji opisu wojny jako do-
$wiadczenia wieloetnicznego. W tym sensie oba modele sa podobne — oba prowadza do
tworzenia monoetnicznej narracji i przyczyniajg si¢ do marginalizacji tematyki Zagta-
dy. Dyskurs mniejszo$ciowy (model etniczny) o Holokau$cie na Ukrainie dotychczas
nie awansowat do rangi narracji ogélnoparistwowej. Do tej pory tylko model pamigci
etnicznej Tataréw krymskich wszedt do dyskursu ogélnopanstwowego, cho¢ stato si¢
to niejako niezaleznie od wezesniejszych staran Tataréw — w zwiazku z sytuacja poli-
tyczng po aneksji Krymu. Po 2014 r. dostrzega si¢ jednak wigksza aktywnos¢ spoleczng
srodowisk dazacych do wiaczenia dyskusji o losach Zydéw w czasie II wojny $wiatowej
w szerszy kontekst ukrairiskiej narracji historycznej i kulturowe;.
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