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Janina Kostkiewicz podejmuje pierwsza w istocie prébe niemal calosciowego spojrze-
nia na polskie §rodowiska krytykujace nazizm nie wéwczas, gdy uzasadniat on juz mi-
litarny atak Niemiec na sasiednie panstwa, nie wowczas, gdy stal si¢ on teoretycznym
zapleczem ludobdjstwa, wrecz ,ostatecznej Zaglady”, lecz wezesniej, gdy na narodowo-
-socjalistycznym gruncie wspierano pierwsze akty normatywne i programy wychowaw-
cze, ktdre miaty by¢ realizowane gwoli spetnienia réznych zapowiedzi przewidywanych
przez twércow tej doktryny. O ile — i nieco paradoksalnie wobec znacznie bardziej kry-
tycznego nastawienia ,zachodnich intelektualistéw” wobec nazizmu nizli wobec dru-
giego projektu totalitarnego, ktéry dotknat polskie réwniez spoteczeristwo — krytyka
bolszewizmu byta juz przedmiotem dos¢ licznych opracowan’, o tyle wezesniej nie po-
dejmowano tak ogdlnych préb identyfikacji srodowisk, ktérych przedstawiciele wy-
taczali argumenty krytyczne wobec tresci ,doktryny narodowo-socjalistycznej” i czy-
néw przez nig uzasadnianych. Owszem, w polskiej literaturze przedmiotu pojawialy si¢
opracowania, a nawet wybory tekstéw zrédlowych, w ktérych przypomniano dokona-
nia np. polskich prawnikéw (do$¢ wspomnie¢ tomy ,,Biblioteki Klasyki Polskiej Mysli
Politycznej” zawierajace analizy przemian zachodzacych w niemieckim systemie praw-
nym, polemiki z ujeciami Carla Schmitta, a nawet teksty traktujace o polityce ludno-

Sciowej III Rzeszy), to jednak nikt przed Janing Kostkiewicz nie podjat tematu réwnie
' Warto cho¢by wspomnieé antologie Antykomunizm polski. Tradycje intelektualne, red. B. Szlachtaiin.,
Krakéw 2000 (tamze: B. Szlachta, Komunizm — kulturowy nibilizm czy blgd polityczny?, s. IX-XLVIL;
tom zostat cz¢dciowo przetozony na jezyk angielski i wydany w Krakowie w 2001 r. pt. Polish Anti-
communism. Intellectual Traditions, red. B. Szlachta, a nastepnie w USA z wprowadzeniem R. Pipesa);
zob. nadto B. Szlachta, Krytyka komunizmu w polskiej mysli katolickiej, [w:] Antykomunizm po komu-
nizmie, red. J. Kloczkowski, Krakoéw 2000, s. 15-47; a zwhaszcza tegoz, Polakédw krytyczne spojrzenia na
komunizm, [w:] Antykomunizm Polakéw w XX wiekn, red. P. Kardela, K. Sacewicz, Bialystok—Olsz-
tyn—Warszawa 2019, oraz liczne wazne teksty pomieszczone w tym tomie wraz z bogata bibliografia
zgromadzong przez kilkudziesi¢ciu autordw.
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obszernie zarysowanego, nie pokusit si¢ o probe ukazania krytyk formutowanych
przed wybuchem II wojny $wiatowej przez polskich autoréw wobec tresci i zastosowar
»doktryny narodowego socjalizmu” na polu pedagogiki. A ze krytyki te byly i mnogie,
i réznorodne, ze formulowane one byly z réznych perspektyw i dotyczyly rozlicznych
aspektdw (raz jeszcze: zardwno teoretycznych, jak i praktycznych), to z pewnoscig war-
to zaprezentowa¢ je polskiemu czytelnikowi nie tylko, by wypelni¢ t¢ ,,bialg plame¢”
w polskiej refleksji naukowej, ale takze by zaprezentowa¢ bogaty dorobek migdzywo-
jennej nauki polskiej, rowniez w tym obszarze. Uwzglednienie dokonan nie tylko praw-
nikéw i myslicieli politycznych, ale takze filozoféw i teologdw, a zwlaszcza pedagogéw,
unaocznienie swiadomosci tych ostatnich niebezpiecznych tendencji niesionych przez
niemieckie proby wskazania innych celéw wychowania i ksztalcenia niz przyjmowane
wczesniej i weigz przyjmowane gdzie indziej, pozwala ujrze¢ pelniej istote wystapien
narodowych socjalistéw; wystapien akceptowanych w Niemczech mi¢dzywojennych,
nienarzucanych niechetnym, lecz usprawiedliwianych réwniez przez cze$¢ tamtejszych
uczonych.

Temat podjety przez Autorke jest zatem wazny, cho¢ analiza nie dotyczy wszyst-
kich nurtéw polskiej refleksji okresu miedzywojennego, ktérych zwolennicy podejmo-
wali krytyke narodowego socjalizmu rodzacego si¢, a nastgpnie decydujacego o losach
Niemiec. Struktura wywodu jest takze poprawna: po wprowadzeniu (w keérym Au-
torka ujawnia konteksty oraz prezentuje obrane zatozenia badawcze, o$rodki krytyki
nazizmu, by — co szczegélnie wazne zwazywszy na komponent pedagogiczny zawarty
w temacie — ukazad totalitaryzm, nie tylko nazistowski, jako projekt ,wychowawczy”)
materiat analizowany jest w kolejnych rozdziatach merytorycznych, w ktérych prezen-
towane s3 zagadnienia kluczowe dla ,doktryny narodowego socjalizmu” (z uwzgled-
nieniem problematyczno$ci obu jej cztonéw, tak socjalizmu, jak i swoidcie pojmowane-
go — zwlaszcza z perspektywy polskiej, uwzgledniajacej relacje migdzy chrzescijanskim
uniwersalizmem i partykularnoscig narodowa — ,,momentu narodowego”, kt6ry uzasad-
nia nie tylko odmienno$¢ narodu, ale i jego wrogos¢ wobec innych narodéw)?, z jednej
strony zrodta filozoficzne i ugruntowanie w mitach, z drugiej za$ eugenika, rasizm, an-
tysemityzm (w zwigzku z kedrym pojawia si¢ analiza krytyk antysemityzmu formulo-
wanych takze przez polskich narodowcéw), status religii i sposoby instrumentalnego jej
wykorzystywania przez nazistow. Trzy ostatnie rozdzialy monografii traktuja o recepcji
nazizmu w polskiej refleksji, o znajdowanym w nim antypolonizmie, wreszcie o nazi-
zmie jako ,ideologii wychowawczej” — rozdziat szczegélnie interesujacy dla pedago-
géw. W ten sposéb Autorka nalezycie realizuje obrany temat badan: w kolejnych frag-
mentach wywodu ujawnia tresci gloszone przez zwolennikéw narodowego socjalizmu

W rozdziale pierwszym na uwage zastuguje m.in. skrétowe przypomnienie sporéw toczacych sie
w polskiej refleksji o status nacjonalizmu w relacji do uniwersalistycznego wymiaru kojarzonego zwy-
kle z etyka katolicka cksponujaca wszak element milosci. Warto uwzgledni¢ wywody traktujace o jed-
nym z najciekawszych polskich autoréw zaangazowanych w te spory, nickiedy znajdowanego nawet
w ich centrum, zawarte przez Rafala E¢toche w pracy ,,Oporter vos nasci denuo” Mysl spoteczno-politycz-
na Jerzego Brauna, Krakéw 2006. Warto rowniez pamigta¢ o problematycznosci kojarzenia konserwa-
tyzmu i katolicyzmu, ujawnianej cho¢by przez dziewigtnastowiecznych polskich ultramontan.
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(odstaniajac ich powinowactwo z ujeciem nacjonalistycznym z jednej strony, socjali-
stycznym z drugiej, o rozlicznych zresztg obliczach, znanych zwlaszcza z myéli politycz-
nej XIX i XX w.) oraz uzasadniane w ten sposdb zmiany wprowadzane przez nich po
przechwyceniu wladzy, by ukaza¢ krytyki formutowane i wobec tego, co ma walor i teo-
retyczny, i praktyczny przez polskich autoréw odwolujacych si¢ do uje¢ katolickich,
a zajmujacych stanowiska konserwatywne lub (a raczej i) narodowe; autoréw, ktérzy
w miedzywojniu stosowali wlasne, gleboko uzasadniane kryteria oceny dwéch totali-
taryzméw utrwalanych na wschéd i zachdd od terytorium Rzeczypospolitej. W odnie-
sieniu do obu wydobywali oni osadzang zwykle w tradycji arystotelesowsko-tomistycz-
nej koncepcje cztowicka nicograniczanego do wymiaru materialnego (doczesnego czy
cielesnego), niegubionego w calosciach (juz to w ,absolutyzowanym” narodzie o jemu
whasciwej misji, juz to w ,,absolutyzowanej” klasie spolecznej, koniecznie zwycigskiej
z uwagi na historyczny determinizm), lecz dbajacego takze o swa duchowa strong, skie-
rowang poza plan doczesny; koncepcje cztowieka, keory miat si¢ realizowaé nie w gru-
pach ,absolutyzowanych’, lecz w takich, ktére wspélistnialy w uporzadkowany sposéb,
a przy tym (postulatywnic) sprzyjaly jego dazeniu do zachowania duchowego istnie-
nia. W takich grupach wazny byt dla nich i moment paidei, i moment polityczno-jury-
dyczny; konieczne byto wychowanie, ktére nie zamykato jednostki w stuzbie catosciom
niezréznicowanym, oraz system polityczny i prawny, ktory miat umozliwia¢ spetnianie
celéw mozliwych do realizacji w doczesnosci.

Fake, na ktéry Autorka zwraca uwagg, iz polski nurt krytyki nazizmu wyprzedzat
Holokaust i wybuch II wojny $wiatowej, a takze pdzniejsze krytyki nazizmu, i ze byl
to fenomen Polsce whasciwy, wielki glos sprzeciwu i ostrzezenia kierowany do dwezes-
nej Europy, nalezy rozpoznawaé w szerszym kontekscie krytyk kierowanych pod ad-
resem dwéch zagrozen stwierdzanych przez polskich autoréw odwolujacych si¢ do
tradycji wyzej wspomnianej. Nawigzywali oni przeciez do wezesniejszych, dziewigt-
nastowiecznych analiz wskazujacych na niebezpieczenstwa niesione i przez ,rewolu-
cj¢” dokonujaca si¢ ,z dotu” (m.in. Jan Kozmian), zapowiadajaca radykalnie demokra-
tyczne ujecia nacjonalistycznc, iprzez ,,rewolucjg odgérnq”, wzmacniana przez procesy
wiodace w kierunku ,statolatrii” albo i ,,panteizacji paristwa” (liczni autorzy schytku
XIX w., $ledzacy nade wszystko wybryki realizatoréw Kulturkampfu i rusyfikacii). Te
wezesniejsze krytyki sg nie tylko znane autorom wspominanym w opracowaniu, ale sg
one takze przez nich wykorzystywane, bo krytycy dziewi¢tnastowieczni eksponowa-
li zagrozenia niesione przez ,tendencje komunizujace”, szeroko ujmowane ,tendencje
socjalistyczne” oraz niebezpieczenistwo wykorzystywania ,,paristwa wszechmocnego”
dla cel6w danego narodu. Autorzy ci zwracali tez uwage na to, co dostrzegli krytycy
aktywni w okresie mi¢gdzywojennym, mianowicie zadziwiajaca probe realizowania uj-
mowanych w politycznych programach absolutyzowanych idei w rodzaju wolnosci czy
réwnosci niekoniecznie wigzanych z pozycjami zajmowanymi przez jednostki, réwniez
z pozycjami ,,bytéw zbiorowych” w rodzaju ,,ludu” lub ,narodu”. Krytyki nade wszyst-
ko propozycji Jeana-Jacques'a Rousscau oraz niemieckich romantykéw (czgsto zreszta
wiazanych z konserwatyzmem) prowadzono wéwcezas rowniez z perspektywy ujec ka-
tolickich, a nawet ultramontanskich.
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Pracg Janiny Kostkiewicz wieniczy zakonczenie, w ktérym znajdziemy podsumo-
wanie wielce interesujacych poszukiwan i rekonstrukeji nie ujednolicajacych, lecz wy-
dobywajacych réznice tresci podejmowanych krytyk, oraz obszerna bibliografia ujaw-
niajaca, iz Autorka oparla si¢ na ponad dwustu tekstach znalezionych w kilkunastu
czasopismach ukazujacych si¢ (niekiedy nie tylko) w okresie mi¢dzywojennym, by
ukaza¢ krytyki koncepcji pedagogicznych, filozoficznych i ideologicznych gwoli wy-
dobycia rysu charakterystycznego dla dyskursu prowadzonego przez polskich badaczy
krytycznych wobec rodzacego si¢ i umacniajacego nazizmu. Interesujace zestawienie
srodowisk skupionych wokét pism katolickich, jak ,Przeglad Powszechny”, ,Ateneum
Kaptanskie” i ,,Prad”, wokoét uczelni, jak np. Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie
i Seminarium Duchownego w Pelplinie, unaocznia ich rozlegto$¢, a przez to stopien
zainteresowania procesami zachodzacymi takze na zachdd od Polski, réwniez w $ro-
dowiskach endeckich. Ich wnikliwa analiza prowadzi Autorke do tezy, ze narodowy
socjalizm wyrasta z tych nurtéw rozwijanych przez ,zachodnich intelektualistéw”,
ktére znajdowane sg poza chrzescijanistwem czy — szerzej — cywilizacja laciriska. Jest
to teza interesujaca, jesli zwazymy, ze — np. dla wielekro¢ przywoltywanego w opra-
cowaniu Ignacego Czumy — odnosi si¢ ona réwniez do zrédet... bolszewizmu. Teza
ta jest weryfikowana w wielu fragmentach opracowania, a racje za nia przemawiajace
sa w nim mnozone w trakcie rozwazan poswigconych zagadnieniom zréznicowanym,
prowadzacych jednak do rzetelnego zarysowania kontekstu pozwalajacego ukazaé
sideal wychowawczy” bliski nazistom, ktérzy — podobnie jak bolszewicy — zmierza-
li do ,zbudowania nowego cztowicka” ksztattowanego w nowym kontekscie spotecz-
nym czy nowych kontekstach spolecznych. Okazuje si¢, ze obrona cztowieka brukane-
go jako ,dawny”, wymagajacy przebudowy, by nie rzec zniesienia, byla podejmowana
przez polskich autoréw o ambicjach (czy wciaz je posiadamy?) istotnych, pragnacych
nie tylko samodzielnie interpretowaé obserwowane zjawiska, ale i — co sugeruje wie-
lekro¢ Autorka — nie poddajacych si¢ ,gléwnemu nurtowi” dwezesnej ,,humanistyki
zachodniej”, w istocie bagatelizujacej niebezpieczenstwa niesione przez oba totalita-
ryzmy, korzystajace przeciez — co juz zaznaczono — z dokonan humanistyki wlasnie
(dos¢ wspomnieé wiclekro¢ pojawiajacy si¢ zarzut, iz zaréwno nazisci, jak i bolszewicy
korzystali m.in. z tzw. prawniczego pozytywizmu). Rozpoznanie atoli, iz totalizm wy-
stapil najbardziej konsekwentnie w dziedzinie wychowania, nie byto dotad tak czgsto
stwierdzane; chwata Autorce, ze to czyni.

Interesujaco wypada dokonana przez Autorke rekonstrukeja opinii wyrazanych
przez analizowanych przez nig polskich uczonych o eugenice i ,religijnej” naturze
nazizmu, ktéra uwzglednia wiele tekstéw (takze wspélczesnych nam - np. Gawina
i Bockenfordego — gwoli uwydatnienia kierunku poszukiwan prowadzonych przez
autoréw mie¢dzywojennych) i bywa wieiczona wnioskami problematyzujacymi inter-
pretacje dominujace w powojennej ocenie narodowego socjalizmu. W wielu miejscach
mozna si¢ przekonaé o wyczuleniu Autorki na istotny blad czgsto dzisiaj popelnia-
ny, okreslany mianem prezentyzmu: stroni ona zatem od powielania ,dominujacych
opinii’, uznawanych za ,poprawne” i zgodnie z zapowiedzia prezentuje stanowiska
z okresu migdzywojennego, a nie z poczatku XXI stulecia. Interesujace sa réwniez jej



POLITEJA 2(83)/2023 RECENZJE 281

rozwazania pomieszczone w rozdzialach czwartym i piatym; zwlaszcza uwagi zawar-
te w drugim z nich odstaniaja w szczegdlnosci kwestie postrzegania w miedzywojniu
osobliwego rozpoznawania stanowiska zajmowanego przez Polske w debatach o kul-
turze i porzadku normatywnym wiasciwym kulturze zachodniej czy europejskicj (nie-
czgsto podnoszona kwestia dwezesnego antypolonizmu). Jednak szczegdlnie istotne
dla dzisiejszego czytelnika, pragnacego — zgodnie z zapowiedzia znajdowana w tytu-
le opracowania — rozpozna¢ nazizm jako ,ideologic wychowawczy’, s3 uwagi zawarte
w ostatnim, szostym rozdziale opracowania. Znajdzie on wsréd nich i te, ktére od-
nosza si¢ do polityki edukacyjnej (z akcentem na kwesti¢ jednolitosci ksztalcenia),
i te, ktore dotykaja wizji ,nowego czlowicka” i jego kreowania przy uzyciu systemu
edukacyjnego, i te wreszcie, ktére traktuja o panstwie jako ,,podmiocie nazistowskie-
go wychowania”; podmiocie, ktéry — zgodnie z wezesniejszymi ustaleniami — miatby
realizowad ,totalng ideologie”. Niezwykle istotne dla nalezytego zrozumienia krytyk
formulowanych przez polskich badaczy sa zwlaszcza uwagi dotyczace trzeciego z wy-
mienionych pol; przeciez rychlo na ziemiach polskich nie tylko w trakeie pierwszej,
niemieckiej, ale i drugiej — sowieckiej — okupacji miata si¢ dokona¢ podobna ,,identy-
fikacja jednego podmiotu’, a za kazdym razem ,,podmiot” ten dziatal w istocie ,w imig
okreslonej ideologii’, stuzyl za narzedzie jej u$wiadamiania. Dlatego krytyki przywo-
lywane przez Janing Kostkiewicz moga by¢ odnoszone do rzeczywistosci (nadrzeczy-
wistoéci?) kreowanej przez wyznawcdw ideologii fundujacych dwa rézne rezimy to-
talitarne; moga by¢ odnoszone do tych, ktérzy identyfikowali wychowanie z polityka
albo — jak chcg niektdrzy — wiedze (i formacje) z wladza sprawowang gwoli narzuce-
nia ideologicznie uzasadnianego ,wychowania moralnego” (jakze réznego od prefe-
rowanego przez krytykéw katolickich zwiazanych tak z nurtem konserwatywnym, jak
i z nurtem narodowym). Zachgca ona do namystu nad ,liberalnym nacjonalizmem”
i uniwersalng koncepcja czlowieka, nad rodzajami racjonalizmu, przeciwko ktdremu
mialby si¢ zwracaé ,irracjonalizm” i ,antyintelektualizm”, i pojmowaniem ,,obicktywi-
zmu w historii’, wreszcie — liste t¢ z pewnosciag mozna bytoby wydtuzy¢ — nad ,,chrze-
$cijaniskim humanizmem” i ,katolickim personalizmem”.

Interesujaca monografia Janiny Kostkiewicz winna znalez¢ czytelnikéw nie tylko
w $wiecie akademickim. To préba wnikliwego zaprezentowania krytyk formulowa-
nych przez mi¢dzywojennych przedstawicieli nurtéw konserwatywnego i narodowe-
go (zdaniem reprezentantéw pierwszego nurtu, zwolennicy nurtu drugiego nie zawsze
zajmowali stanowisko katolickie) wobec gléwnych zalozert narodowego socjalizmu,
ktérej nike wezesniej nie podejmowal w podobnym zakresie, obejmujacym réwniez
ster¢ wychowania. Monografia ta przywraca pamigé o czeéci polskich dokonan okre-
su miedzywojennego i dopelnia ustalenia Marka Kornata o polskich krytykach ,,rze-
czywistosci sowieckiej™, korespondujac z liczaca 30 toméw serig ,,Polskie Studia nad
Totalitaryzmem”. Nalezy zywi¢ nadziej¢, ze znakomicie przyczyni si¢ ona i do inten-
syfikacji studiéw nad nazistowskimi projektami pedagogicznymi, i do poglebienia
> Wprawdzie badani przez Autorke uczeni nie tworzyli jednej ,,szkoly” na podobienstwo ,,polskiej szko-

ly sowietologicznej’, niemniej przyjmowali oni analogiczne koncepcje czlowicka, spoleczenistwa i kul-
tury, ktdre atakowali nazisci, proponujac nowe ujecia.
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namystu nad intelektualnymi dociekaniami podejmowanymi przez miedzywojennych
uczonych polskich, zagubionymi lub zapomnianymi w okresie PRL, gdy krytyka nazi-
zmu — owszem, krzykliwa — pomijala, a nawet wykluczata perspektywe przypominang
przez Autorke.
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