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PIOTR SKWIECINSKI, KONIEC RUSKIEGO MIRU? O IDEOWYCH
ZRODEACH ROSYJSKIE] AGRES]T
Wydawnictwo Teologii Politycznej, Warszawa 2022

Witold Jurasz, obecnie dziennikarz, a dawniej dyplomata, opowiadal, ze ok. 2006 r.
spytat jednego ze znanych rosyjskich doradcéw politycznych o to, kim w glebi duszy
jest Wiadimir Putin. Jego rozméwea spojrzat na niego z politowaniem i powiedzial: Po
ch™ cheesz to wiedziel? Patrz, co Rosja robi i [w domysle — na tej podstawie] pisz depe-
sze [do MSZ w Warszawie], a w duszg [Rosji] nie zaglgdaj, bo moze sig okazad, ze jej nie
ma'. Rozmowa toczyta si¢ w lobby hotelu po jakims przyjeciu, a przed hotelem stato
kilkanascie luksusowych samochodéw. Rozméwea Jurasza pokazal na nie i powiedzial:
Wot, wsia ideologia®.

Przez dlugi czas wéréd komentatoréw dominowal taki wlasnie poglad na rolg ide-
ologii w Rosji. Sadzono, ze rosyjskie elity kieruja si¢ przede wszystkim swoim intere-
sem, a pojawiajace si¢ w propagandzie watki antyzachodnie s3 tylko uciazliwym spo-
sobem, w jaki uwiarygodniaja si¢ w oczach spoleczenstwa. Wierzono, ze skoro jednym
z gléwnych zrddet rosyjskiego bogactwa jest handel z Zachodem, to wladze nigdy nie
dopuszcza do pelnej konfrontacji. W ten sposob rosyjska kleptokracja miata by¢ gwa-
rantem stabilno$ci. Dzi$ ta interpretacja wydaje si¢ nie do utrzymania. Wyglada bo-
wiem na to, ze Rosja w ostatnich latach przeszia proces gwattownej ideologizacji. In-
wazja na Ukraing w 2022 r. dokonata si¢ pod groteskowym hastem obrony ,,rosyjskiego
$wiata” przeciwko Zachodowi. Putinowska propaganda na wiclka skale wykorzystuje
olbrzymie zasoby rosyjskiej mysli, odwotujac si¢ na rézne sposoby do idei prawostaw-
nych, carskiego imperializmu, stowianofilstwa, panslawizmu, eurazjatyzmu, radzieckie-
go komunizmu i wreszcie wspdlczesnego antyglobalizmu. Wydaje si¢, ze tym razem
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nie s3 to tylko stowa, bo prima facie nie sposéb wyjasni¢ tej wojny, odwotujac sie tylko
do gry intereséw. Rosja trwoni przeciez na nig ogromne pieniadze, traci na surowych
sankcjach, zniechecila do siebie tradycyjnych sojusznikéw i bezsensownie zmarnowata
swoja sof power na catym $wiecie. Wyglada wiec na to, ze to wlasnie nowa rosyjska ide-
okracja, a nie dawna kleptokracja, odpowiada za t¢ straszng wojne. Trzeba bylo jednak,
wbrew radzie rozméwey Jurasza, zagladac, co si¢ dzieje w rosyjskiej duszy.

W tym tekécie chciatbym dokladniej przyjrze¢ si¢ zwigzkom miedzy interesa-
mi a ideologia we wspdlczesnej Rosji. Dobra okazja do tego jest nowa ksiazka Piotra
Skwiecinskiego Koniec ruskiego miru? O ideowych Zrédiach rosyjskiej agresji®. Jest to,
o ile si¢ orientuje, jedyna dotad polska ksiazka, w ktérej podjeto probe glebszego wyja-
$nienia ataku Rosji na Ukraing w 2022 r. Skwiecinski jest historykiem, pracowat jako
korespondent zagraniczny w Rosji, przez kilka lat byt dyrektorem Instytutu Polskiego
w Moskwie. Zaraz po wybuchu wojny zostal wydalony z Rosji wraz z grupa polskich
dyplomatéw. Jego ksiazka jest wiec nie tyle gabinetows analiza, co raczej relacja naocz-
nego $wiadka. Skwiecinski szeroko opisuje dzieje rosyjskiego imperializmu, paradok-
sy rosyjskiej polityki historycznej i przemiany wspétczesnych elit. Przede wszystkim
wskazuje, ze w Rosji od kilkunastu lat mamy do czynienia z powrotem ideologii impe-
rialnej, ktdra ostatecznie stala si¢ inspiracja ataku na Ukraine. Jego zdaniem rosyjskie
elity zasadniczo zerwaly z wezeéniejszym pragmatyzmem i zaangazowaly si¢ w projeke
realizacji ideologicznej wizji i znalazty w tym zywiolowe poparcie mas. Najnowsza for-
ma rosyjskiej ideologii imperialnej jest koncepcja ruskiego miru, czyli wspélnoty kultu-
rowej zamieszkujacej nie tylko Rosje, lecz takze graniczace z nig panstwa. W ten sposéb
Skwiecinski staje si¢ kontynuatorem dhugiej tradycji polskiego sposobu interpretacji
dziejéw Rosji, ktdra ktadzie nacisk wlasnie na ciagtos¢ miedzy dawnym imperium car-
skim, Zwiazkiem Radzieckim i wspoiczesng Rosja, prowadzacej od Jana Kucharzew-
skiego przez Richarda Pipesa az do Andrzeja Nowaka.

Najpierw sprobuje zrekonstruowaé argumentacje Skwieciriskiego dotyczaca na-
tury przejécia od pragmatyzmu do ideologii. To nie takie proste, bo jego wywdd jest
stale przerywany erudycyjnymi dygresjami, blyskotliwymi obserwacjami i osobistymi
wspomnieniami. Skwiecinski jest tez bardzo ostrozny w wyjasnianiu proceséw histo-
rycznych, wielokrotnie zastrzega, ze sa one efektem splotu wielu réznorodnych czynni-
kéw i zasadniczo mozna méwi¢ tylko o pewnych ogdlnych tendencjach i prawidlowo-
Sciach. Nastepnie sprobuje pokazad, ze zwrot ideologiczny w Rosji mozna rozumie¢ nie
tyle — jak sugeruje Skwiecinski — jako odejscie elit od pragmatyzmu, co raczej jako prag-
matyczne wykorzystanie przez elity ideologii w celu legitymizacji swojej wladzy. Oba
procesy zreszt si¢ nie wykluczaja, moim celem jest wigc nie odrzucenie, ale raczej uzu-
pelnienie diagnozy Skwieciriskiego. Na koniec przyjrze si¢ tytulowej idei ruskiego miru.
Niezaleznie od tego, czy idea ta ma — jak sugeruje Skwiecinski — charakter imperialny
czy tez — jak skfonny jestem sadzi¢ - tylko nacjonalistyczny, poniosta ona spektakularng
kleske w Ukrainie. Ta ideowa klgska ma decydujace znaczenie dla dalszych loséw Rosji,
niezaleznie od ostatecznego wyniku trwajacej obecnie wojny.

> D. Skwiecinski, Koniec ruskiego miru? O ideowych Zrddiach rosyjskiej agresji, Warszawa 2022.
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Zwrot ideologiczny

Piotr Skwiecinski rozpoczyna swoja ksiazke od diagnozy, ze Rosja w ostatnich latach
dokonata radykalnego zwrotu politycznego, kulturowego i cywilizacyjnego. Jak powia-
da: Powstaje silne wrazenie, ze oto koterie, |...] grupujgce sig wokdt sztandaréw radykal-
nego rosyjskiego imperializmu czy nacjonalizmu |...] wreszcie zdotaly wysadzic z siodla
tych, ktdrzy dotgd jeszcze w wigkszej mierze niz one byli beneficientami putinowskiego
systemu, a w zwigzku z tym byli mniej sktonni do popierania rozmaitych szaleristw, mo-
gacych w konsekwencji utrudnic im spokojne konsumowanie owocéw wiadzy*. W pierw-
szym okresie rzaddéw Putina wladza odzegnywala si¢ od jakiejkolwiek ideologii. Ce-
lem rzadzacych miata by¢ tylko modernizacja i utrzymanie silnej pozycji Rosji. Z tego
wlasnie czasu pochodzi cytowana na wstepie anegdota opowiedziana przez Witolda
Jurasza. Gdy jednak potem si¢ okazato, ze wysitki modernizacyjne nie przynosza ocze-
kiwanych rezultatéw, a spoteczenistwo domaga si¢ rzeczywistej demokratyzacji, Putin
postawil na ideologiczng mobilizacje spoleczenstwa. Jak pisat Skwieciriski w swojej po-
przedniej ksigzce Kompleks Rosji z 2017 r., rosyjska wiladza, jako sig rzekto, bezideowa,
zaczela gwaltownie odczuwad potrzebe uzasadnienia tego, ze jest wladzq®. W rezultacie
po protestach na placu Blotnym na przetomie 2011 i 2012 r. zdecydowano si¢ na ostry
zwrot konserwatywny.

Skwiecinski poczatkowo wahat si¢ co do natury tego zwrotu. Nie wiem — pisat
w Kompleksie Rosji — czy i w jakim zakresie nowa linia ideologiczna Putina jest szczera®.
Wahanie to wida¢ bylo w kolejnych rozdzialach jego poprzedniej ksiazki. W jednym
z nich, powotujac si¢ na znang ksiazke Petera Pomerantseva’, twierdzit, ze Rosja jest 4ra-
Jjem, ktdrego kamieniem wegielnym jest absolutny cynizm®. W kolejnym rozdziale jednak,
odwotujac si¢ do mniej znanego artykutu Petera Savodnika’, ocenial, ze u Zrddef rosyj-
skiej polityki lezy nie zwykla gra interesow, ale pewna filozofia niezwykle gleboko osadzona
w rosyjskich duszach'. Obie te diagnozy wydaja si¢ rzecz jasna sprzeczne, ale autor nie
prébowal ich uzgodni¢, by¢ moze nie mégt si¢ zdecydowad, kedra jest blizsza prawdy.

Dzi$§ Skwiecinski nie ma juz zadnych watpliwosci. W Koricu ruskiego miru wyraz-
nie stwierdza, ze dawny cyniczny pragmatyzm elit zostal zasadniczo zastapiony przez
nowa wiare w idee. Jak wszystko wskazuje, rzqdzqcy Rosjg, chod nowg ideologie prazyjeli
poczatkowo przede wszystkim na zimno, z przyczyn politycznych i geopolitycznych, to po-
tem naprawdg w nig nwierzyli''. Dalej Skwiecinski powiada, ze rosyjskie elity gleboko
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i prawdziwie wierzg w wielos¢ Rosji'*, w immanentne zagrozenie z Zachodu i w rosyjski
konserwatyzm" , a sam Putin od kilku lat interesuje sq tradycjonalistyczng rosyjskg myslg
przedrewolucyjng i emigracyjng"’. Dobitnym dowodem tej przemiany ma by¢ oczywi-
scie wywolanie i kontynuowanie wojny z Ukraing, ktéra z punktu widzenia intereséw
panstwa i elity nie ma zadnego sensu.

~Kremlowscy kleptokraci” mogliby sobie krasé spokojnie. |...] Zdecydowali jednak ina-
czej, w pewnym sensie whrew wlasnym interesom, tym rozumianym najbardziej przy-
ziemnie. A skoro tak, to znaczy, ze wizja, iz obchodzi ich wylgcznie wlasna kasa, a cala
resgta to pozdr i sztafaz |...] nie byla prawdziwa®. Innymi stowy, okazato si¢ wigc, ze ro-
syjskie elity jednak mialy dusze, na ktérych dnie niestety ukrywaly si¢ stare imperialne
tesknoty. To whasnie dla ich spetnienia gotowe byly zaryzykowad swoje bentleye i mer-
cedesy klasy S. Diagnoza cytowanego na poczatku rozméwecy Jurasza przestata wiec by¢
aktualna. Dominujace do niedawna na Zachodzie interpretacje komentatoréw zakta-
dajace pragmatyzm rosyjskich elit musza zosta¢ radykalnie zrewidowane. Rewizji musi
tez ulec budowana na ich podstawie strategia polityczna.

Dlaczego wiasciwie tak si¢ stato? Dlaczego pragmatyczni technokraci masowo zmie-
nili si¢ w ideologéw i doprowadzili do ruiny efekty swoich wieloletnich staran? Skwie-
ciriski argumentuje, opierajac si¢ w duzej mierze na interpretacjach kontrowersyjnego
rosyjskiego prawicowego publicysty Wadima Kozynowa'®
na prawidlowo$¢, ktéra niejako wymusza na rzadzacych Rosja przyjecie pewnego spo-

, ze istnieje pewna historycz-

sobu sprawowania wladzy i zwigzanej z nim ideologii. Jest to, jak powiada Skwiecinski,
zadziwiajgca [...] formacyjna moc rosyjskosci, moggca zasadniczo zmieniad poglady i kie-
runck dziatania rzqdzqcych, przystepujgcych do sprawowania wladzy z okreslonym pla-
nem, i w miare uplywu czasu konstatujgcych, ze nic lub prawie nic z tego co cheieli, zrobi¢
nie mogq"’. Forma rosyjskich rzadéw jest determinowana z jednej strony przez czynniki
geograficzne, z drugiej za$ — kulturowe. Rosja jest ogromnym krajem, o niskiej gestoéci
zaludnienia i trudnych warunkach klimatycznych, co ma sprzyja¢ formowaniu silnej
wladzy. Nie bed¢ zajmowal si¢ tym argumentem, bo wydaje mi si¢ niezbyt przekonu-
jacy. Przeciez np. Kanada zmaga si¢ z podobnymi problemami, a nie wykazuje wcale
sktonnosci do samodzierzawia. O wiele wazniejsze musza by¢ wiee czynniki kulturowe.
Rosjanie — stwierdza dalej Skwiecinski — powszechnie podzielaja pewne ogélne prze-
konania, ktére okreslajg sposdb, w jaki chca by¢ rzadzeni. Stanowia one rosyjskie ima-
ginarium, rosyjskq podswiadomos¢ czy wrecz kulturowq nature Rosjan'®. Do tego imagi-
narium maja naleze¢ m.in. niech¢¢ do demokracji, wrogos¢ wobec Zachodu i — przede

Tamsze, s. 85.
B Tamsze,s. 89.
Tamsze,s. 91.
Tamze, s. 85.

W. Kozynow, Stalinowski terror, przel. W. Stefanowicz, Warszawa 2014; zob. takze: P. Skwiecinski,
Kompleks Rosji..., s. 67-75.

17 P. Skwiecinski, Koniec ruskiego..., s. 114.
8 Tamsze,s. 139.



POLITEJA 2(83)/2023 RECENZJE 287

wszystkim — przekonanie o wielkosci Rosji. Jak wyjasnia Skwieciniski: Dla Rosjan jest
intuicyjnie najwazniejsze, zeby ich parstwo realizowalo — za pomocq wszelkich mozliwych
metod — jakgs ,wielkq ide¢” Bo tylko wtedy ma ono sens, tylko wtedy uzasadnia sig jego
istnienie®.

Potega paristwa, zaréwno militarna, jak i duchowa, jest dla Rosjan tak wazna, po-
niewaz to wlasnie na jej bazie konstruuja oni swoja wlasna indywidualng tozsamos¢
i poczucie wartosci. Kryzys panistwa bezposrednio podwaza wige ich sens zycia. Utrzy-
manie rosyjskiej potegi jest zatem kwestig zapewnienia bezpieczenstwa ontologicznego
jej mieszkaricow. Rzadzacy Rosja, nawet jesli sami nie sg uksztaltowani przez rosyjska
kulture, musza si¢ do niej predzej czy pdzniej dostosowad, poniewaz podziela ja ogrom-
na cz¢$¢ narodu, kedrym maja rzadzié®.

Dowodem tej ,,formacyjnej mocy rosyjskosci” jest wedtug Kozynowa historia rewo-
lucji komunistycznej. Rosyjski lud zadziwiajaco tatwo zaakceptowal bezbozny bolsze-
wizm, poniewaz odpowiadal on w istocie jego najglebszym przekonaniom. Komunisci
gardzili demokracja, walczyli z Zachodem i przede wszystkim oferowali oszalamiajaca
idee, otwierajaca perspektywy dominacji nad calym $wiatem. Dlatego whasnie, jak su-
gerowal Kozynow, tak wielu rosyjskich patriotéw stanelo ostatecznie po stronie komu-
nistéw. Co wigcej, sami bolszewicy zmienili si¢ pod wplywem rzagdéw nad Rosjana-
mi. Zaczeli jako zdeklarowani internacjonalisci, ale w ciagu zaledwie 10 lat zmienili si¢
w rosyjskich nacjonalistow?'. W ten sposéb komunizm zostat niejako pokonany przez
rosyjska ide¢?. Co wiecej, jak stwierdza Skwiecinski, to wlasnie dojrzaly bolszewizm
okazal si¢ forma wladzy, ktdra najbardziej odpowiada rosyjskiej duszy™.

Zdaniem Skwieciniskiego podobng ewolucje przeszla wladza w obecnej Rosji*.
Upadek Zwiazku Radzieckiego byl bowiem nie tyle katastrofg polityczna, spoteczng
czy gospodarcza, co przede wszystkim ontologiczna. Jak pisze Skwieciniski, w swia-
domaosci Rosjan ulegly zatarciu cele diugofalowe, co automatycznie pozbawito sensu ich
Zycie, ktdre stracito kontekst historyczny®. Putin rozpoczynat swoje rzady pod hastem
konserwatywnej modernizacji. Z jednej strony prowadzit liberalng polityke gospo-
darcza, z drugiej za$ — przedstawial si¢ jako silny przywdédca broniacy mocarstwowej
pozycji Rosji. Lud jednak pragnal coraz wigcej, wigc system powoli stawat si¢ coraz
bardziej autokratyczny, antyzachodni i wreszcie ideokratyczny. Zwrot od intereséw
do idei dokonat si¢ wi¢c zgodnie z nieublagana logika rozwoju rosyjskiej wladzy. Pu-
tin, po skonsolidowaniu rzadéw i oderwaniu si¢ od Zachodu, wreszcie zaproponowal
Rosjanom diugo oczekiwang wielka idee. W chwili obecnej po ataku na Ukraing ide-
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okratyzacja paristwowosci rosyjskiej, postepujgca co najmniej od kilkunastu lat, dokonuje
sig w wielkim stylu**. Wladza w Rosji najwyrazniej dochodzi do swojej bolszewickiej
entelechii.

Zrédta rosyjskiej agresji

Opisywany przez Skwiecinskiego zwrot ideologiczny w Rosji jest bezspornym fak-
tem, ale przedstawione przez niego wyjasnienie wydaje mi si¢ zbyt powierzchowne.
Jego zalozeniem jest bowiem wyrazny esencjalizm, czyli w tym wypadku przekonanie
o istnieniu jakiej$ powszechnej i niezmiennej rosyjskiej mentalnosci. Skwiecinski su-
geruje nawet, ze gdyby do wladzy doszli jacys liberalni i prozachodni opozycjonisci,
to i tak ulegliby w koncu fatalnemu wptywowi rosyjskiej kultury®”. Najwyrazniej ro-
syjskie imaginarium ma dla niego charakter rownie naturalny jak warunki przyrodni-
cze. Skwiecinski zdaje si¢ nawet nie dostrzega¢ paradoksalnosci uzytego przez siebie
okredlenia ,kulturowa natura”. Zbiorowa mentalno$¢ jest z pewnoscig niezwykle istot-
nym czynnikiem wplywajacym na polityke, ale wchodzi w skomplikowane wzajemne
relacje z wladza i gospodarka. Skwiecinski bez zadnej dyskusji przyjmuje, ze w Rosji
od stuleci panuje samodzierzawie dlatego, ze lud rosyjski pod$wiadomie pragnie silnej
wiadzy, tymczasem mozna sadzi¢ dokladnie odwrotnie, ze to wlasnie wieki despoty-
zmu i nedzy doprowadzily Rosjan do patologicznego czerpania dumy z potegi swoje-
go panstwa.

Sprébuje zilustrowaé ten mechanizm klasycznym przykladem. Zwolennicy nie-
zmiennej natury rosyjskiego ludu che¢tnie przywotuja fragment poematu Michaita
Lermontowa Jzmait-Bej o podboju Kaukazu przez Rosje. Na poczatku trzeciej czedci
poematu czytamy: Ukorz sig, Czerkiesie! I Zachdd, i Wichdd / By moze, wkrdtce twdj
podzieli los. / Nadejdzie czas — i z dumg powiesz sam: / Niech bede niewolnikiem, ale
niewolnikiem cara wszechswiata!”® Skwiecinski nie jest do korica pewny, jak interpre-
towac te strofy. W Kompleksie Rosji widzial w nich po prostu bulwersujaca zapowiedz
podboju uniwersum i deklaracje, ze za te ceng warto byd niewolnikiem®, w Koricu ruskiego
miru domyéla si¢ jednak, ze mogly by¢ one raczej sarkastycznym pastiszem rosyjskiego
myslenia®. W obu wypadkach bylyby one jednak opisem tej samej niewolniczej na-
tury Rosjan. Whrew temu wydaje si¢, ze Lermontow w tym fragmencie wyraznie su-
geruje, iz uwielbienie wladzy nie jest zZrédlem, lecz raczej skutkiem niewoli. Cytowane
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stowa kieruje przeciez wladza do poddanych. Rosja odbiera podbijanym narodom nie-
podlegtos¢, ale w zamian potrafi da¢ im nie dobrobyt czy mozliwoéci indywidualnego
rozwoju, lecz tylko dume z tworzenia imperium, ktére w nicokreslonej przysztosci ma
zatriumfowa¢ nad $wiatem. Ten sam mechanizm dziala wewnatrz kraju. Despotyzm
tworzy wiec dramatyczng sytuacje, w ktérej jedynym sposobem na zachowanie twarzy
jest wziecie udziatu w dalszym zniewalaniu. Okazuje si¢ wiec, Ze rosyjskie pragnienie
imperialne mozna uznad nie tyle za stalg ceche rosyjskiej kultury, co raczej za dynamicz-
ny wytwor szczegdlnych warunkéw historycznych.

W swojej ksiazce Przekleristwo imperium. Zrédia rosyjskiego zachowania propono-
walem spojrze¢ na rosyjskie idee imperialne wlasnie w szerszym kontekscie politycznym
i gospodarczym?!. Rosja jest krajem postimperialnym. Upadek Zwiazku Radzieckiego
wywotal glebokg traume wsréd Rosjan. Podobna prézni¢ wywotat jednak takze rozpad
imperiéw brytyjskiego czy francuskiego. Dawne zachodnie imperia byly jednak krajami
bogatymi i demokratycznymi, co pozwolito w ciagu kilku pokolen ztagodzi¢ imperialng
nostalgie. W Rosji natomiast rzadzacy nie chcieli albo nie potrafili zapewni¢ ani moder-
nizacji, ani demokratyzacji, wigc aby zapewni¢ legitymizacje swojej wladzy, zaczeli wy-
korzystywa¢ obecna weigz wérdd Rosjan tesknote za wielkoscia. Méwiac wprost, bogaci
i wolni obywatele nie musza czerpa¢ poczucia swojej wartosci z potegi panistwa; podob-
nie biedni, ale wolni albo zniewoleni, ale bogaci; problem pojawia si¢ wtedy, gdy mamy
zarazem biedg i niewole. W najnowszej historii Rosji mozna kolejno odnalez¢ przypadki
kazdej z tych opcji. W latach 90. zwykli Rosjanie byli biedni, ale przynajmniej wolni; po-
tem, w pierwszym okresie rzadéw Putina, bogacili si¢, ale jednocze$nie stopniowo tracili
wolnos¢; wreszcie w drugim okresie stawali si¢ coraz biedniejsi i coraz bardziej zniewo-
leni. Nic wigc dziwnego, ze w tej sytuacji zaczeli potrzebowa¢ jakiegos alternatywnego
zrédla poczucia whasnej wartosci, co skwapliwie wykorzystaty wladze. Mozna by wrecz
sformufowa¢ wzér matematyczny taczacy ceny ropy naftowej na $wiatowych rynkach,
stopient niezadowolenia spolecznego w kraju i uzasadniana ideologicznie agresywnos¢
w polityce zagranicznej. Obserwowany od kilkunastu lat zwrot rzadzacej elity w strone
ideologii jest wiec wynikiem fiaska projektéw modernizacyjnych i obawy przed spotecz-
nym buntem. Najwyrazniej rosyjscy kleptokraci uznali, ze jedyna szansa na zachowanie
ich majatkéw i wladzy jest ideologiczna mobilizacja spoteczeristwa, nawet za ceng wywo-
tania wojny. Jest to dzialanie catkowicie pragmatyczne. Hipoteza o cudownym nawrdce-
niu starych cynikéw wydaje mi si¢ wigc zupelnie zbedna.

Co cickawe, sam Skwiecinski wskazuje pewne fakty, ktére — wbrew jego inten-
cjom — wydajg si¢ $wiadczy¢ whasnie o takim czysto instrumentalnym traktowaniu idei
przez wladze. Po pierwsze, jak zauwaza, wladzom rosyjskim zalezalo przede wszystkim
na samym konflikcie z Zachodem, a tres¢ uzasadniajacej go ideologii byta dla nich spra-
wa wtorng. Rosja weszta w konflikt z Zachodem nie dlatego, ze byta czy stala sig konserwa-
tywna, tylko odwrotnie — stala si¢ konserwatywna, by wejs¢ w konflikt z Zachodem®. Nie
wiadomo dlaczego, Skwieciniski uwaza jednak, ze fakt ten $wiadczy o autentycznosci

3 P. Rojek, Preeklerstwo imperium. Zrodia rosyjskiego zachowania, Krakow 2014.
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zwrotu w strone ideologii**. Moim zdaniem jest doktadnie odwrotnie. Dopasowywa-
nie ideologii do pozadanej konfrontacji z Zachodem wyraznie pokazuje to, iz wtadzom
chodzito tylko o uzyskanie legitymizacji przez konflike.

Po drugie, jak przenikliwie dostrzega Skwieciniski, eskalacja wojny w Ukrainie sta-
la si¢ dla wladz doskonalym pretekstem do radykalnego zwickszenia kontroli nad
spoleczenstwem. Choé oczywiscie celem numer jeden inwazji byl podbdj Ukrainy, to
celem numer dwa (nie wiem, czy w oczach kremlowskiej ekipy nie réwnie waznym) byto
i jest dokortczenie, pod dymng zastong wojny, procesu totalizacji Rosji**. Skwieciniski
spekuluje nawet, ze sprawno$¢ dzialania wladz w tym zakresie moze $wiadczy¢ o tym,
iz zmiany te zostaly uprzednio starannie przygotowane. Jak sadze, to rowniez poka-
zuje, ze wojna w Ukrainie jest tylko $rodkiem stuzacym wewnetrznemu wzmocnie-
niu si¢ wladzy.

Wyglada wigc na to, ze Zrédtem rosyjskiej agresji nie s3 ostatecznie same kryjace si¢
w rosyjskim ludzie sentymenty imperialne, lecz raczej sposéb, w jaki zarzadzaja nimi
elity. Idee s3 wigc nie tyle zZrédlem, co raczej narze¢dziem polityki. Postimperialna te-
sknota mogtaby w Rosji wygasna¢ w ciagu kilku pokolen, tak jak wygasta w wielu in-
nych dawnych imperiach. W przypadku Rosji syndrom postimperialny stat si¢ jednak
instrumentem wladzy, ktdra znalazta w nim alternatywne wobec modernizacji i demo-
kratyzacji zrédto swojej legitymizacji. Niestety, cyniczne odwolywanie si¢ do wyobra-
zen imperialnych doprowadzilo ostatecznie do realnej wojny na wielka skale. Ceng za
utrzymanie wladzy przez rosyjskie elity staly si¢ ukrainiskie ofiary. Jak zauwazyt rosyjski
politolog Wiadimir Pastuchow, wojna w Ukrainie to w istocie rosyjska wojna domowa
toczona poza granicami Rosji*.

Koniec ruskiego miru

Rosyjska inwazja na Ukraing zostata dokonana w imi¢ obrony ruskiego miru. Pojgcie
to ma cickawa histori¢®. Wyglada na to, ze sformutowane zostalo pierwotnie przez
rosyjskich polittechnologéw w latach 90. jako propozycja okreslenia rosyjskiej soft
power, nastepnie zostalo — zapewne niezaleznie — rozwinicte przez patriarch¢ Cyry-
la, ktdry tak whasnie okreslal zasieg swojej duchowej wladzy w Rosji i najblizszej za-
granicy. Po 2014 r. idea ta zacz¢ta by¢ systematycznie wykorzystywana przez Kreml.
Dzi§ ruski mir ma oznaczaé wspdlnote kulturows mieszkanicéw Rosji i kilku sasied-
nich krajéw, oparta na wartoéciach, jezyku i religii. Po rozpadzie Zwiagzku Radziec-
kiego ruski mir zostal podzielony miedzy rézne panstwa. Celem polityki Rosji jest

3 Tamsze,s. 82.
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% V. Pastuhov, Poslednii grazdanskai vojna, Vainye Istorii” [B. Ilacryxos, [lociednss spancdancras
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dzi$§ przywrécenie jego jednosci i ochrona przed zagrozeniem plynacym ze strony
panstw zachodnich.

Trzeba przyzna¢, ze na tle bogatych tradycji imperialnych Rosji idea ruskiego miru
jest uderzajaco malo ambitna. Jak powiada Skwieciniski, jest to ostatnia, ngdzna reszt-
ka, ostatni rua’yment ich pieszczonego przez wieki niejasnego, niemniej Tawsze intensyw-
nie przezywanego i postrzeganego jako gigantyczne historyczno-religijno-polityczne prze-
znaczenia |...). Jest ostatnig linig obrony, rozumiang jako ostatnia rubiez ich tozsamosci
Jjako bytu w jakikolwiek sposéb réznigcego sig od wszystkich innych [...] narodéw” . Ideolo-
gia ruskiego miru obejmuje procz Rosji, Biatorusi i (czgsci) Ukrainy co najwyzej frag-
menty Kazachstanu i moze Motdawi¢. W Zadnej interpretacji nie mieszcza si¢ w niej
np. dawne republiki baltyckie czy azjatyckie, nie méwiac juz o krajach Europy Srod-
kowej i Wschodniej. Zasieg ruskiego miru przypomina wigc Rosje z XVII w., moze na-
wet jeszcze przed przylaczeniem lewobrzeznej Ukrainy. Dawniej Rosja wystgpowata
w imieniu prawostawia, sfowianiszczyzny czy $wiatowego proletariatu, dzi$ dziala wia-
$ciwie w imieniu wlasnym oraz — bez pytania o zgode — rosyjskojezycznej ludnosci kil-
ku sasiednich krajow.

Mato tego, mozna nawet uzna¢, jak wskazywatem w Przekleristwie imperium, ze idea
ruskiego miru jest wlasciwie zaprzeczeniem rosyjskiego projektu imperialnego®®. Impe-
rium jest bowiem z natury wspélnota uniwersalna, otwarta na wiele réznych narodéw.
Ruski mir ma natomiast charakter partykularny, dotyczy jednego, cho¢ do$¢ szeroko
rozumianego narodu. Jest to wigc idea nacjonalistyczna, a nacjonalizm — wbrew pozo-
rom — w istocie wyklucza tworzenie jakichkolwiek trwatych projektéw imperialnych.
Co wigcej, idea ta moze w dluzszej perspektywie zagraza¢ integralnoéci samej Federacji
Rosyjskiej, ktéra przeciez nie nalezy w calosci do ruskiego miru. Paradoksalnie wtadze
rosyjskie, wykorzystujace postimperialna traume¢ Rosjan, realizuja polityke, ktéra tak
naprawde zamyka imperialny okres dziejéw Rosji.

Nawet jednak ta nedzna resztka rosyjskiej ideologii na naszych oczach ponosi spek-
takularna klgske. Wojna w Ukrainie, nawet jesli weiaz trwa w sensie militarnym, w sen-
sie ideologicznym zostata juz dawno zakonczona. Idea ruskiego miru nie tylko nie wzbu-
dzila zainteresowania w Ukrainie, ale wywolala zaciekly zbrojny op6r tych, do kedrych
byta adresowana. Rosyjskojezyczni obywatele wschodniej Ukrainy, bedacy na dodatek
czgsto wiernymi Ukrainskiego Ko$ciola Prawostawnego Patriarchatu Moskiewskiego,
a wigc z pozoru idealni mieszkaricy rosyjskiego $wiata, zamiast wita¢ swoich wyzwoli-
cieli chlebem i solg strzelali do nich z javelinéw. To catkowita kompromitacja ideologii
Kremla. To tak, jakby Niemcy zajmujacy w 1938 r. Sudety spotkali si¢ z heroicznym
oporem zamieszkujacych je niemieckoj¢zycznych obywateli Czechostowacji. Co wig-
cej, w Ukrainie gwattownie przyspieszyly procesy kulturowego oddzielania si¢ od Ro-
sji. Coraz wigcej rosyjskojezycznych obywateli Ukrainy zaczyna ostentacyjnie mowié
po ukrainsku, coraz wigcej prawostawnych wiernych Patriarchatu Moskiewskiego prze-
chodzi do Ukrainskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego. Jakby tego byto
7 P. Skwiecinski, Koniec ruskiego..., s. 213.
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mato, doktryna ruskiego miru zostata w $wiecie prawostawnym potepiona jako herezja
etnofiletyzmu®. Projekt ideologiczny rosyjskiego $wiata po prostu nie wypalit. Piotr
Skwiecinski zupelnie niepotrzebnie opatrzyt tytut swojej ksiazki Koniec ruskiego miru
znakiem zapytania. Jak trafnie zauwazyl prof. Hieronim Grala podczas dyskusji o tej
ksigzce na spotkaniu w warszawskiej siedzibie ,, Teologii Politycznej”, powinien raczej
zakoriczy¢ go wykrzyknikiem™.

Kleska projektu ruskiego miru jest osinowym kotkiem wbitym w serce upiora rosyj-
skiego imperializmu. Podwaza tez jednak budowang od stuleci na pragnieniu imperial-
nym rosyjska tozsamo$¢, tak skwapliwie w ostatnich latach wzmacniana przez rosyjska
propagande. W rezultacie, jak zauwaza Skwiecinski: Destrukeja ,trdjjedynego narodu”
odbiera Rosjanom sens ich istnienia. Nigdy nie identyfikowali si¢ oni bowiem jako kolejny,
~2Wwykly” nardd. Mieli pelnié misje ogdlnoswiatowg, a w niedookreslony sposéb uniwersa-
listycznie mesjariskg. Te ambicje legly w gruzach®. Niezgoda Ukrainy na ruski mir jest
wicc dla wspélezesnych Rosjan prawdziwg katastrofy egzystencjalng. Oznacza to, ze
walczg oni w Ukrainie nie tyle o nowe terytoria, co o zachowanie poczucia sensu swo-
jego istnienia. To niestety wydaje si¢ wyjasnia¢ ogromne poparcie, jakim w Rosji cieszy
sic wojna, a takze narastajaca brutalnos¢ rosyjskich wojsk. W koricu, jak zauwazyt Woj-
ciech Stanistawski, 7a zegarze rosyjskich emocji strzatka z pozycji ,wyzwalamy braci” po-
trafi z niewiarygodng tatwoscig przesungé sig na pozycje »eksterminujemy zdrajcw™?. Jest
czym$ gleboko przejmujacym, ze ceng za sens zycia Rosjan jest dzi$§ odbieranie przez
nich zycia Ukraincom.

Co bedzie dalej? Skwieciriski w swojej nowej ksiazce nie jest zbyt sktonny do prze-
widywania dalszych loséw Rosji. Jest to zreszta zgodne z przyjmowang przez niego
ostrozng postawa historyka. Wyglada jednak na to, ze na gruncie jego esencjalizmu nie
da si¢ wlasciwie pomysle¢ Rosji, ktéra wyrzektaby si¢ dazen imperialnych. Aby w na-
szych stronach zapanowal pokdj, Rosja musiataby po prostu znikna¢, na co raczej sie
nie zanosi. Szersza perspektywa, ktéra staralem si¢ tu zarysowaé, uwzgledniajaca nie
tylko czynniki kulturowe, lecz takze polityczne i ekonomiczne, pozwala na wyobraze-
nie sobie postimperialnej Rosji. Redefinicja tozsamosci rosyjskiej wymagataby jednak
radykalnej zmiany systemu wiadzy i dystrybucji bogactwa, a to mogloby si¢ dokona¢
wylacznie w wyniku glebokiego kryzysu panstwa rosyjskiego, wywotanego np. prze-
grana wojna. Jak proroczo pisal Skwiecinski w swojej poprzedniej ksiazce, jedyna dro-
ga prowadzaca do tego, by Rosja znalazta miejsce we wspotczesnym s$wiecie, moze byd

tylko doprowadzenie Rosji do klgski. Do takiej klgski, ktdrg musiataby uznaé wiasnie za
klgske®.
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Witold Jurasz w Demonach Rosji wspomina jeszcze jedna rozmowe z czasow swo-
jej stuzby dyplomatycznej, tym razem z pewna wiekowa obronczynia praw cztowieka,
legenda ruchu dysydenckiego. Juz na poczatku rzadéw Putina przewidywata ona, ze
Rosja bedzie ewoluowaé w strong nowego totalizmu. Jak stwierdzila, Zachéd popetnit
btad, pomagajac upadajacemu Zwiazkowi Radzieckiemu. Pomoc spowodowala, ze Ro-
sjanie nie siggngli dna, a konkretnie nie zaznali glodu, ktdry ,zmienia swiadomos™ . Wi-
dzac zaskoczenie Jurasza, ktéry nie spodziewal sie takiej brutalnosci ze strony starszej
pani, wyjasnita: Rosja jest uzalezniona od ,bata” tak jak narkoman od narkotyku i ze tak
Jjak narkoman musi pewnego dnia wylgdowaé na dnie, by wyjs¢ z narkomanii, tak Rosji
trzeba bylo réwniez pozwolid siggngé dna, ,ale wy na Zachodzie tego nie rozumiecie™.

Rosyjscy dysydenci nie zawsze maja odpowiedni dystans do Rosji, aby stawia¢ traf-
ne diagnozy, wydaje si¢ jednak, ze w tym wypadku rozméwczyni Jurasza miata sporo
racji. Z wyjatkiem tego, ze ,my na Zachodzie” chyba coraz lepiej rozumiemy, na czym

polega problem Ros;ji.
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