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Decoloniality and the Nuclear Heritage of Chornobyl

In the early spring of 2022, images from the Chornobyl Exclusion Zone circulat-
ed around the world, awakening a dormant fear of the nuclear threat in Western
societies. The reality of the unpredictability of the consequences of military
action in the Zone unveiled new perspectives for interpreting the Chornobyl
legacy in the context of causality — from the strategies of physical protection
to deconstruction of existing narrations. The article aims to conceptualise the
dissonances of the Chornobyl nuclear heritage in the optics of the postcolonial
perspective. The discussion begins with a presentation of the main assumptions
of critical heritage studies as a framework for a presentation of Chornobyl as
a cultural nuclear heritage. The analysis of a case study offers an insight into the
process of revisiting heritage in relation to changing socio-political conditions.
It also contributes to the wider discussion on decoloniality of the post-soviet
world.
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WPROWADZENIE

Wezesng wiosna 2022 roku $wiat obiegly zdjecia z Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia',
ktére obudzilty w spoleczenistwach zachodnich u$piony — zdawaloby si¢ — lek przed
zagrozeniem atomowym. Brak mozliwosci przewidzenia konsekwencji dziatan militar-
nych w Strefie odstonil nowe perspektywy interpretacji czarnobylskiego dziedzictwa:
na poziomie dekonstrukeji wezesniejszych narracji, strategii ochrony dziedzictwa ma-
terialnego w sytuacji zagrozenia, obudzit réwniez pytania o sprawczo$¢ w chaosie i od-
powiedzialno$¢ za miejsca, przedmioty, a przede wszystkim ludzi.

W artykule podjeto probe spojrzenia na wybrane aspekty procesu transformacji
dziedzictwa Czarnobylskiej Strefy Wykluczenia (Chernobyl Exclusion Zone, CEZ)
na gruncie krytycznych studiéw nad dziedzictwem; akcent pofozono na interpreto-
wanie tychze proceséw w perspektywie mysli dekolonialnej. Rozwazania rozpoczyna
przedstawienie najwazniejszych zalozent krytycznych studiéw nad dziedzictwem jako
ramy rozwoju badan dziedzictwa w ostatnich dekadach. Nastepnie zaprezentowano
dziedzictwo czarnobylskie jako nuklearne dziedzictwo kulturowe, ktérego dysonanso-
wy wymiar materializuje si¢ zardwno w przestrzeni (CEZ), jak i w narracjach kulturo-
wych, co pozwala uwypukli¢ procesualny i relacyjny charakter interpretacji zasobéw
przeszloéci. Tekst nie stanowi wyczerpujacego studium przypadku. To glos w dyskusji
na temat tego, jak dziedzictwo aktualizuje si¢ w zmieniajacych si¢ warunkach spotecz-
no-politycznych, co réwnoczesnie traktowa¢ mozna jako okazje do wzbogacenia do-
tychczasowych perspektyw badawczych.

KRYTYCZNE STUDIA NAD DZIEDZICTWEM

Dziedzictwo stanowi przedmiot interdyscyplinarnych badan od kilku dekad. Refleksja
nad nim na gruncie naukowym rozwijana jest w wielu dyscyplinach nauk humanistycz-
nych i spotecznych, wchodzacych wspélezesnie w réznorakie zwiazki. Pomijajac prak-
tyczny wymiar tego stowa dla 0séb zaangazowanych w obszarze konserwacji i ochrony
dziedzictwa, mozna spokojnie przyjaé, ze dziedzictwo jest pojeciem modnym i no-
$nym znaczeniowo, co oznacza, ze posiada ono olbrzymi potencjat aktywizacji dla ba-
dant podstawowych, niezaleznie od ich przedmiotu i zasiggu (od lokalnie osadzonych
studiéw przypadkéw po globalnic zorientowane projekty). Krytyczny zwrot w stu-
diach nad dziedzictwem poszerza horyzont akademickiej wyobrazni poprzez mocniej-
sze podkredlenie perspektywy réznorodnosci, ztozonosci, relacyjnosci i refleksyjnosci
W rozumieniu otaczajacego swiata.

! W artykule stosowana jest nazwa ,,Czarnobylska Strefa Wykluczenia’, szeroko rozpoznana zaréwno

w literaturze przedmiotu, jak i w kulturze popularnej — dla autorki to zabieg stanowiacy przyktad
»oswojenia” miejsca dziedzictwa przez interesariuszy, stanowiacy alternatywe wobec usankcjonowanej
prawnie nazwy ,Strefa Alienacji i Strefa Bezwarunkowego Wysiedlenia”. Zob. P. Sekuta, Kazastrofa
w Czarnobylu. Ukrairicy wobec tragedii 1986 roku, Poznan 2022, s. 17.
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Zdaniem Rodneya Harrisona?, brytyjskiego badacza uznawanego za jednego z waz-
niejszych przedstawicieli nurtu krytycznego, obserwowany od konca lat 80. ubiegltego
wieku zwrot w studiach nad dziedzictwem byl konsekwencja szeregu zjawisk i tren-
déw. Przede wszystkim wskazuje on na reakcje na ,kult pamieci’, czyli rosnace znacze-
nie i rozprzestrzenianie si¢ praktyk pamigci we wspolczesnych spoteczenstwach Europy
i Ameryki Pétnocnej, o ktérych pisali m.in. Aleida Assmann® czy Andreas Huyssen®.
Wsréd innych czynnikéw Harrison wymienia dekolonizacje, deindustrializacje, roz-
woj nowych technologii komunikacyjnych i mediéw elektronicznych, nowe wzory
produkgji i konsumpcji, masowe migracje i rozw6j transnarodowosci, upodmiotowie-
nie grup mniejszosciowych, a takze nurty intelektualne takie jak poststrukturalizm
i postmodernizm®.

Podane zjawiska kontekstualizujgce rozwéj krytycznej refleksji nad dziedzictwem
cechuje nie tylko skala globalna, lecz takze odniesienie do wszystkich wymiaréw zy-
cia spoteczno-kulturowego. Mozna bowiem przyja¢, ze przesuniecie dynamiki proce-
séw rozwoju gospodarczego wiaze si¢ w naturalny sposob ze wzrostem politycznego
znaczenia panstw Globalnego Potudnia, to za$ implikuje doniosto$¢ roszczen wobec
zmiany narracji i prakeyk dziedzictw dotychczas marginalizowanych ze wzgledu na
przypisywang im peryferyjng lokalizacj¢. Zdaniem Laurajane Smith Usankcjonowa-
ny Dyskurs Dziedzictwa (ang. Authorized Heritage Discourse) przez dekady shuzyt
réznym ,-izmom”: nacjonalizmowi, imperializmowi, kolonializmowi, elitaryzmowi,
ekskluzywizmowi®. Upraszczajac, mozna $mialo powiedzieé, ze dziedzictwo jest zaso-
bem politycznym, za$§ negocjowanie jego znaczen stanowi walke o wladz¢”. Podobne
do Smith stanowisko przyjmuje Barbara Kirshenblatt-Gimblett, ktéra argumentuje, ze
dziedzictwo to produkcja kulturowa wynikajaca z identyfikacji zasobéw metakulturo-
wych, uwiklanych w uwarunkowania spoleczno-polityczno-ekonomiczne, i zarzadza-
nia nimi. Jego celem jest prze-tworzenie przesztosci — a wiec kazde dziedzictwo zawiera
w sobie element kreacji®. Jak podkresla Ewa Klekot, nawigzujac do rozwazan Kirshen-
blatt-Gimblett: Urzeczowione, wpisane na listg dziedzictwo — czy to materialne, czy nie-
materialne — staje si¢ potencjalnie towarem, czyli istotnym elementem wymiany gospo-
darczej. |...] Dziedzictwo kulturowe, stajgc si¢ czescig pdznokapitalistycznej gospodarki,
ujawnia swdj kolejny wymiar polityczny’.

*  R.Harrison, Heritage: Critical Approaches, Abingdon 2012, s. 10.

Memory in a Global Age: Discourses, Practices and Trajectories, red. A. Assmann, S. Conrad, Basingstoke
2014.

* A, Huyssen, Twilight Memories: Marking Time in a Culture of Amnesia, New York 2012.

> R.Harrison, J. Schofield, After Modernity: Archaeological Approaches to the Contemporary Past, Oxford
2010, s. 128.

¢ L. Smith, Uses of Heritage, London 2006, s. 26.
7 Tamze,s.281.
8 B.Kirshenblatt-Gimblett, Destination Culture: Tourism, Museums, and Heritage, Berkeley 2009.

E. Klekot, Polityczny wymiar dziedzictwa kultury, [w:] Kultura w stosunkach mi¢dzynarodowych, t. 2:
Pulapki kultury, red. G. Michalowska, J. Nakonieczna, H. Schreiber, Warszawa 2014, s. 62.
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Refleksja nad pojgciem dziedzictwa i nad tym, co si¢ z dziedzictwem (jako obick-
tem i dzialaniem, produktem i procesem) dzieje, stala si¢ tym samym punktem wyjécia
do rozbudowania badan nad sposobami jego wykorzystania do konstruowania, rekon-
struowania i negocjowania tozsamosci, wartoéci spoteczno-kulturowych oraz nadawa-
nia znaczen przesztosci w terazniejszoéci. Wybrzmiewajaca w ostatnich latach reteore-
tyzacja dziedzictwa — nie jako obiektdw, miejsc, przedstawien czy wydarzen, ale raczej
jako konstrukeji spotecznych i praktyk kulturowych — zwraca uwage na proces tworze-
nia dziedzictwa, w ktérym dzieje si¢ ono ,,z ludZzmi’, a nie ,,dla ludzi”. Konwencja z Faro
z 2005 roku definiuje dziedzictwo kulturowe nast¢pujaco: zespdt zasobdw odziedziczo-
nych z przesztosci, ktdre ludzie identyfikujg, niezaleznie od wlasnosci, jako odzwierciedle-
nie i wyraz ich stale ewoluujgcych wartosci, przekonan, wiedzy i tradycji. Obejmuje ono
wszystkie aspekty srodowiska wynikajgce z interakcji migdzy ludgmi i miejscami na prze-
strzeni czasu'.

Ta szeroka definicja przenosi akcent z obiektdéw reprezentujacych przesztosé na lu-
dzi, kedrzy si¢ z nimi identyfikuja. Konceptualizowane zasoby, jako wszystkie aspekty
srodowiska i konsekwencje interakeji migdzy ludZzmi i miejscami, sa wybierane przez
ludzi, poniewaz wyrazaja ich wartosci, przekonania, wiedzg i tradycje. Aby zrozumieé
pojecie dziedzictwa, nalezy zatem skoncentrowad si¢ na ludziach - tych, kt6rzy wybie-
raja, definiuja, zarzadzaja, podtrzymuja i przekazuja zasoby z przesztosci w przyszlosé.
Heritagization, thumaczone na jezyk polski jako ,,patrymonializacja’, moze by¢ najsze-
rzej rozumiane jako dyskursywne praktyki wyboru i nadawania wartoéci zasobom prze-
szfosci, ich interpretacji, konserwacji oraz zarzadzania jako produktem, np. na potrzeby
tworzenia wizerunku miejsc czy ruchu turystycznego. Dziedziczynienie'!, neologizm
wprowadzony jako alternatywa dla patrymonializacji przez Malgorzate Zawita, wska-
zuje whasnie na 6w oddolny komponent, ktadac akcent na oddanie ludziom czynienia
dziedzictwa, a nie dawanie im ,,gotowego” dziedzictwa.

Balans pomi¢dzy oddolnym a eksperckim podejsciem do dziedzictwa stanowi cen-
tralny punkt postulatu zréwnowazonej polityki wobec dziedzictwa. Przyjmujac, ze
dziedzictwo jako metazasdb przyczynia si¢ do rozwoju tozsamosci poczucia przynalez-
nosci i dobrobytu spofecznosci, nalezy pamietad, ze wysitki na rzecz ochrony i rozwoju
dziedzictwa maja na celu zabezpieczenie zasobéw przesztosci dla przysztych pokolen
przy jednoczesnym promowaniu zréwnowazonych prakeyk, kedre chronia $rodowi-
sko i wspieraja lokalne spofecznosci. Zasady zréwnowazonego rozwoju, takie jak mi-
nimalizacja zuzycia zasobéw, promowanie zaangazowania spofecznosci i wspieranie
dlugoterminowej rentownosci w praktyce ochrony i rozwoju dziedzictwa, majg szan-
se powodzenia pod warunkiem integracji proceséw decyzyjnych na poziomie lokal-
nym poprzez uwzglednienie réznorodnych perspektyw, nierzadko wylamujacych sie

Konwencja ramowa Rady Europy o wartosci dziedzictwa kulturowego dla spoleczerstwa, Dz.U2023.396,
Faro, 27 X 2005, [online] https://sip.lex.pl/akty-prawne/dzu-dziennik-ustaw/konwencja-ramowa-
rady-curopy-o-wartosci-dziedzictwa-kulturowego-dla-21801205, 17 V 2023.

M. Zawita, Dziedziczynienie przedwojennych cmentarzy na terenach postmigracyjnych Polski, Krakéw
2019.
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z optyki hegemonistycznie narzucajacej zachodnie wartosci i wizje projektéw zréwno-
wazonego rozwoju'?,

Mozna zatem wskazaé trzy osie, wokdt kedrych zmienia si¢ rozumienie dziedzic-
twa pod wplywem krytycznych studiéw nad tym zjawiskiem: od miejsc do ludzi, od
obicktéw do ich funkeji oraz od ochrony i konserwacji do zréwnowazonego uzytkowa-
nia i rozwoju. Krytyczne badanie zalozen, wartosci i dynamiki wladzy, lezacych u pod-
staw budowy miejsc i krajobrazéw dziedzictwa oraz ich interpretacji i zarzadzania nimi,
mozna ustrukturyzowa¢ w ramach kilku zasadniczych watkéw. Przede wszystkim ogni-
skuja si¢ one wokét dekonstrukeji narracji i dyskurséw dotyczacych dziedzictwa, po-
zwalajac na dostrzezenie (a nierzadko réwniez przepracowanie) réznorodnych i czg-
sto sprzecznych perspektyw i wartosci, ktdre u podstaw tych dyskurséw leza. Uznanie
réznorodnosci i odmiennosci za konstytutywne cechy kazdego dziedzictwa to punke
wyjscia do baczniejszego przyjrzenia sie, jak dziataja napiccia i konflikty zwiazane z po-
siadaniem i rozwijaniem dziedzictwa. Krytyczne podejscie dazy wige do rozpoznania
dynamiki wladzy, ktéra jest zaangazowana w konstrukeje i interpretacje dziedzictwa,
i dotyka kwestii stanowiacych najwazniejsze wyzwania dla spofecznosci, a poprzez od-
niesienie ich do dziedzictwa pozwalajacych na aktualizacje jego znaczen i zastosowan.
Przyjmujac bowiem, ze dziedzictwo ma znaczenie aktualnie, ale réwnoczesnie jest pro-
jektem przyszioéci, oczywiste wydaje si¢ zakotwiczenie myslenia o przesztosci w tym,
co w danym momencie stanowi najwigksze wyzwanie i ustanawia ramy okreslania toz-
samosci i dziafan.

DYSONANS DZIEDZICTWA

Yang Liu, Karine Dupre i Xin Jin"> w opracowaniu bedacym systematycznym prze-
gladem artykutéw omawiajacych problematyke klopotliwego/kontestowanego dzie-
dzictwa (ang. dissonant/contested heritage) wskazali, ze zakres znaczeniowy pojecia con-
tested heritage jest szerszy, podczas gdy pojecie dissonant heritage stuzy do okreslania
raczej negatywnego i niechcianego dziedzictwa, wiazacego si¢ z kontekstami powojen-
nymi, postkolonialnymi i postkatastroficznymi. Podsumowujac analiz¢ przeprowadzo-
na przez autordw artykutu, mozna powiedzie¢, ze kontestacja dziedzictwa wynikajaca
z do$wiadczania dysonansu wigze si¢ z trzema zjawiskami. Po pierwsze, wynika z braku
porozumienia miedzy poszczegdlnymi grupami interesariuszy. Po drugie, jest konse-
kwencja procesu patrymonializacji (wykluczajacej i petryfikujacej). Po trzecie, stanowi
wyraz niespdjnosci wynikajacej z réznego spojrzenia na to samo dziedzictwo w réznych
okresach.

2 E. Auclair, G. Fairclough, Theory and Practice in Heritage and Sustainability: Between Past and Future,

London-New York 2015; S. Labadi, Rethinking Heritage for Sustainable Development, London 2022;
Dziedzictwo kulturowe w kontekscie wyzwar zréwnowazonego rozwoju, red. M. Pawleta, A. Marciniak,
Krakéw—-Poznan 2021.

Y. Liu, K. Dupre, X. Jin, A Systematic Review of Literature on Contested Heritage, ,Current Issues in
Tourism” 2020, vol. 24, no. 4, s. 442-465.
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Istotnie: kontekst ludzi i czasu, w keérym dziedzictwo jest wdrazane jako pojecie, ma
kluczowe znaczenie. Dziedzictwo to seria interpretacji przeszloéci skonstruowanych
przez spolecznos¢, kedrych celem jest wyrazenie tozsamosci dziedzicdw. Spolecznosé
moze uzna¢ co$ za swoje dziedzictwo, ale ogromna rol¢ odgrywa tu zmienna czasowa:
kolejne pokolenia inaczej postrzegaja przesziosé, przez co inaczej definiuja, czym jest
ich dziedzictwo. Dziedzictwo to zywa przeszios¢, uobecniona w prakeykach wspélnoto-
wych i kulturowych. Oznacza to, ze spolecznoéé stuzy dziedzictwu (pielegnujac je i prze-
kazujac kolejnym pokoleniom), ale réwniez dziedzictwo shuzy spolecznosci (pomaga
W jej rozwoju, wzbogaca tozsamo$¢). Relacja migdzy spolecznoscia a dziedzictwem nie
sprowadza si¢ zatem wylacznie do jego ochrony, ale rozciaga takze na rozwdj dziedzic-
twa, co powinno nast¢gpowaé w harmonijnej relacji z rozwojem wspélnoty dziedzictwa.

W polskiej literaturze przedmiotu termin dissonant heritage thamaczony jest zwy-
kle jako niechciane, kfopotliwe dziedzictwo'®. Badacze dostrzegaja, ze spuscizna prze-
szfosci obecnie ocenianej negatywnie (jako okres przesladowan, dominacji obcych mo-
carstw, zawirowan politycznych i spolecznych) prowadzi do catkowitego odrzucenia,
kontestagji jej symboli lub rewizji ich znaczen poprzez aktualizacje senséw'>. Najcze-
$ciej okresy turbulencji politycznych (obalenie wladzy, zasadnicza zmiana orientacji
warto$ci wynikajaca z dojscia do wladzy wezesniej zmarginalizowanych partii, kryzysy
gospodarcze, spoteczne, determinujace nowe wektory w polityce) prowadza do rewi-
zji Usankcjonowanego Dyskursu Dziedzictwa, a w konsekwencji przynosza rozdzwigk
w relacji pomigdzy dziedzictwem a jego wspélnota.

Wkroczenie wojsk Federacji Rosyjskiej na teren CEZ w lutym 2022 roku stalo si¢
momentem symbolicznym — miejsce bitwy o Czarnobyl z 1986 roku, ktéra pokazy-
wano w dominujacej narracji sowieckiej jako braterska walke ze skutkami katastrofy
nuklearnej, przerodzito si¢ w pole walki o niepodlegtos¢ i przeciwstawienia si¢ agresji
rosyjskiej rozpoczetej w 2014 roku zajeciem Krymu, a jednoczesnie dopetnito trwajacy
od lat proces dekolonizacji pamigci o Czarnobylu.

CZARNOBYL JAKO DZIEDZICTWO NUKLEARNE

Czarnobyl jest doskonatym przykladem pojecia, ktére wskazuje na jednoczesna ma-
terialnod¢ i dyskursywnos¢ dziedzictwa, na zlozong relacj¢ z pamiecia aktualizujg-
ca wydarzenia z przesztosci, a jednoczeénie krajobrazem kulturowym, keéry podlega

4 A. Merta-Staszezak, Niechciane dziedzictwo. Nieruchomosci zabytkowe na Dolnym Slasku w latach

1945-1989, Warszawa 2018; A. Moniak, M. Suszczewicz, Przestrzes kulturowa i niechciane dziedzic-
two garnizondw poradzieckich na pograniczu Polski i Niemiec, ,Turystyka Kulturowa” 2018, vol. 2,
[online] http://turystykakulturowa.org/ojs/index.php/tk/article/view/934, 23 V 2023; M. Banasz-
kiewicz, Turystyka w miejscach klopotliwego dziedzictwa, Krakéw 2018; Klopotliwe dziedzictwo? Archi-
tektura Trzeciej Rzeszy w Polsce, red. J. Purchla, 7.. Komar, Krakéw 2020.

S. Gawronski i in., A Relic of Communism, an Architectural Nightmare or a Determinant of the City’s
Brand? Media, Political and Architectural Dispute over the Monument to the Revolutionary Act in Rze-
sz6w (Poland), ,Arts” 2021, vol. 10, no. 1,s. 1-16.
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rekonstrukejizaréwno w wymiarze fizycznym, jak i symbolicznym, jego znaczenie nabie-
ra za$ nowych senséw w kontekscie zmieniajacych si¢ uwarunkowan geopolitycznych.

Dziedzictwo Czarnobyla mozna rozumieé szeroko jako konsekwencje katastrofy,
ktéra nastapita w Czarnobylskiej Elektrowni Jadrowej w nocy z 25 na 26 kwietnia 1986
roku, podczas testowania awaryjnego zasilania bloku nr 4. Trwajaca kilka miesi¢cy ak-
cja ratunkowa, ktéra przerodzita si¢ w zmudng akeje neutralizowania skutkéw pozaru,
a nastgpnie akcje dekontaminacyjng, prowadzona byta przez zotnierzy stuzby zasadni-
czej i zmobilizowanych w tym celu gtéwnie mlodych mezezyzn ze wszystkich republik
radzieckich. Nazwano ich ,,armia likwidatoréw”, gdyz likwidowanie konsekwencji awa-
rii reaktora bylo zaiste zadaniem bojowym — walka z wrogiem, ktérego nike wezedniej
nie znal, gdyz wrdg ten zabijal nawet wiele lat po spotkaniu z nim’¢. Niewatpliwie bez
trudnej do wyobrazenia determinacji i heroicznego poswigcenia ludzi sytuacji nie uda-
loby si¢ tak szybko opanowa¢, cho¢ wigkszos¢ likwidatoréw nie miata $wiadomosci za-
grozenia. Gazety pisaly o bohaterstwie likwidatoréw i kolejnych sukcesach akeji, przy
okazji wystawiajac radziecka ,,przyjazn narodéw’”.

Czarnobylska Strefa Wykluczenia traktowana jest jako emblematyczny przyktad
dziedzictwa postkatastroficznego, zdecydowanie rzadziej — dziedzictwa industrial-
nego, cho¢ przeciez doskonale wpisuje si¢ w definicj¢ dziedzictwa przemystowego
i poprzemystowego zawarta w Karcie z Niznego Tagitu, czyli dokumentu przyjetego
w 2003 roku przez Migdzynarodowy Komitet na Rzecz Ochrony Dziedzictwa Prze-
mystowego (The International Committee for the Conservation of the Industrial He-
ritage, TICCIH): Dziedzictwo przemystowe sktada si¢ z pozostatosci kultury przemy-
stowej, ktdre posiadajg wartosci historyczne, technologiczne, spoleczne, architektoniczne
i nankowe. Na te pozostalosci skladajq si¢ budynki, maszyny, warsztaty, fabryki, kopalnie
oraz miejsca przerobu i oczyszczania, magazyny i sklady, miejsca wytwarzania, przesytu
i ugycia energii, transport i cata jego infrastruktura, a ponadto miejsca zwigzane z dzia-
lalnoscig spoteczng zwigzang z przemystem, takie jak mieszkalnictwo, praktyki religijne
czy edukacja".

Jak zauwaza Agnieszka Konior, byl to pierwszy tak wazny dokument identyfiku-
jacy dziedzictwo przemystowe jako te zasoby przeszioéci, ktdre wymagaja szczegdlnej
pieczy na réwni z innymi ,typami” dziedzictwa'®. Ewolucja definicyjna ujmuje prze-
myst jadrowy jako te zasoby przeszlosci, ktére sa istotne dla wspétezesnosci jako dzie-
dzictwo kulturowe i egzemplifikuja procesualny charakter polityk wobec dziedzictwa
oraz zwrot krytyczny w studiach nad dziedzictwem. Jak zauwaza Eglé Rindzeviciate'?,
16 Portret czarnobylskich likwidatoréw — rezerwistéw panistw baltyckich kresli Pawel Sekuta. Zob. P. Se-
kula, Likwidatorzy Czarnobyla. Nieznane historie, Warszawa 2019.

M. Kronenberg, Turystyka dziedzictwa przemystowego — préba sprecyzowania terminologii, [w:] Dzie-
dzictwo przemystowe jako strategia rozwoju innowacyjnej gospodarki. IV Migdzynarodowa Konferencja
Naukowo Praktyczna, Zabrze, 6-7 wrzesier [!] 2007, red. T. Burzynski, Katowice 2007, s. 33-35.

A. Konior, Zarzqdzanie dziedzictwem kulturowym w kontekscie rewitalizacji obszardw poprzemysto-
wych, Krakow 2021, s. 82.

E. Rindzevi¢iate, Nuclear Power as Cultural Heritage in Russia, ,Slavic Review” 2021, vol. 80, no. 4,

s. 839-862.
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wezesniejsze badania nad zimnowojennym nuklearnym dziedzictwem kulturowym
koncentrowaly si¢ gléwnie na strategiach kontrolowania dyskursu przez przemyst nu-
klearny, jednak nowe tendencje ujawniaja silny zwrot w strong oddolnych inicjatyw
spolecznosci naukowych, ktére nie orientuja si¢ wokét promocji przemystu jadrowego,
lecz wchodza w krytyczng refleksje nad jego dysonansowym wymiarem?.

Perspektywa taczaca krytyczne studia nad dziedzictwem z badaniami energety-
ki jadrowej (zaréwno w ujgciu historycznym, jak i wspéiczesnym) okazuje si¢ szcze-
gblnie wazna przy probie zrozumienia fenomenu dysonanséw dziedzictwa czarnobyl-
skiego jako dziedzictwa postkolonialnego. Czarnobylska Strefa Wykluczenia jest pod
tym wzgledem miejscem wyjatkowym, gdyz stanowi zamkniety mikrokosmos, ktéry
reprezentuje zastygla w czasie industrialng przeszlos¢, a jednoczesnie pelni wspétezesne
funkgje, niejako narzucone w wyniku katastrofy. W pierwszym aspekcie chodzi wige
o obiekty zwiazane z okresem funkcjonowania samej elektrowni, keéra wedle planéw
miata by¢ najwickszym tego typu obiektem na $wiecie (po katastrofie przerwano prace
nad budowg piatego i szdstego bloku). Sa to nie tylko budynki wylaczonej elekerowni,
sie¢ energetyczna, infrastruktura transportowa, taka jak linie kolejowe czy przystan nad
Prypecia, lecz takze same miasta Prype¢ i Czarnobyl, czyli dwa najwigksze skupiska,
w ktérych mieszkali pracownicy elektrowni z rodzinami, oraz system radarowy Duga
(poza samymi radarami réwniez tajne miasto Czarnobyl 2).

W drugim aspekeie obiekty industrialne odnoszg si¢ do okresu po katastrofie i dzia-
tan podejmowanych w celu zniwelowania jej negatywnych skutkéw w obrebie reakto-
ra nr 4 oraz 30-kilometrowym pasmie wokét niego (m.in. skladowisko maszyn uzy-
wanych w akcji w 1986 roku). Pamietaé nalezy, ze elektrownia czarnobylska zostala
definitywnie zamknigta dopiero w 2000 roku, mato tego: reaktory z paliwem jadro-
wym pozostawaly wciaz aktywne, co generowalo problem sktadowania wypalonego
paliwa jadrowego i zabezpieczenia poszczegélnych obiektéw. Industrialne dziedzictwo
zony ma zatem jeszcze jeden aspekt — jako przestrzen przechowywania odpadéw ra-
dioaktywnych jest takze toksycznym dziedzictwem?'. Kolejny dysonans odnosi si¢ tym
samym do uzytkowania przestrzeni CEZ gltéwnie w zakresie utrzymania procesu de-
kontaminacji oraz projektéw naukowych i rewitalizacyjnych tam prowadzonych, ale
réwniez traktowania CEZ jako jednego z wymiaréw przemystu jadrowego, bedacego
przedmiotem wewnetrznej i migdzynarodowej polityki panstwa ukrainskiego po upad-

ku Zwiazku Radzieckiego.

" Problem ten, niestety nie w odniesieniu do dziedzictwa czarnobylskiego, podejmuje m.in. projeke ,Nu-

clear Spaces: Communities, Materialities and Locations of Nuclear Cultural Heritage”, keéry w 2020
roku otrzymat grant Joint European Programming Initiative. Dziedzictwu nuklearnemu w kontekscie
rozwoju turystyki i jego potencjalu edukacyjnego poswigcona jest monografia zbiorowa: Learning the
Nuclear: Educational Tourism in (Post)Industrial Sites, red. N. Mazeikiené, Berlin 2021.

G. Wollentz i in., Toxic Heritage: Uncertain and Unsafe, [w:] Heritage Futures: Comparative Approach-
es to Natural and Cultural Heritage Practices, red. R. Harrison i in., London 2021, 5. 294-312.
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POSTKOLONIALNE PODEJSCIE BADAWCZE
DO NUKLEARNEGO DZIEDZICTWA CZARNOBYLA

Jesli traktowaé postkolonialne ujecie przede wszystkim jako teoretyczna refleksje
nad dyskursem kolonialnym, wiedzg imperialng i dyskursywnymi formami demon-
towania kolonializmu®, trudno oprze¢ si¢ pokusie spojrzenia na dyskursywny wy-
miar dziedzictwa Strefy z tej perspektywy. Jak zreszta podkresla Harrison, nie byloby
krytycznych studiéw nad dziedzictwem, gdyby nie rozwéj teorii postkolonialne;j®.
Jednak zasadnicze pytanie sprowadza si¢ do kwestii przetozenia zatozen studiéw
postkolonialnych, odnoszacych si¢ w przewazajacym stopniu do krajéw Globalnego
Potudnia, na kraje zza dawnej zelaznej kurtyny. Jak podkresla Madina Tlostanova,
studia postkomunistyczne jak dotad sporadycznie wykorzystywaly narzedzia teorii
postkolonialnej jako instrument do konceptualizacji postsocjalistycznego imagina-
rium i do$wiadczenia®®. Zdaniem badaczki nie jest to proste zadanie, ktére mozna
sprowadzi¢ do erudycyjnej komparatystyki. Co prawda zaréwno dyskurs postkolo-
nialny, jak i dyskurs postkomunistyczny sa produktami kolonialnosci oraz uksztatto-
waly si¢ w retoryce nowoczesnosci (misja postgpu, rozwoju, cywilizacji), dziatajacej
jako narzedzie uzasadniajace stosunki podporzadkowania peryferii wobec centrum,
niemniej Tlostanova w miejsce aplikowania teorii postkolonialnej na grunt studiéw
postkomunistycznych proponuje podejscie dekolonialne, przesuwajace akeent ze
»studiowania kolonializmu” na dekolonizacj¢ wiedzy, podmiotowosci etc. z pozycji
szerszych, takze uwzgledniajacych obecno$¢ dziedzictwa postkolonialnego jako pro-
duktu turystycznego®. Badaczka nawiazuje pojeciowo do teorii dekolonialnosci Wal-
tera Mignolo®, bedacej cz¢scia studidw postkolonialnych traktowanych jako optyka
badawcza znana z prac Edwarda W. Saida® czy Gayatri Chakravorty Spivak®. Zda-
niem Mignolo dekolonialno$¢ to jednoczesne przebywanie w stanie nowoczesnosci
i kolonialnosci oraz towarzyszacy im proces przezwyci¢zania tego stanu — dekoloni-
zacja. Jest to wigc dzialanie, praktyka, ktérej wymiar mozna uchwyci¢ najlepiej w es-
tetyce dekolonialnej. Co istotne, cho¢ mysl dekolonialna zrodzita si¢ w kregu kul-
tury latynoamerykarnskiej, znajduje wschodnioeuropejski wyraz m.in. w tworczosci
literaturoznawczyni Tamary Hundorovej. Jej studia nad literaturg postczarnobylska

2 D. Kolodziejczyk, Postkolonialny transfer na Europe Srodkowo-Wichodnig, JTeksty Drugie” 2010, no. 5.
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of Postcolonial Writing” 2012, vol. 48, no. 2, s. 130-142.

»  A. Carrigan, Dark Tourism and Postcolonial Studies: Critical Intersections, ,Postcolonial Studies” 2014,
vol. 17, no. 3, 5. 236-250.

% W. Mignolo, Local Histories/Global Designs Coloniality, Subaltern Knowledges, and Border Thinking,
Princeton 2012.

7 EW. Said, Culture and Imperialism, New York 2012.

8 G.Ch. Spivak, A Critique of Postcolonial Reason: Toward a History of the Vanishing Present, Cambridge
2003.
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pozwalaja spojrze¢ na Czarnobyl jako stowo symbol, stuzace do opowiedzenia na
nowo ukrytych narracji kolonializmu i przepracowania traumy posttotalitarnej (cze-
go przyktadem moze by¢ twérczo$¢ Oksany Zabuzko)?.

W ramach badania mysli dekolonialnej w odniesieniu do dziedzictwa Czarnoby-
la warto zatrzyma¢ si¢ na kwestii wiedzy i pamigci o tym miejscu. Postczarnobylska
biblioteka raportéw, opracowar, monografii i artykutéw naukowych jest bardzo roz-
budowana, a omawiane problemy, podobnie jak optyka, metodologia i cele prowadzo-
nych badan, stanowia doskonaly zaséb materialéw do analizy zaréwno procesu ksztal-
towania wiedzy historycznej, jak i transformacji pamigci. Waznym elementem jest
w tym kontekscie proces odtajniania archiwéw, ktéry nadal trwa. W 2019 roku ukazat
si¢ w Ukrainie zbiér dokumentéw dotyczacych katastrofy w Czarnobylu: Akza Czar-
nobylskiego KGB™. Publikacja gromadzi dokumenty z lat 1986-1991 dotyczace zycia
po Czarnobylu — nastrojéw spolecznych, zycia codziennego, dziatan majacych na celu
eliminacje skutkéw wypadku. Znaczenie pracy z materiatami archiwalnymi podkreslaja
jednomyslnie badacze, ktorych publikacje rozpalaja wyobrazni¢ akademikow i czytel-
nikéw spoza $wiata naukowego. W ostatnich latach historia katastrofy czarnobylskiej
doczekata si¢ kilku niezwykle interesujacych opracowan krytycznych, ktére wpisaé
mozna w nurt dekolonizacji wiedzy®'.

Brytyjski badacz Philip Stone juz w 2013 roku pisat o Czarnobylu jako o pomni-
ku tajemnic i niepowodzer zimnej wojny**, analizujac CEZ jako heterotopie¢ stanowiaca
cmentarzysko idei imperium sowieckiego. Na Czarnobyl warto spojrze¢ jako na apoka-
lips¢ polityczna, koniec utopii, ktdra przez dziesigciolecia stanowilta fundament Zwiaz-
ku Radzieckiego. Katastrofa czarnobylska obnazyta zasady funkcjonowania spoteczen-
stwa opartego na prymacie interesu kolektywu nad jednostkowym, w ktérym cztowiek
liczyt si¢ jedynie jako srubka w maszynie®. Jak przyznawat Igor Kostin, autor pierw-
szego zdjecia reaktora po wybuchu: Widzialem ludzi, ktdrzy gotymi rekami przenosili
bryly radioaktywnego grafitu. Cos takiego wydarzylo sig pierwszy raz w historii. Sqdze, ze
byto to mozliwe tylko w tym kraju. W kraju, gdzie Zycie jednego czlowieka nie ma zadnej

»  T.Hundorova, The Post-Chornobyl Library: Ukrainian Postmodernism of the 1990s., Academic Studies
Press, 26 X1 2019, [online] https://www.academicstudiespress.com/ukrainianstudies/the-post-chor-
nobyl-library, 23 V 2023; por. Po Czarnobylu. Miejsce katastrofy w dyskursie wspolczesnej humanistyki,
red. I. Boruszkowska i in., Krakéw 2017.

% O. Bazhan, A. Kohut, H. Boryak, Chornobyl’ske dosje KGB: suspilni nastroji. CHAES u postavarij-
nyj period. Zbirnyk dokumentiv pro katastrofu na Chornobylskij AES, Kyyiv [O. Baxan, A. Koryt,
I. Bopsix, Yoproburscoxe docve KIB: cycninvni nacmpoi. YAEC y nocmasapiiinuti nepiod. 36iprux
doxymenmis npo xamacmpody na Yopruoburscoxiti AEC, Knis] 2019.

' S. Plokhy, Czarnobyl. Historia nuklearnej katastrofy, przet. M. Fedyszak, Krakéw 2020; A. Higginbo-
tham, O pélnocy w Czarnobyln. Nieznana prawda o najwigkszej nuklearnej katastrofie, przet. R. Fili-
powski, Krakéw 2021; K. Brown, Czarnobyl. Instrukcje przetrwania, przel. T.S. Galazka, Wolowiec
2019.

32 P. Stone, Dark Tourism, Heterotopias and Post-Apocalyptic Places: The Case of Chernobyl, [w:] Dark
Tourism and Place Identity: Managing and Interpreting Dark Places, red. L. White, E. Frew, London-
New York 2013, 5. 79.

3 M. Heller, Maszyna i srubki. Jak hartowal si¢ cztowiek sowiecki, Krakéw 2015.
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wartosci**. Bylo to mozliwe dzigki dekadom pracy nad ,wykuciem” czlowieka radziec-
kiego. Arkadij Filin, jeden z likwidatoréw skutkéw katastrofy, wspominat: Codziennie
otrzymywalismy gazety. Czytatem tylko nagléwki: ,Czarnobyl, miejsce wielkiego czynu’,
,Reaktor zostal pokonany’, ,Zycie toczy sig dalej”. Politruk naszej jednostki organizo-
wal zebrania i méwit nam, ze musimy zwycigzyd. Ale zwyciezyc kogo? Atom? Przyrode?
Wizechswiat

Powyzszy cytat doskonale pokazuje, jak mit bohaterskiej walki ze skutkami kata-
strofy byt celowo zakotwiczany w warstwie leksykalnej w nawigzaniu do zwyciestwa
w wielkiej wojnie ojczyznianej — zwycigstwa nad faszyzmem, ktére ulegto sakralizacji
jako centralny element polityki pamieci, najpierw wykorzystywany w ZSRR, a potem
odziedziczony przez Federacje Rosyjska jako legitymizujacy jej wielkomocarstwowe
ambicje. Dominujaca w oficjalnym sowieckim dyskursie narracja zwycigskiej ,,bitwy
o Czarnobyl” gloryfikowata czyn jednoczacy bohaterskich likwidatoréw niezaleznie
od ich pochodzenia etnicznego, maskujac jednoczesnie ogrom tragedii ludzkiej, ktérej
zapewne mozna bylo przynajmniej cze$ciowo unikna¢, gdyby nie towarzyszaca akeji
likwidacyjnej polityka dezinformacji. Ow dyskurs byt tak silny, ze przetrwat upadek
Zwiazku Radzieckiego i wcigz jest obecny jako powszechnie stosowana klisza. Narra-
cje o katastrofie czarnobylskiej nie byly jednak catkowicie homogeniczne i $wiadczyly
o stopniowym odzyskiwaniu glosu peryferii wyzwalajacych si¢ z dominacji Moskwy.

Kluczem do zrozumienia znaczenia czarnobylskiej katastrofy w dyskursie pamie-
ci wydaje si¢ odniesienie jej do propozycji Malgorzaty Pakier i Joanny Wawrzyniak®,
ktére wskazuja zasadnos¢ badania pamigci w odniesieniu do jej regionalnego charakte-
ru. Jeffrey Olick we wstepie do tomu redagowanego przez polskie badaczki stwierdza:
Wydage si¢, ze rzeczywiscie istniejg obszary dyskursu pamieci, w ktdrych poszczegdlne wy-
darzenia sq ujete w nieredukowalng geometrig relacyjng, ktdrej kontury wyjasniajg tyle
samo, co wewngtrzna dynamika kazdego zbioru® . Katastrofa czarnobylska bylaby zatem
»zdarzeniem pami¢ciowym” (ang. memory event), kategoria stanowiaca o rekonceptu-
alizacji miejsca pamigci. Jak uzasadniaja Pakier i Wawrzyniak, odwolujac si¢ do analizy
Alexandra Etkinda i i Rory’ego Finnina dotyczacej dyskursu o Katyniu, takie ujgcie po-
zwala wyj$¢ poza optyke paristwowa i lepiej odpowiada warunkom ksztaltujacym pa-
mie¢ we wspoczesnych spoteczenstwach, w keérych olbrzymia role odgrywaja — obok
polityki panistwowej — media. Pami¢¢ o Czarnobylu inna jest w Ukrainie, inna w Ro-
sji, a jeszcze inna na Bialorusi®. Réwniez Ekatherina Zhukova dostrzega, ze do$wiad-
czenie Czarnobyla jako traumy nie bylo jednolite, i wiaze polityke panstwowa wlasnie
ze swoboda mediéw. Badaczka odnosi si¢ do kontroli dyskursu mediéw publicznych,

3 1.Kostin, T. Johnson, Czarnobyl. Spowiedz reportera, przet. W. Melech, Warszawa 2019.
3 Tamsze,s. 26.

3¢ Memory and Change in Europe. Eastern Perspectives, red. M. Pakier, J. Wawrzyniak, New York 2018.
7 J. Olick, Foreword, [w:] Memory and Change..., s. xi.
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zauwazajac, ze poniewaz oficjalne bialoruskie media byly kontrolowane, podejmowa-
no mniej prob wskazywania panistwa sowieckiego jako sprawcy czarnobylskiej tragedii.
Ukrainskie media z kolei, ktdre nie uznaja sowieckiej przeszlosci za ztoty wiek, pozwa-
laty sobie na duzo wigksza krytyke. Jednocze$nie nalezy podkresli¢ wewnetrzng dyna-
mike polityki historycznej — zmieniata si¢ w Ukrainie na przestrzeni lat i niemozliwe
jest jednowymiarowe jej traktowanie®.

Katastrofa czarnobylska jako zdarzenie pamigciowe uzmystawia zatem geometrig
wladzy w regionie. Trafnie pisze o tym Anna Veronika Wendland, ktéra podkresla, ze
do rozpadu ZSRR w Ukrainie istniata ,,sowiecka energetyka jadrowa’, kt6ra byta wyra-
zem dominacji centrum nad peryferiami: Podczas gdy ukrairiskie narracje opowiadajg
historig rosyjskiej dominacji, ukrairiskiego oporu i ofiar Czarnobyla, rosyjska wielka nar-
racja deklaruje, ze radziecka technologia nuklearna jest rosyjskim projektem™. Przyczyny
katastrofy i jej konsekwencje interpretowano w napigciu pomigdzy narzucang oficjalng
perspektywa moskiewska a polifonicznym konglomeratem gloséw swiadkéw*.

Jedna z pierwszych publikacji, ktore przedstawiaj katastrofe w Czarnobylu jako so-
wiecka katastrofe w Ukrainie wywolang przez technokratyczng pyche i autorytaryzm
moskiewskiego centrum, jest ksiazka Jurija Szczerbaka, opublikowana najpierw po ro-
syjsku, a potem po angiclsku jeszcze przed rozpadem ZSRR*™. Z perspektywy czasu
Moskwa nadludzkim wysitkiem data rad¢ opanowa¢ pozar w elektrowni czarnobylskiej,
wysiedli¢ ludno$¢ i zbudowaé sarkofag, ktéry miat chroni¢ przed promieniowaniem,
ale nie byta w stanie utrzyma¢ ktamstw, ktére lezaly u podloza katastrofy. Jak twiedzi
Serhij Plochij, prawdziwa jej przyczyna byt nie konkretny blad jednostki, ale radziecki
system zatajania, prowadzacy do tego, ze nawet eksperci, ktérzy mieli walczy¢ ze skut-
kami katastrofy, nie dysponowali pelng informacja na jej temat®. Ukrainski historyk
dowodzi, ze wypadek to nie tylko najwicksza katastrofa jadrowa w historii ludzkosci,
lecz takze kolejny dowdd na niszezycielska moc radzieckiego systemu autorytarnego.
Opinig t¢ podziela Pawet Sekuta: Biorgc pod uwage caly kontekst, mysle, ze nie bytoby
Czarnobyla bez pierestrojki. To pewne. Z drugiej jednak strony, gdyby nie Czarnobyl, to
konsckwencje pievestrojki nie bylyby tak dalekosiezne i wielostronne [...]. Wiatr z czarno-
bylskiego reaktora zaczql dgl w zagle pierestrojki i zaprowadzil statek z napisem ,,Piere-
strojka” tam, gdzie jego sternik, czyli Michait Gorbaczow, nie chciat™.

Idac tym tokiem rozumowania: mozna powiedzieé, ze ZSRR ,wyproduko-
wal” Czarnobyl, ale Czarnobyl ,zabit” ZSRR. Zdaniem ukrainskiego pisarza Jurija

% A. Portnov, Memory Wars in Post-Soviet Ukraine (1991-2010), [w:] Memory and Theory in Eastern
Europe, red. U. Blacker, A. Etkind, J. Fedor, New York 2013, s. 233-254.
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Andruchowycza wymiar egzystencialny okazat sig wazniejszy od politycznego. Im wigcej
odstaniano tajemnic, tym bardziej chwiat sig system®. Réwniez dla Kostina Czarnobyl
byt symboliczna cezura, koricem starego $wiata i poczatkiem nowego porzadku: Czar-
nobyl jest dla mnie prawdziwym symbolem kotica Zwigzku Radzieckiego, bardziej niz
gburzenie muru berliriskiego. Nie ja jeden tak wwazam. Caly nardd pragngt zmian. Niech
maoje forografie bedg hotdem dla niego®. O znaczeniu wydarzen z 1986 roku dla ksztal-
towania si¢ nowego panstwa pisze tez Adriana Petryna, przyznajac, ze skutki katastro-
ty i walka o uznanie praw ofiar mialy wymiar ponadindywidualny i przyczynily si¢ do
narodzin ukrainiskiego spoleczenistwa obywatelskiego®” oraz emancypacji politycznej
samej Ukrainy.

Warto zauwazy¢, ze postrzeganie czarnobylskiego dziedzictwa si¢ zmienia. W 2021
roku, czyli w 35. rocznice katastrofy, Kijowski Miedzynarodowy Instytut Socjologii
(Kuiscpkuit Miskaapoanuii Incruryr Conionorii, KIIS) przeprowadzit ogélnoukrain-
skie badanie opinii publicznej. Wickszos¢ respondentéw (69%) potrafita przypomnieé
sobie przynajmniej rok, w kedrym doszlo do wypadku, jednak tylko nieco ponad po-
lowa (52%) znata dokladna date. Najwicksza znajomoscia mogli pochwali¢ si¢ badani
w przedziale wiekowym 50-69, czyli ci, ktérzy w chwili katastrofy mieli od 15 do 34 lat
(a zatem jest ona czgscig ich biografii). Mimo ze badanie przeprowadzono w terminie
blisko okraglej rocznicy wypadku, prawie jedna trzecia ludnosci Ukrainy nie pamietata
nawet roku wypadku. Co cickawe, w poréwnaniu z przeprowadzonym rok weze$niej
sondazem w 2021 roku wzrést odsetek Ukraincéw, kedrzy byli w stanie podaé doklad-
ng date wypadku w Czarnobylu (z 40% do 52%)*.

Wydaje sie, ze zjawisko to mozna wigza¢ z przesuni¢ciem pamigci o katastrofie z pa-
migci biograficznej, opierajacej si¢ na bezposrednich relacjach swiadkéw i komunikacji
miedzypokoleniowej, w strong pamieci kulturowej, opartej na narracjach tworzonych
w dzietach kultury i mediach. Czarnobyl jest przeciez takze produktem kulturowym,
keory sprzedaje sie w formie filmu, komiksu, fotografii, powiesci, gry, instalacji artystycz-
nej, muzyki — wielo§¢ srodkéw wyrazu daje nicograniczone wrecz pole do tworzenia
narragji ksztaltujacych wyobraznic o przeszlosci i miejscu, ktdre t¢ przeszlo$é ma sym-
bolizowad. Problematyce tej poswigcono juz szereg opracowan, pozwalajacych na ana-
liz¢ konstelacji kulturowych narracji wokét katastrofy i jej skutkéw®. Trudno pominaé

®J. Andruchowycz, Czarnobyl, mafia i ja, [w:] tegoz, Ostatnie terytorium. Eseje o Ukrainie, przel.

O. Hnatiuk, K. Kotynska, L. Stefanowska, Wolowiec 2022, s. 55.
1. Kostin, T. Johnson, Czarnobyl..., s. 235.

4 A. Petryna, Life Exposed: Biological Citizens after Chernobyl, Princeton 2013. O skutkach katastrofy
dla Ukrainy zob. P. Sekuta, Czarnobyl. Spoleczno-gospodarcze, polityczne i kulturowe konsekwencje kata-
strofy jadrowej dla Ukrainy, Krakow 2014.
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O. Briukhovetska, Nuclear Belonging: ,Chernobyl” in Belarusian, Ukrainian (and Russian) Films,
[w:] Contested Interpretations of the Past in Polish, Russian, and Ukrainian Film. Screen as Battlefield,
red. S. Brouwer, Leiden 2016, s. 95-121; Po Czarnobylu...; D. Richter, Chernobyl: A Stalkers’ Guide,

49



26 Magdalena Banaszkiewicz POLITEJA 5(86)/2023

przeksztalcanie obrazu katastrofy i jej konsekwencji w dyskursie kultury popularne;j,
zwlaszcza przy okazji glo$nej produkeji HBO/Sky Czarnobyl z 2019 roku. Ten pigcio-
odcinkowy serial, za kt6rego scenariusz i produkcje odpowiadat Craig Mazin, odtwarza
pierwsze dni po awarii w elektrowni w Czarnobylu, a fabuta osnuta jest wokét relacji
miedzy Walerijem Legasowem, radzieckim naukowcem, szefem komitetu badajacego
przyczyny katastrofy (w tej roli Jared Harris), a Borisem Szczerbing, wiceprzewodni-
czacym Rady Ministréow ZSRR (Stallan Skarsgard). Scenariusz serialu zostal $wietnie

0w warstwie

przygotowany, cz¢éciowo opiera si¢ na reportazach Swiattany Aleksijewicz
wizualnej korzysta chociazby ze zdje¢ Kostina®'. Zaréwno widzowie, jak i krytycy do-
cenili dbato$¢ o realizm. Z niewielkimi potknigciami udato si¢ oddaé obraz zycia ludzi
radzieckich, w duzej mierze dzigki pracy lokalnych specjalistéw (m.in. kostiumologéw),
zatrudnionych podczas krecenia zdje¢ na Litwie. Wiasnie ze wzgledu na 6w realizm se-
rial wywotal szereg debat odnoszacych si¢ do jego wiarygodnosci — a przeciez nie jest
to serial dokumentalny. Doprowadzit jednak do ozywionej dyskusji na temat przebiegu
katastrofy, jej przyczyn i konsekwencji. Po trzech dekadach $wiadkowie wydarzen zna-
lezli si¢ w centrum zainteresowania, udzielali wywiadéw, w ktérych komentowali serial,
a fora internetowe kipialy od postéw tropiacych inspiracje dla tworcéw serialu oraz od-
noszacych histori¢ do wspolezesnych dyskusji o bezpieczenstwie energetycznym.

Premiera serialu zbiegta si¢ w czasie z uroczystym przekazaniem nowego sarkofa-
gu — ,Nowej Arki” — pod zarzad Czarnobylskiej Elektrowni Jadrowej w lipcu 2019
roku. Woweczas tez prezydent Ukrainy Wolodymyr Zelenski podpisat dekret O niektd-
rych kwestiach rozwoju terytoriéw narazonych na skazenie radioaktywne w wyniku
katastrofy w Czarnobylu®®. Podczas wystapienia méwil, jak wazna jest zmiana wizerun-
ku Strefy, przekladajaca si¢ na rozpoznawalno$¢ Ukrainy na arenie mi¢dzynarodowej:
Musimy dad temu terytorium Ukrainy nowe zycie. Do tej pory Czarnobyl byt negatywng
czgsciqg marki Ukrainy. Nadszed! czas, aby to zmienié. Czarnobyl to wyjgtkowe miejsce
na swiecie, gdzie przyroda odradza si¢ po globalnej katastrofie spowodowanej przez czlo-
wicka, gdzie istnieje prawdziwe ,miasto duchéw”. Musimy pokazad to miejsce swiatu: na-
ukowcom, ekologom, historykom, turystom™.

W tym czasie perspektywy rozwoju dziedzictwa CEZ zdawaly si¢ do$¢ jednoznacz-
ne — dzigki wsparciu wladz panstwowych, lobbowanych przez lokalnych interesariuszy,

London 2020; M. Banaszkiewicz, A. Duda, 10 Be a S.1.A.L.K.E.R. On Architecture, Computer Games
and Tourist Experience in the Chernobyl Exclusion Zone, [w:] Tourism Fictions, Simulacra and Virtual-
ities, red. M. Gravari-Barbas, N.H.H. Graburn, J.-F. Staszak, London 2020, s. 197-210.

S. Aleksijewicz, Czarnobylska modlitwa. Kronika przysztosci, przel. J. Czech, Wolowiec 2018.

I. Kostin, T. Johnson, Czarnobyl...

Pro deyaki pytannya rozvytku terytoriy, shcho zaznaly radioaktyvnobo zabrudnennya vnaslidok Chor-
nobyl’skoyi katastrofy, Verkhovna Rada Ukrayiny. Zakonodavstvo Ukrayiny [I1po desxi numanns
po3sumKy mepumopisi, wo 3a3nain  padioaxmusrnozo 3abpyonenns enaciidox doprobusvcoxoi
xkamacmpogu Bepxosra Papa Ykpainu. 3akonosascrso Ykpainu], 10 VII 2023, [online] hteps://za-
kon.rada.gov.ua/laws/show/512/2019#Text, 25 V 2023.

3 Head of State Signed a Decree on the Development of the Chernobyl Exclusion Zone, President of

Ukraine, 10 VII 2023, [online] https://www.president.gov.ua/en/news/glava-derzhavi-pidpisav-ukaz-
shodo-rozvitku-chornobilskoyi-z-56321, 25 V 2023.
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zarzadzanie nim mialo zyska¢ nowe standardy. Dekret prezydencki koncentrowal sig
nie tylko na wymiarze promocyjnym; dla zainteresowanych losem Strefy stanowit
przede wszystkim obietnice walki z korupcja. W ciagu p6t roku od jego podpisania od-
wolano ze stanowiska Witalija Petruka, protegowanego premiera poprzedniego rzadu
Arsenija Jaceniuka. Skale nieprawidtowosci w CEZ z okresu rzadéw Petruka opisano
na portalu Antikor — znanej ukrainskiej platformie specjalizujacej si¢ w publikacji ma-
terialéw o korupciji i nielegalnej dzialalnosci gospodarczej®. Dekret uruchomit karu-
zele stanowisk w zarzadzie CEZ, a kazda kolejna nominacja byta dowodem skompli-
kowania powigzaii migdzy osobami, ktére od lat zajmowaly najwazniejsze stanowiska
i wzajemnie chronily swoje interesy. Tragicznym, ale jednoznacznym potwierdzeniem
nierzetelnego zarzadzania dobrami Strefy okazal si¢ wielki pozar, ktéry wiosng 2020
roku strawit 66 tys. ha CEZ (w tym 10 opuszczonych wiosek, m.in. o§rodek wypoczyn-
kowy ,Szmaragdowy” i wies$ Leliw, lezaca przy trasie turystycznej). Zarzad ,Puszczy”
przez cale lata byl bardziej zainteresowany pozyskiwaniem drewna na sprzedaz niz po-
rzadkowaniem paséw przeciwpozarowych, dréglesnych i przywracaniem porzadku po
kolejnych pozarach. Wieloletnie zaniedbania w zarzadzaniu dziedzictwem material-
nym CEZ s3 tez widoczne w stanie zabudowan, niszczejacych w wyniku naturalnej ero-
zji oraz aktéw wandalizmu (np. nielegalnego graffiti).

W ostatnich latach realng troske o dziedzictwo kulturowe Strefy wykazywali nie
decydenci stojacy na czele Panistwowej Agencji Ukrainy ds. Zarzadzania Strefa Wy-
kluczenia, lecz interesariusze ,oddolni’, m.in. cztonkowie Rady Spolecznej dzialajacej
przy Agencji. Najbardziej aktywnymi cztonkami i dziataczami na rzecz ochrony i roz-
woju dziedzictwa CEZ byly osoby zwigzane biograficznie z jej historia — Sergii Mirnyi
(byly likwidator) i Ofeksandr Syrota (byly mieszkaniec Prypeci). Syrota jeszcze w 2009
roku apelowal do miedzynarodowej spotecznosci na prowadzonym przez siebie porta-
lu pripyat.com o nadanie Prypeci statusu miasta-muzeum. Mirnyi z kolei lobbowat na
rzecz wpisania czgéci materialnego dziedzictwa Strefy na Liste Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO (inicjatywe poparto Biuro Ukrainskiego Komitetu Narodowego Migdzyna-
rodowej Rady Ochrony Zabytkéw i Miejsc Historycznych juz w 2017 roku, a w 2019
roku Mirnyi ztozyl do prezydenta Zelenskiego petycje o wszcezecie formalnych dziatan
w tym celu). Ich aktywnos¢ doprowadzita do tego, ze w sierpniu 2021 roku ogloszo-
no, iz ukrainiskie wladze przeznacza 30 mln hrywien na renowacje wybranych obicktéw
w CEZ. Szczegotéw planu inwestycji nie podano, nie bylo tez wéwczas wiadomo, na

jakim etapie znajduje si¢ procedura wpisania obiektéw znajdujacych si¢ na terytorium
> N. Asadovskiy, Zona otchuzhdeniya: kto i pochemu blokiruyer zakrytiye kriminalnykh skhem v Cher-
nobyle?, Antikor [H. Acaposcxuit, 3ona omuyncdenns: xmo u nowemy Groxupyem saxpoimiue
Kpumunarouoix cxem 6 depuotoue?, Antuxop], 10 II 2020, [online] hteps://antikor.com.ua/arti-
cles/358008-zona_otchuhdenija_kto_i_pochemu_blokiruet_zakrytie_kriminaljnyh_shem_v_cher-
nobyle, 25 V 2023. Zob. tez: J. Domaradzki, Korupcja w Zonie, Licznik Geigera, 27 VII 2020, [onli-
ne] hteps://licznikgeigera.pl/korupcja-w-zonie-felieton-jacka-domaradzkiego/, 25 V 2023.

55 O terenie Strefy méwi si¢ jako o najwigkszym ,,mimowolnym” rezerwacie przyrody w tej czesci Europy.

W wyniku opuszczenia przez czlowicka tak duzego obszaru natura w ciagu ponad trzech dekad miala
doskonale warunki do rozwoju, stad potoczne okreslenie zalesionego obszaru Polesia znajdujacego si¢
w granicach Strefy: ,Puszcza czarnobylska”
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Strefy na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO. W grudniu 2020 roku $wiatowe
media zelektryzowala deklaracja ukrainskiego ministra kultury Oteksandra Tkaczenki,
ze do marca 2021 roku aplikacja zostanie zlozona. Tak si¢ nie stalo, a starania zostaly
przyémione biezacymi trudnosci — najpierw pandemia, a potem agresja rosyjska.

Proces fizycznej transformacji Strefy w okresie przed pandemia, kiedy stala si¢ ona
jedng z wazniejszych atrakeji turystyki dziedzictwa w Ukrainie®®
stopniowe zanikanie dysonanséw, wlaczanie perspektywy oddolnej i prébe ,,podnosze-
nia rangi” Strefy poprzez nadanie jej statusu miejsca dziedzictwa ,,z logo” UNESCO.
Rosyjska okupacja CEZ trwajaca do 2 kwietnia 2022 roku uzmystowita, ze stanowi ona
nadal realne zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzkiego, chod jej reaktory sa juz nieczynne.
Rosyjscy zotnierze zniszezyli lub powaznie uszkodzili kilkaset pojazdéw, zdemolowali
pomieszczenia biurowe i techniczne, rozgrabili sprzet. Ich dziafania byly skrajnie nie-
odpowiedzialne, réwniez w odniesieniu do bezpieczeristwa ich samych (budowa oko-
poéw w miejscach o weigz wysokim poziomie promieniowania). Podczas okupaciji wy-
taczono tez zautomatyzowany system monitorowania promieniowania, co dodatkowo
wzmocnifo poziom lgku przed tym, co moze si¢ wydarzy¢. Szacuje sie, ze straty wynika-
jace z okupacji wyniosly ponad 100 mln euro”. Jak podkresla Wendland, celem ataku
rosyjskiego byto wigc takze uderzenie w symbole nowoczesnej ukrainskiej panstwowo-
$ci, gdyz modernizacja przemystu i infrastruktura techniczna mialy kluczowe znaczenie
dla procesu budowania narodu ukrainiskiego, przezwyci¢zajacego traumatyczne wyda-
rzenia zwiazane z energetyka jadrowa’®.

Okupacja Strefy zaognila globalng dyskusje o zrédlach energii i (nie)bezpieczen-
stwie ptynacym ze sktadowania odpadéw radioaktywnych w kontekscie kryzysu klima-
tycznego czy militarnego, wzmocnita ponadto perspektywe patrzenia na dziedzictwo
czarnobylskie jako spuscizne postkolonialna. Okupacja CEZ przez wojska Federacji
Rosyjskiej, ktéra mozna potraktowaé — obok dziatari militarnych w Zaporoskiej Elek-
trowni Jadrowej — jako element szantazu nuklearnego wobec Ukrainy i calej spoteczno-
$ci miedzynarodowej, zamyka pewien okres w dziejach Ukrainy. Stanowi jednoczesnie
katalizator dla dalszych prakeyk dekolonialnych wzmacniajacych podmiotowo$¢ Ukra-
iny wzgledem spuscizny postimperialnej.

Jeden z najbardziej wyrazistych przejawdw zawlaszczania dziedzictwa jest widoczny
w warstwie jezykowej. Cho¢ elektrownia znajduje si¢ na terytorium Ukrainy, obszarem
o najwickszym skazenia byla Biatorus, a Rosja pod wzgledem terytorialnym ucierpiala
najmniej, $wiat anglojezyczny zna Czarnobyl z rosyjskiej wersji jezykowej (Chernobyl),
nie za$ ukrainskiej (Chornobyl) czy bialoruskiej (Charnobyl). Nivans brzmieniowy,
cho¢ zdaje si¢ drobny, dobitnie $wiadczy o roztozeniu sit geopolitycznych i ,,posia-
daniu” dziedzictwa. Emancypacja jezyka ukrainskiego w toponimach jest réwniez

, mogtby sugerowaé

> M. Banaszkiewicz, Tourism and Heritage in the Chornobyl Exclusion Zone, London 2022.

57 Interesujace materialy odnoszace si¢ do okresu okupacji i czaséw po niej znalez¢ mozna na blogu tema-
tycznym Licznik Geigera (hteps://licznikgeigera.pl/), w caloéci poswieconym Czarnobylskiej Strefie
Wykluczenia, prowadzonym przez bylego dziennikarza RMF Tomasza Roga.

8 AV. Wendland, Zaporizhzhia as a Symbol: Russia Attacks Ukrainian Modernity, ,,Osteuropa” 2022,
vol. 72, no. 6-8,s. 135-150.
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sktadows procesu dekonstrukeji wladzy kolonialnej Zwiazku Radzieckiego i imperial-
nej spuscizny symbolicznej Rosji. Swietng egzemplifikacje stanowi ST.A.LK.ER. 2,
czyli kontynuacja niezwykle popularnej serii gier S.T.A.L.K.E.R., stworzonej przez stu-
dio GSC Game World i bedacej jedna z waznych ram interpretacyjnych dla eksplora-
¢ji dziedzictwa CEZ. Z powodu wybuchu wojny GSC, majace siedzibe w Kijowie,
wstrzymato prace nad gra, a nast¢pnie zdecydowalo si¢ przenies¢ dziatalnoéé¢ do Pragi.
Co jednak istotniejsze, wkrétce po rozpoczeciu inwazji podtytut gry zostat zmieniony
na ,Heart of Chornobyl” — odzwierciedlono w ten sposdb ukrairiska, a nie rosyjska
transliteracje, ktdra pojawiala si¢ wezesniej w zapowiedziach produkeji®’. Podobnie naj-
wigksza publiczna grupa oséb zafascynowanych CEZ (ponad 34 tys. obserwujacych),
utworzona na Facebooku w marcu 2017 roku jako ,,The Chernobyl exclusion zone by
stalker’s eyes”, natychmiast po wybuchu wojny, bo juz 28 lutego 2022 roku, zmienifa
nazwe na ,Ihe Chornobyl exclusion zone by stalker’s eyes”.

Jezykowe ,,0dzyskiwanie” to tylko jeden z przykladéw tego, jak agresja rosyjska
wplyneta na ksztaltowanie czarnobylskiego dziedzictwa. Okupacja Strefy, wiazaca sie
z fizyczng przemocy wobec jej pracownikéw, niszczeniem obiektdw, kradzieza sprzetu,
stala si¢ waznym punktem odniesienia dla rewizji traktowania czarnobylskiego dzie-
dzictwa w kategoriach dziedzictwa wspdlnego — przestrzeni, przez ktdra przetaczat si¢
front wielkiej walki ojczyZnianej, a potem likwidatorzy walczyli ze skutkami katastro-
ty, przestrzeni naznaczonej pomnikami i miejscami pamigci, odwiedzanej chetnie — co
istotne — przez rosyjskich turystéw (jeszcze przed zaognieniem stosunkéw ukrainisko-
-rosyjskich po zajeciu Krymu przez Rosje).

ZAKONCZENIE

Dziedzictwo czarnobylskie jest dziedzictwem przemocy podwdjnej — tej, ktdra przy-
niosta ofiary katastrofy i skazenie $rodowiska, oraz opresji wobec pamigci, wobec
mozliwosci dziedziczenia spudcizny przeszlosci nie w optyce imperialnej. Pasuje do
niego idealnie fragment rozwazar Johna Giblina, taczacego dziedzictwo postkolonial-
ne z dziedzictwem konfliktu, ktére dzicki krytycznej rewizji oferuje szanse na ,post-
recykling” znaczen dziedzictwa i ,postinstrumentalizacje” przeszlosci jako dziedzictwa
w celu ,uzdrowienia” dziedzictwa wezesniejszych roztamow spolecznych i osiggniecia od-
nowy kulturowej w terazniejszosci dla przyszlych celéw® . Konceptualizacja dysonanséw
czarnobylskiego dziedzictwa nuklearnego w optyce studiéw postkolonialnych warta
jest z pewnoscia poglebienia wykraczajacego poza kwestie jedynie zasygnalizowane
w artykule.

5 M. Banaszkiewicz, A. Duda, 70 Be 2 S.T.A.L.K.E.R. On Architecture..., s. 197-210.

€ R. Stanton, Stalker 2 Renamed Heart of Chornobyl to Reflect Ukrainian Spelling, PC Gamer, 14 IIT
2022, [online] https://www.pcgamer.com/stalker-2-renamed-heart-of-chornobyl-to-reflect-ukrainian-
spelling/, 1 VI2023.

' J. Giblin, Critical Approaches to Post-Colonial (Post-Conflict) Heritage, [w:] The Palgrave Handbook of
Contemporary Heritage Research, red. E. Waterton, S. Watson, London 2015, 5. 314.
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Rosyjska agresja na Ukraing i okres militarnej okupacji Strefy przez tzw. raszystéw
staly si¢ nowym rozdzialem opowiesci o dziedzictwie czarnobylskim. Katalizatorem
tego procesu byta zmiana ,uzytkowania” CEZ pod wplywem zainteresowania $wiata
niepamigtajacego okresu zimnowojennego — mtodych turystéw zagranicznych, od-
biorcéw gier video, seriali. Zmiana ta wynikata tez ze wzmocnienia proceséw party-
cypacyjnych: odgérnie stanowiony Usankcjonowany Dyskurs Dziedzictwa w duchu
przemowienia prezydenta Zelenskiego wraz z oddolnymi inicjatywami o charakterze
lokalnym, np. nakierowanymi na odzyskiwanie pamieci na podstawie relacji $wiadkow,
a takze troska przewodnikéw czy stalkeréw® o materialne dziedzictwo Strefy staly si¢
dobrym gruntem dla rewizji jej dziedzictwa jako dziedzictwa poradzieckiego, konsty-
tuujacego si¢ na podstawie mitu bohaterskiej, sojuszniczej i zwycieskiej walki ze skut-
kami katastrofy. Emblematyczne przesunigcie akcentéw na te podkreslajace potencjat
CEZ jako ,ziclonego” dziedzictwa (unikatowego rezerwatu dzikiej przyrody), przekra-
czajacego postapokaliptyczna spuscizng, pozwala spojrze¢ na proces krytycznej rewi-
zji wezesniejszych dyskurséw wlasnie jako prakeyke dekolonialng, kedra, jak twierdzi
Hundorova, ma charakter miedzykulturowego dialogu prowadzonego horyzontalnie
pomiedzy peryferiami®.

W wieloetnicznym i wielokulturowym spoleczenstwie ukrainskim ksztattowanie
dziedzictwa odpowiadajacego jednoczesnie biezacym interesom politycznym i potrze-
bom réznych grup depozytariuszy nawet w czasach pokoju stanowi niemate wyzwa-
nie. Czas pokaze, czy i w jaki sposdb Czarnobylska Strefa Wykluczenia bedzie jednym
z miejsc dziedzictwa okreslajacych obecna i przyszty tozsamos¢ ukrainska. Ze wzgledu
na swoj dysonansowy charakter ma duzy potencjal, gdyz odstania jej nietatwg hetero-
geniczno$¢. Jak pisze Mykota Riabezuk: O przynaleznosci do narodu politycznego nie de-
cyduje dla nich [Ukraincow — przyp. M.B.] jezyk czy pochodzenie etniczne, nie wspdlna
historia czy religia (ktdra faktycznie moze ich réznic), ale wspdlne wartosci i wspdlna przy-
szlost, ktdrg postrzegajg jako ,europejskg”™ .

Jesli jednak przyja¢ za Hundorova, ze projekt europejskiej nowoczesnosci réwniez
spychat Ukraing na peryferie, dekolonialno$¢ moze by¢ tym, co okaze si¢ nie tylko in-
teresujacym podejéciem w krytycznych badaniach nad dziedzictwem, lecz takze per-
spektywa warta szerszej aplikacji, wskazujaca nowe wektory polityki i budowania ukra-
inskiej tozsamosci.
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