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EKONOMIA POLITYCZNA A DEMOKRACJA
W PISMACH KLASYKOW LIBERALIZMU -
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Political Economy and Democracy in the Writings of Classical Liberals —
John Stuart Mill and Herbert Spencer

The main aim of this paper is showing mainstream economic theory as an im-
portant factor shaping the evolution of political liberalism. The role of the eco-
nomic theory in this process seems underestimated. The paper analyses the writ-
ings of two classical liberal thinkers — John Stuart Mill and Herbert Spencer, the
former a pioneer of egalitarian liberalism, the latter of laissez-faire liberalism.
Both Mill and Spencer were the followers of the classical political economy ac-
cepting the classical theory of distribution. Both saw the distribution of wealth
as a spontaneous process, seeing no possibility correcting it for the people’s sake
without disturbances or damages. According to the classical theory of wage fund,
workers would get higher incomes only through accumulation of capital by own-
ers and repressing their own fertility. Such statement was fundamentally oppo-
site to all postulates of the workers’ movement. Workers always claimed bigger
share in social income and legislation favoring laborers. The inevitable result of
this contradiction was a conflict between liberal and democratic ideas. Mill and
Spencer proposed two different solutions. J. S. Mill found a specific compromise
and proposed enlarging franchise on working class, but with a still dominant po-
sition of the educated classes. Mill was against equal franchise for the working
class because he did not conceive them as liable, rational and sober people. This
position results from the wage fund doctrine; according to it, abundant workers’
fertility is wasteful for them and only sexual restraint (or chastity) would make
their wages higher. Spencer in his early writing was an enthusiast of democracy,

supposing the working class’ affinity to free market solutions. His later disap-
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pointment with democracy turned him into a strong critic of democratic parlia-
mentarism from the standpoint of laissez-faire individualism. The case of these
two liberal thinkers shows fundamental difficulty in reconciliation between the
ideas of democracy and free market. We could choose democracy accepting wel-
fare state or choose free market solution and become unambiguous critics of de-
mocracy. Spencer was a forerunner of all later ‘neoliberal’ critics of welfare state.
Mill’s opinion was halfway between laissez-faire liberalism and modern egalitar-
ian liberalism. Democracy and equal voting rights became acceptable by main-
stream economist only when they had abandoned the wage fund doctrine and
other constructs of the classical political economy. Thus changes in the econom-
ic theory had a significant impact on the evolution of political liberalism.

Keywords: democracy, classical economics, liberalism, John Stuart Mill, Herbert
Spencer
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Gléwnym celem tego artykutu jest pokazanie teorii ekonomicznej jako czynnika istot-
nie wplywajacego na ewolucje liberalizmu; jej waga wydaje si¢ bowiem niedoceniana
w wielu interpretacjach. Jako metode przyjatem rekonstrukcje doktryn ekonomicznych
dominujacych w XIX wieku oraz poszukiwanie watkéw ekonomicznych w dyskursie
liberalnym, na przyktadzie tekstéw Johna Stuarta Milla i Herberta Spencera. W rezul-
tacie w nowym $wietle ukazany zostanie podziat tradycji liberalnej na dwa gtéwne nur-
ty — liberalizm egalitarny i liberalizm leseferystyczny. Najkrécej rzecz ujmujac, dopdki
mysliciele liberalni wierzyli w klasyczna ekonomig polityczna, rozwdj liberalizmu egali-
tarnego byt zablokowany. Upadek klasycznej ekonomii doprowadzit z kolei do rozejécia
si¢ dwoch wersji liberalizmu.

Zwiazek ewolugji liberalizmu z rozwojem teorii ekonomicznej w znacznej mierze
wynika z tego, ze gléwny nurt brytyjskiego liberalizmu oraz klasyczna ekonomia poli-
tyczna wywodzg si¢ z tego samego zrddla, jakim byta angielska mysl polityczna XVII
wicku. Oba zawdzigczajg szczegdlnie wiele dzietlom Johna Locke’a i przez dtugi czas
odwolywaly si¢ do imaginarium lockeariskiego. Rozlegta dyfuzja idei pomiedzy eko-
nomig polityczng a liberalizmem byta mozliwa na gruncie milczacego uznania rzadéw
rozumnych klas posiadajacych za optymalny stan spoteczenistwa. Sytuacja stata si¢ jed-
nak bardziej skomplikowana, kiedy mysliciele liberalni poczeli rozwazaé przejécie od
elitarnego systemu rzadéw do demokracji. Jednoczesne gloszenie klasycznej ekonomii
politycznej, indywidualistycznego liberalizmu oraz demokracji okazalo si¢ prowadzi¢
do licznych probleméw. Zmierzyli si¢ z nimi dwaj autorzy uznawani za klasykéw libe-
ralizmu: John Stuart Mill i Herbert Spencer. Obaj byli zwolennikami dominujacego
nurtu w teorii ekonomii, to jest ekonomii ricardianskiej'; obaj tez opowiadali si¢ za le-

' M. Blaug, Ricardian Economics. A Historical Study, Westport 1973; M. Blaug, Teoria ekonomii. Ujecie
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seferyzmem w sferze polityki gospodarczej. Wydawat si¢ on wowczas jedynym rozwia-
zaniem zgodnym z dominujaca teoria ekonomiczna.

Waznym elementem ekonomii ricardiariskiej byla teoria placy naturalnej, réwne;j
minimalnym $rodkom na utrzymanie przy zyciu i reprodukgje sity roboczej. W ramach
ekonomii ricardianiskiej zostata ona stopniowo przeksztalcona w teorie funduszu plac’.
Z obu wersji klasycznej teorii placy roboczej wynikalo jednak, ze place, jakie otrzymu-
ja robotnicy w warunkach swobodnego funkcjonowania mechanizmu rynkowego, sa
maksimum tego, co moga otrzymac bez zagrozenia dla rozwoju gospodarczego. Jedyna
dobra rada, jaka ekonomisci klasyczni mieli dla robotnikéw, byto ograniczenie liczby
potomstwa — dzigki temu, zgodnie z doktryng funduszu plac, tenze fundusz bedzie
dzielony pomigdzy mniejsza liczbe pracownikéw. Ograniczenie liczby potomstwa wy-
magalo jednakowoz wstrzemiezliwosci plciowej, czego w kazdej epoce trudno oczeki-
wa¢ od wickszosci ludzi (o antykoncepcji starano si¢ wtedy nie wspomina¢, cho¢ aluzje
do niej znajdziemy u BenthamaiJ.S. Milla). Tak przedstawiona sytuacja stawiala zasoby
moralne robotnikéw w centrum analizy ekonomicznej; ich zdolno$¢ do samodyscypli-
ny miafa by¢ warunkiem postepu spolecznego. Tymczasem nieustajacym postulatem
kazdej zorganizowanej grupy robotnikéw w XIX wieku bylo zwickszenie udziatu klasy
robotniczej w podziale dochodu spotecznego® — do przewidzenia wigc bylo, ze w wa-
runkach réwnego prawa glosu (przynajmniej dla mezczyzn) wigkszoé¢ wyborcéw opo-
wie si¢ za zmiang podziatlu dochodéw na korzys¢ klas pracujacych.

Sprzeczno$é moralizatorskich wywodéw uczonych z klas wyzszych z dazeniami klas
pracujacych jest wyrazna dla dzisiejszego czytelnika, byta tez widoczna w swoim czasie.
Mozna sadzi¢, ze leseferystyczni liberalowie z potowy XIX wieku popadli w dwa para-
doksy. Po pierwsze, gotowi byli przyzna¢ robotnikom wolno$¢ osobista, jesli ci osiagna
wysoki poziom moralny, polegajacy gléwnie na samoograniczeniu w swych natural-
nych dazeniach. Po drugie, gotowi byli nada¢ klasom pracujacym réwne prawo glosu
w systemie politycznym, o ile te same zrezygnuja ze swoich tradycyjnych postulatéw
w sferze podziatu. Oba warunki od poczatku byty nie do przyjecia dla klasy robotnicze;j.
Jak si¢ wydaje, istnialy tylko dwa racjonalne wyjscia z tych sprzecznosci: albo liberato-
wie — zachowujac ideal wolnosci indywidualnej — opowiedza si¢ po stronie systemu
demokratycznego, co oznacza pozegnanie z leseferyzmem i akceptacje bardziej egalitar-
nego podziatu dochodu, albo tez pozostang leseferystami, za ceng niecheci, a przynaj-
mniej nieufnosci do demokracji.

Herbert Spencer, zrozumiawszy paradoksalno$¢ wlasnych wezesnych koncepcji, wy-
bral druga opcje, natomiast J.S. Mill staral si¢ wypracowa¢ rozwiazanie kompromisowe,

retrospektywne, przel. 1. Budzyniska i in., Warszawa 2000, s. 104-160; H. Landreth, D.C. Colander,
Historia mysli ckonomicznej, przel. A. Szeworski, Warszawa 1998, s. 157-204; S. Hollander, Classical
Economics, Toronto 1992; D.P. O’Brien, The Classical Economics Revisited, Princeton 2004.

> M. Blaug, Ricardian Economics..., s. 120-127; J. Vint, Capital and Wages. A Lakatosian History of the
Wages Fund Doctrine, Aldershot 1994; D. Grzybek, Kwestia placy roboczej klasycznej ckonomii politycz-
nej, Krakéw 2018, 5. 139-144.

3 S.Webb, B. Webb, The History of Trade Unionism, London 1894; H. Pelling, A History of British Trade
Unionism, wyd. 5, New York 1992.
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w ramach ktérego ludzie pracy otrzymaliby prawo glosu, ale dominacja klas posiada-
jacych nie zostalaby przezwycigzona. Tym, co zatrzymato Milla w p6t drogi, byla jego
wierno$¢ teorii ekonomicznej wywodzacej si¢ od Smitha i Ricarda. Dopiero upadek
ckonomii klasycznej sprawil, ze pojawit si¢ liberalizm w petni akceptujacy demokra-
cje. W tym sensie czynnikiem regulujacym rozwdj liberalizmu okazata si¢ wigc teoria
ekonomiczna. Porzucenie ekonomii ricardianiskiej przez zwolennikéw liberalnej filo-
zofii politycznej doprowadzito do trwalego rozdzielenia dwéch nurtéw liberalizmu.
Rywalizacja tych wielkich zespoléw idei nadal jest najwazniejszym sporem w obrebie
tradycji liberalnej. Trudno spodziewac si¢ rekoncyliacji pomigdzy nimi, co réwniez jest
w znacznej mierze skutkiem rozwoju teorii ekonomicznej. Na gruncie nowoczesnej
teorii pojawilo si¢ zbyt wiele mocnych argumentéw za utrzymaniem rozbudowanego
sektora publicznego w gospodarce, ktéry stuzy rozwojowi i dobrobytowi*. Nie ma za-
tem powrotu do niegdysiejszej dominacji leseferyzmu wérdd ekonomistéw.

EKONOMIA RICARDIANSKA I KWESTIA PODZIALU
DOCHODU SPOLECZNEGO

W pogladach gospodarczych brytyjskich liberaléw w czasach dominacji ekonomii kla-
sycznej mozna wyrdzni¢ trzy gléwne warstwy pogladéw. Pierwsza jest locke’anski po-
glad na kwesti¢ prywatnej wlasnosci ziemi i kapitatu, druga smithowska analiza efek-
tywnosci mechanizmu cenowego oraz wzrostu gospodarczego napedzanego przez
akumulacje kapitatu i postepy specjalizacji, trzecia ekonomia ricardianska, keérej glow-
nymi elementami byly teoria malejacych przychodéw z ziemi i malthusowskie przeko-
nanie o nieustajacym zagrozeniu przeludnieniem. Te trzy elementy tworzyly doktry-
n¢ przyjmowang przez wpltywowe $rodowiska ludzi wyksztatconych Wielkiej Brytanii
w pierwszej potowie XIX wieku. Dwa pierwsze pozostaly silnie obecne do korica stu-
lecia, ekonomia ricardianiska z kolei tracita autorytet, poczawszy od lat 50., za$ pod ko-
niec wicku zostata zastapiona w roli teorii ekonomicznej gtéwnego nurtu przez teorig
neoklasyczna w wersji Alfreda Marshalla.

Filozofia spofeczna zawarta w Dwu traktatach o rzgdzie Johna Locke’a wywodzi
powstanie prywatnej wlasnosci ziemi z pracy ludzkiej. Mogloby to prowadzi¢ do tezy,
ze uzasadniona jest jedynie ta wlasno$¢ prywatna, ktéra da si¢ wywies¢ z osobistej pra-

cy whasciciela, wzglednie z owego pierwotnego zawlaszczenia®. Jednak Locke niczego
*  J.E. Stiglitz, Ekonomia sektora publicznego, red. przektadu R. Rapacki i in., Warszawa 2004; N. Barr,
Ekonomia polityki spolecznej, przet. K. Czarnecki, P. Euczak, M. Zukowski, Pozna 2016; P.H. Linderr,
Making Social Spending Work, Cambridge 2021.

W rzeczy samej istnieli autorzy zajmujacy zblizone stanowisko, nazywani socjalistami ricardianski-
mi, ktérzy nie znajdowali uzasadnienia dla dochodéw niepochodzacych z wlasnej pracy. Sama na-
zwa ,socjalisci ricardianiscy” jest nieporozumieniem, trafniejsza bylaby ,egalitarni locke’anie”, ,,pro-
tosocjalisci” lub podobna. Autorzy tacy jak William Thompson i Thomas Hodgskin niewicle mieli
wspélnego z ckonomig ricardiafiska, natomiast Locke i Smith rzeczywidcie ich w pewnym stopniu
inspirowali. Por. E. Lowenthal, The Ricardian Socialists, New York 1911; M. Blaug, Ricardian Eco-
nomics..., s. 140-150; A. Lukaszewicz, Socjalizm ricardianski w historii ekonomii politycznej. Poglady
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takiego nie twierdzil; opowies¢ o powstaniu wlasnosci stuzy u niego pokazaniu efek-
tywnoéci samej instytucji wlasnoéci prywatnej, nie prowadzi do zadnych postulatéw
sprawiedliwego podziatu wlasnosci. Bez watpienia zaréwno Locke, jak i jego czytelni-
cy dobrze wiedzieli, ze relacje wlasnosciowe w Anglii XVII wicku wigcej miaty wspdl-
nego z podbojem dokonanym przez Wilhelma Zdobywce niz z praca ludzi osobiscie
uprawiajacych ziemie®. Nieprzypadkowo szesnasty rozdzial drugiego z Dwu trakta-
tow o rzqdzie nosi tytul O podboju, a kolejny O uzurpacji. W ich $wietle warto czy-
taé tez rozdzial piaty, bedacy jednym z tekstéw zalozycielskich klasycznej ekonomii
politycznej.

Punktem wyjscia wywodoéw angielskiego filozofa jest stan natury. To w nim ludzie
korzystaja z ,zupelnej wolnosci’, jak tez z ,,zupelnej réwnosci”™. Istotg owej réwnosci
jest brak zwierzchnictwa jednego cztowieka nad drugim, natomiast wolno$¢ ma grani-
ce w postaci prawa naturalnego, ktére obowiazuje wszystkich ludzi®. Prawo naturalne
cztowiek odczytuje dzigki rozumowi, ktdry z kolei jest darem Boga’. Brak wladzy poli-
tycznej oznacza jednak, ze jednostki same musza dochodzi¢ swych praw. W rezultacie
zagrozenie wlasnego zycia przez innych ludzi sktonito ich do powolania spoteczenistwa
cywilnego. Obok unikniecia przemocy, druga podstawowa przyczyna powolania spote-
czenstwa i wladzy okazuje si¢ u Locke’a potrzeba zagwarantowania wlasnoéci'®. Prawo
wlasnosci wywodzi autor Dwu traktatéw z zalozenia, ze natura i rozum sa darami Boga
dla ludzkosci, oraz z prawa samowlasnosci. Zasoby natury zostaly nadane wszystkim
ludziom w uzytkowanie dla samozachowania ludzkosci, jednoczesnie kazdy czlowiek
dysponuje wlasnoscia swej osoby. !

spoleczno-ekonomiczne W, Thompsona, J.F. Braya, J. Graya, Th. Hodgskina, Warszawa 1961; ].E. King,
Utopian or Scientific? A Reconsideration of Ricardian Socialists, ,History of Political Economy” 1983,
R. 15, nr 3, s. 345-373.

Racje mieli ci komentatorzy Locke’a, ktdrzy uwazali, ze pomiedzy autorem Dwu traktatéw a jego czy-
telnikami istnialo niewypowiedziane porozumienie. Prawomocnos$¢ istniejacych tytuléw wlasnosci
byta dla wigéw zbyt oczywista, aby ja uzasadnia¢. Problemem Locke’a byta legitymizacja rzadu, keéry
podobnie jak inni wigowie uwazat sprawowanie wladzy przez Karola I, a pézniej Jakuba I, za tyran-
skie — za$ obalenie tego ostatniego za uzasadnione. Jedli jednak Locke przeprowadzil uzasadnienie
wlasnosci, to jako czgs¢ wywodu dotyczacego legalnosci wladzy politycznej. Por. J. Rawls, Wykfady
z historii filozofii polityki, przel. S. Szymaniski, Warszawa 2010, s. 207-208, Wspdlczesna Mysl Humani-
styczna. Wyklady Akademickie.

7 J. Locke, Dwa traktaty o rzgdzie, przel. Z. Rau, Warszawa 1992, s. 165-167, Biblioteka Klasykéw Filo-

zofii.
8 Tamze,s. 166.
O Tamze,s. 166-167.

Locke rozumial przez wlasno$¢ tylez wlasnos¢ rzeczy i wszelkich praw majatkowych, jak tez wia-
sno$¢ samego siebie. Koncepcja samoposiadania jest niezbywalnym skladnikiem filozofii politycznej
Locke’a, stanowi wazny element uzasadniajacy prywatng wlasno$¢ ziemi i owocédw pracy. Mozna po-
wiedzie¢, ze przez wlasno$¢ Locke rozumial jednoczesnie to, co dzi§ nazywamy wolnoscia oraz wia-
snoscia. Por. K.I. Vaughan, John Locke: Economist and Social Scientist, Chicago 1982, s. 77-107; C.B.
Macpherson, The Political Theory of Possessive Individualism. Hobbes to Locke, Oxford 1962, s. 197-
221; J. Rawls, Wyktady z historii filozofii polityki, s. 218-222.

" ). Locke, Dwa traktary..., s. 181.



192 Dariusz Grzybek POLITEJA 6(87)/2023

Poczatkowo ludzie brali z natury wszystko, co im potrzebne, dobra wystepowaly
w nadmiarze, a natura byla w uzytkowaniu rodzaju ludzkiego jako catosci'?. Wzrost
ludnosci doprowadzit z czasem do powstania instytucji prywatnej wlasnoéci ziemi. Lu-
dzie, uprawiajac ziemi¢ wlasnymi rekami, zostali jej whascicielami na mocy wykonane;j
pracy. W ten sposdb czgé¢ ludzkosci stata si¢ rolnikami, podczas gdy inni mogli naby¢
zywno$¢ w zamian za produkty i ushugi nierolnicze. Przejscie do rolnictwa wiazato si¢
z ogromnym wzrostem efektywnosci produkeji. Wymagato to zawlaszczenia dziatek
ziemi przez poszczegdlne osoby i wspélnoty, tak aby efekty pracy przypadly tym, ked-
rzy ja $wiadczyli. Jednak ograniczone mozliwo$ci wymiany nadwyzek staly si¢ kolejna
bariera rozwoju, a podlegajace tatwemu zepsuciu produkty zywnosciowe tylko w ogra-
niczonym stopniu mogly by¢ narz¢dziem przechowywania wartoéci. Pomocne okazato
si¢ ustanowienie pieniadza w postaci kruszcu srebrnego i ztotego. Pozwolilo to na gro-
madzenie majatkéw wickszych niz takie, ktére wystarczaly tylko na utrzymanie swoich
whascicieli. W rezultacie mozliwe stalo si¢ produkowanie w duzych ilosciach débr prze-
znaczonych na wymiang.

Wedle zapewnieri Locke’a procesy te doprowadzily do co najmniej dziesi¢ciokrot-
nego wzrostu wydajnosci produkeji®®. Zauwazmy, ze w jego interpretacji wynalezienie
pieniadza, umozliwiajac akty wymiany na wielka skale, bylo tozsame z powstaniem go-
spodarki rynkowej, w ktérej obok wymiany towarowe;j i pieniadza istnieje takze obrot
ziemig oraz innymi zasobami produkcyjnymi, nazywanymi ogélnie kapitatem. W ka-
tegoriach Smitha mozna powiedzie¢, ze Locke dobrze rozumial, ze ustanowienie wta-
snosci ziemi i pieniagdza pozwalalo na podzial pracy i rozszerzenie rynku (jakkolwiek
Locke nie stosowal jeszcze tych terminéw). W sferze podziatlu wprowadzenie wlasnosci
ziemi i pienigdza oraz zwigkszenie produktywnosci zasobéw przyniosto istotny wzrost
nieréwnosci pomiedzy ludzmi. Locke wyraznie stwierdzil, ze stalo si¢ to przed zawia-
zaniem umowy spolecznej'®. W jego koncepcji byt to proces nieuchronnie wynikajacy
z planu Boga, realizowanego dzigki wspoldzialaniu rozumnych ludzi z natura. Jedli usu-
niemy z tego wywodu Boga, nadal pozostanie teoretyczne uzasadnienie nieréwnosci
pomiedzy ludzmi, kedre jest do dzi§ powtarzane przez licznych ekonomistow, myslicieli
politycznych i publicystéw. Zgodnie z nim instytucja wlasno$ci prywatnej najlepiej stu-
zy efektywnemu gospodarowaniu i wolnosciom obywatelskim'>.

Istnienie wlasnoéci w $wietle wywodéw Locke’a uzasadnia tylko jej efekcywnosé.
Pierwotne zawlaszczenie ziemi na mocy wykonanej pracy odgrywa w nich jedynie role
pomocnicza. Efektywnosci stuzy nie tylko sama instytucja wlasnoéci prywatnej, ale tez
caly system rynkowy, w ktérym kluczowe miejsce zajmuje pieniadz, zapewniajacy po-
wszechnie uznang miarg wartosci i bedacy srodkiem jej przechowywania, co umozliwia

2 Tumsze,s. 182-184.
B Tamze,s. 188-189.
Y Tamsze,s. 197.

5 Por. EA. von Hayek, Konstytucja wolnosci, przel. J. Stawiniski, Warszawa 2006, s. 148-149; L. von Mi-
ses, Liberty and Property, Auburn 2009; R. Pipes, Wiasnos¢ a wolnosé, przel. L. Niedzielski, Warszawa
2000, Spectrum.
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akumulacj¢ zasobéw produkeyjnych, a w rezultacie dalszy postep materialny ludzkosci.
Jak si¢ wydaje, w rozumieniu Locke’a nie byto mozliwoséci pogodzenia efektywnosci ze
sprawiedliwo$cia; przynajmniej taka, ktdra polega na tym, ze kazdy czlowiek utrzymu-
je sie tylko ze swojej wlasnej pracy, w zaden sposdb nie wyzyskujac cudzej. Autor Dwn
traktatéw zdawal sobie doskonale sprawe, ze w dziejach ludzkosci dochodzilo nieustan-
nie do podbojéw, uzurpagji i tyranii. Wiasnie tym kwestiom poswigcone s ostatnie
rozdzialy drugiego traktatu. Nie wdajac si¢ w szczegdétowa analize wywoddéw filozofa,
wystarczy wspomnie¢, ze widzial on dwa sposoby, w jakie wspélnota polityczna moze
na to zareagowa¢: albo spoleczenstwo ulozy si¢ ze zdobywca lub uzurpatorem, a ten
w rezultacie zagwarantuje wlasno$¢ w zamian za uznanie swej wladzy'¢, albo tez spole-
czenstwo cywilne wypowie postuszenstwo wladcy i ustanowi nowe prawa gwarantujace
naturalng wolnos¢ jednostek’.

Locke nie byt utopista, ale politykiem zwigzanym z partia wigéw. Jego koneksje po-
lityczne przyniosly mu zresztg wysokie stanowiska rzagdowe. Teoria polityczna Locke’a
stuzyta uzasadnieniu funkcjonowania spoteczenstwa handlowego i rzadéw przedsta-
wicielskich w takim ksztalcie, jaki przybraty one po rewolucji roku 1688. Drugi Trak-
tat o rzqdzie stal si¢ zalozycielskim tekstem zaréwno liberalizmu, jak i ekonomii po-
litycznej'®. Opowies¢ o spontanicznym rozwoju gospodarki rynkowej byta nastepnie
powtarzana w réznych wariantach w dzielach klasykéw ekonomii. Przelomowe zna-
czenie w dziejach intelektualnego uzasadnienia spoleczeristwa handlowego (ktore dzis
wolimy nazywa¢ kapitalistycznym) miato dzieto Adama Smitha.

Opis dziatania mechanizmu rynkowego w Bogactwie narodéw byl najbardziej suge-
stywnym uj¢ciem problemu w éwezesnej literaturze ekonomicznej. W ekonomii Smi-
tha wszystkie ceny, w tym place robocze i stopy procentowe, maja swéj poziom natural-
ny. Rzeczywiste ceny z kolei moga si¢ od niego odchyla¢ pod wptywem zmian podazy
i popytu, wszakze powracajg one do poziomu naturalnego'. Konkurencja zapewnia, ze
ceny naturalne s3 cenami najnizszymi z mozliwych. W przypadku ptac roboczych ozna-
cza to, ze naturalne place wystarczaja jedynie na utrzymanie robotnika i jego rodziny,
co pozwala na reprodukeje sily roboczej. Smith zauwazal wzrost ptac w dlugim okresie
w spoleczenstwach zamoznych, jednak proces ten postrzegal jako widoczny w skali stu-
leci, raczej nie w ciagu zycia jednego pokolenia (poglady Smitha na kwesti¢ ptac trudno
uznaé za w pelni spéjne). Mechanizmem utrzymujacym poziom plac w poblizu pozio-
mu subsystencyjnego jest u Smitha przyrost naturalny. Kazda podwyzka plac realnych
powoduje wzrost dzietno$ci w rodzinach robotniczych, a to prowadzi do wzrostu po-
dazy pracy i powoduje ponowny spadek cen®.

Ten sam mechanizm, ktéry prowadzi do minimalizacji ptac roboczych, zapewnia

16 J. Locke, Dwa traktaty..., s. 304-305.
7 Tamsze, s. 318-338.
8 K.L Vaughan, John Locke: Economist and Social Scientist, s. 77-107.

A. Smith, Badania nad naturg i przyczynami bogactwa narodéw, t. 1, przet. S. Wolff, O. Einfeld, War-
szawa 2007, s. 66 i n.

20 Tamsze, s. 82, 94.
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takze sprawng alokacje zasobdéw. Parametrem rzadzacym alokacja jest stopa zyskéw.
Jesli rosnie ona w jakiej$ branzy ponad poziom standardowy, kapital naptywa do tej
branzy, w rezultacie wzrasta podaz, a to obniza ceny i zyski, spadek zyskéw trwa zas
do momentu, kiedy osiagna one standardowy poziom dla calej gospodarki*. Podobnie
kiedy zyski spadaja, nast¢puje odplyw kapitatu, wzrost cen i powrdt zysku do poziomu
standardowego. W ekonomii smithowskiej mozliwe jest osiagniecie zamoznoéci przez
przedsigbiorcédw i utrzymanie jej przez whascicieli ziemskich, lecz perspektywy klas pra-
cujacych nie sg zbyt optymistyczne. Nie maja one mozliwosci istotnego zwickszenia
swych dochodéw ponad minimum zapewniajace biologiczne przetrwanie. Nadzieje
na wzrost zamoznosci daja natomiast akumulacja kapitatu i postep techniczny. W wy-
wodach Smitha dochody robotnikéw sa funkcja zyskéw kapitalistéw, popyt na prace
w calodci bowiem pochodzi z tej czg¢sci zyskéw, kedra kapitalisci przeznacza na kapital
obrotowy*.

Ten moment mocno podkreslali takze pdzniejsi ekonomisci klasyczni, dowodzac,
ze utrzymanie robotnikéw w trakcie produkeji zalezy od zasobu débr konsumpcji ro-
botniczej, kedrych dostarczaja kapitalisci. Inaczej méwiac, kapitat obrotowy w ekono-
mii smithowskiej ma posta¢ zapasu débr konsumpcyjnych. Robotnicy beda mieli ich
tym wiccej, im wigksze beda zyski kapitalistow. Stad wniosek, ze wszystko, co zmniejsza
zyski kapitalistéw, w tym podatki i obowigzkowe oplaty, przeciwdziala takze intereso-
wi samych robotnikéw. Ten argument nie pojawit si¢ w dostownym brzmieniu u same-
go Smitha, byl jednak czesto uzywany przez jego zwolennikéw i nastepcédw. W brytyj-
skiej debacie publicznej na ogét utrzymywano, ze zbyt hojne $wiadczenia dla ubogich
uszczuplajg zas6b przeznaczony dla pracujacych, co zagraza dobrobytowi calego spo-
leczenstwa®. Gdy idzie o postep techniczny, byl on u Smitha funkcja wzrostu podzia-
tu pracy. Jeden z jego aspektéw stanowilo bowiem pojawienie si¢ wyspecjalizowanych
grup konstruktoréw i uczonych. Ich dzialalno$¢ zwigkszata mozliwosci produkeyjne
istniejacych zasobdw, totez dawata nadzieje¢ na wzrost dobrobytu. Nadzieja ta jest jed-
nak w Bogactwie narodéw ukazana w bardzo ostrozny sposob.

Dalszy rozwdj teorii ekonomicznej zostal w znakomity sposéb uwarunkowany
przez teori¢ ludnosciowa Malthusa. Zgodnie z wywodami z An Essay on the Principle
of Population rodzaj ludzki posiada potencjal, aby rozmnaza¢ si¢ z zasady szybciej niz
mozna zwigksza¢ produkcje zywnosci. Stawne stwierdzenie, ze populacja rosnie w po-
stepie geometrycznym, a Zzywnos$¢ w postepie arytmetycznym, bylo bardzo nieprecyzyj-
nym (i mylacym czytelnikéw) sformutowaniem tej doktryny. Jego intencja bylo raczej
pokazanie, ze wzrost ludnosci napotyka barier¢ w postaci niemoznosci odpowiednio

2 Tamze, s. 69-74.
2 Tamze,s. 82,329, 376.

#  Por. R.G. Cowherd, Political Economists and the English Poor Laws. A Historical Study of the Influence
of Classical Economics on the Formation of Social Welfare Policy, Athens 1977; J.R. Poynter, Society and
Panperism. English Ideas on Poor Relief'1795-1834, London-Toronto 1969; G.R. Boyer, An Economic
History of the English Poor Law, 1750-1850, Cambridge 1990.

A, Smith, Badania nad naturg i..., s. 9-15.
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szybkiego zwickszenia produkgji rolnej”®. W rezultacie populacja cierpi z powodu
powtarzajacych si¢ glodéw, epidemii i wojen, a zjawiska te prowadza do wzglednego
wyludnienia, po ktérym nastgpuje kolejna faza wzrostu ludnosci i kolejne zatamanie
demograficzne. Place robocze w spoteczenstwie rzadzonym malthusowska zasad lud-
no$ciowg oscyluja wokét pewnego poziomu naturalnego. Przy réznych niejasnosciach
pierwsza wersja teorii Malthusa moze by¢ interpretowana jako deterministyczna teoria
biologiczna, zgodnie z kt6ra ludzkos¢ byta skazana na nieustajace oscylacje ludnoscio-
we?. W tej wersji teoria ludnosciowa Malthusa catkiem niezle wyjasnia dzieje ludzkosci
w czasach przed powstaniem przemystu maszynowego. Sad ten podziela wielu history-
kéw gospodarczych®.

Najwickszy (ale nie jedyny) problem z teoria malthusowskg polegat jednak na tym,
ze juz pod koniec XVIII wieku najbardziej rozwinieta cze$¢ ludzkosci poczeta weho-
dzi¢ w proces przejscia demograficznego®. Wzrost produktywnosci, zaréwno w prze-
mysle, jak i w rolnictwie, pozwolil uwolni¢ si¢ od obrotéw kota malthuzjanskiego.
W pierwszej fazie przejscia demograficznego zycie ludzkie poczeto si¢ wydtuza¢, takze
stopa urodzen nieco wzrosta. Dawalo to w rezultacie szybki przyrost ludnosci. Jedno-
cze$nie, bardzo powoli, poczely rosnaé place robocze®. Ten ostatni proces byt wyraz-
nie sprzeczny z teoria placy naturalnej, ktdra zostata zarysowana przez Smitha, a keéra
wspieral Malthus, a po nim Ricardo. Jednak zwolennicy ekonomii ricardianskiej byli
gotowi broni¢ swych wywodéw nawet wbrew faktom.

Inauguracja dominacji ekonomii ricardiariskiej w mysli brytyjskiej przypada na rok
1815. Wowezas to ukazaly si¢ publikacje czterech autoréw, ktérzy niezaleznie od siebie
sformutowali gtéwne tezy tejze teorii. Byli to: Edward West, Thomas Robert Malthus,
David Ricardo i Robert Torrens®. Ten ostatni przy okazji stworzyl takze teori¢ handlu
miedzynarodowego oparta na przewagach wzglednych, ktéra dzis jest taczona z nazwi-
skiem Ricarda. Wszystkie cztery eseje wychodzg z sytuacji pierwotnego zawlaszczenia
ziemi, opisanej w drugim Traktacie Locke’a. Zgodnie z nimi ludzie, zajmujac grunty
rolne, rozpoczynali od najbardziej urodzajnych dzialek, aby nast¢pnie bra¢ pod uprawe
coraz mniej urodzajne. W rezultacie wzrost ludnosci prowadzit do rozszerzenia zasiggu
upraw i wzrostu produkeji rolnej, jednak wzrost ten byt malejacy z powodu coraz gor-
szej jako$ci zajmowanych dziatek. Podobnie przedstawia si¢ w ekonomii ricardianskiej
kwestia wzrostu intensywnosci upraw. Kolejne dawki kapitatu i pracy aplikowane na
okreslonym obszarze przynosza coraz mniejsze przyrosty produkgji.

Przekonanie o malejacych przychodach w rolnictwie faczylo si¢ u klasykéw

»  Por. S. Hollander, The Economics of Thomas Robert Malthus, Toronto 1996, s. 13-69; D. Grzybek,
Kuwestia ptacy roboczej..., s. 97-104.

% Por. G. Himmelfarb, Darwin and the Darwinian Revolution, Chicago 1996, s. 159-167.

¥ Por. G. Clark, Pozegnanie z jatmuzng. Krdtka bistoria gospodarcza swiata, przel. J. Lang, Poznan 2014,

s.31-52.

# Por. M. Okdlski, A. Fihel, Demografia. Wspélczesne zjawiska i teorie, Warszawa 2012, s. 113-121.

¥ The Economic History of Britain Since 1700. Vol 1, 1700-1860, red. R. Floud, D. McCloskey, Cam-
bridge 1994, s. 368-372.

* M. Blaug, Ricardian Economics..., s. 6-10; D. Grzybek, Kwestia placy roboczej..., s. 118-126.
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ekonomii z przypuszczeniem, ze w przemysle mamy do czynienia ze statymi przycho-
dami wzgledem skali. W warunkach postepu technicznego mogtoby to oznacza¢, ze
mozliwoéci wzrostu produkcji sa znaczne, jednak jej rozmiary ograniczane sa przez roz-
miary kapitatu, ten za$ sklada si¢ gléwnie z przedmiotéw konsumpcji robotniczej. Po-
niewaz robotnicy konsumuja za$ przede wszystkim zywnos¢, stad wniosek, ze malejace
przychody w rolnictwie musza doprowadzi¢ do wyczerpania mozliwosci wzrostu go-
spodarczego. Sama teza, ze wzrost gospodarczy nie moze trwa¢ w nieskoriczonoé¢, nie
powinna budzi¢ sporéw. Rzecz w tym, ze klasycy uznali, ze juz w ich czasach ludzkos¢
znalazta si¢ bardzo blisko granic wzrostu. Wydaje si¢, ze twdrcy ekonomii ricardianskiej
zbyt tatwo utozsamili wzrost cen zboza w czasach wojen napoleonskich z poczatka-
mi stagnacji sekularnej, wynikajacej z rzekomo nieublaganej prawidtowosci, jaka miaty
by¢ malejace przychody w rolnictwie. Ekonomisci klasyczni, popelniwszy raz ten blad,
przez kolejne dekady byli sktonni utrzymywa¢, ze nieuchronna stagnacja jest kwestia
bardzo bliskiej przysztosci, co niezmiennie okazywalo si¢ sprzeczne z faktami®’.

Klasyczna ekonomia polityczna prowadzita do istotnych wnioskéw dotyczacych
polozenia klas pracujacych. Ich sytuacja moglaby si¢ poprawi¢ tylko na dwa sposoby:
poprzez akumulacje kapitatu oraz ograniczenie plodnosci robotnikéw. Bylo to réwno-
znaczne z uznaniem za nierozumne wszelkich postulatéw podwyzek plac, o ile tylko
spelniony zostal warunek funkcjonowania konkurencyjnych rynkéw. Stanowisko ta-
kie prowadzito do umiarkowanie sceptycznego stosunku do zwiazkéw zawodowych.
Wedtug zasad ekonomii klasycznej wzrost plac ponad stan réwnowagi w jednej branzy
musi oznacza, ze w tejze galezi produkeji spadna zyski, co doprowadzi do przesunigé
kapitalu do innych rodzajéw produkeji. Odplyw kapitalu bedzie natomiast trwal do
momentu, w ktdrym place i zyski si¢ wyréwnaja. Zauwazmy, ze takie myslenie wynika-
to z doktryny funduszu plac, ktéra to zaktadata, ze place w calej gospodarce sg zdeter-
minowane przez iloraz funduszu ptac i liczby robotnikéw, przy czym fundusz ptac byl
zdeterminowany przez wielkos¢ zyskéw. Doktryna ta pojawia si¢ u Smitha w nickonse-
kwentnej jeszcze wersji, ale do$¢ jasno wylozyt ja James Mill; precyzyjne jej sformuto-
wanie zawarte jest w Principles of Political Economy. Zgodnie z tzw. czwartym twierdze-
niem Milla o kapitale popyt na towary nie jest popytem na prace, gdyz popyt na pracg
jest wyznaczany wylacznie przez wielkos¢ funduszu ptac™.

Mimo posiadania takich teorii ekonomisci klasyczni zwykle zyczliwie wyrazali si¢
o zwiazkach zawodowych. U Smitha mamy do czynienia z ubolewaniem, ze zmowy
wlascicieli kapitatu przeciw robotnikom sa zjawiskiem powszechnym, podczas gdy
prawo zakazuje organizowania si¢ robotnikéw?. Ricardo pomijat temat zwiazkéw ro-
botniczych, jednak James R. McCulloch, przywddca Ricardian po $mierci mistrza,
uwazal istnienie zwigzkéw zawodowych za pozyteczne, gdyz stanowia one skuteczng

' M. Blaug, Ricardian Economics...,s. 182-188.
B

J.S. Mill, Zasady ekonomii politycznej i nicktdre jej zastosowania do filozofii spolecznej, t. 1, przel. E. Tay-
lor, Warszawa 1964, s. 137, Biblioteka Dziel Ekonomii Politycznej. Szkota Klasyczna.

3 A.Smith, Badania nad naturg ..., s. 80, 152.
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przeciwwage dla zmowy kapitalistéw®. Podobne stanowisko zajmowat tez Mill i inni
pozniejsi ekonomisci klasyczni. Wszyscy jednak zapewniali, ze wszelkie préby podnie-
sienia plac ponad poziom wyznaczony przez konkurencyjne rynki beda bezowocne.
Inaczej méwiac, z teorii ekonomicznej klasykéw wynikalo, ze presja zwiazkéw zawo-
dowych nie moze doprowadzi¢ do trwalej zmiany podziatu dochodu spolecznego na
korzy$¢ klasy robotniczej. Tymczasem taka wilasnie zmiana byla (i jest nadal) celem
kazdego zorganizowanego ruchu pracownikéw najemnych. W rezultacie poglady eko-
nomiczne myslicieli liberalnych XIX wicku zdeterminowaly ich stosunek do demokra-
cji. Byli gotowi ja zaakceptowa¢ tylko pod warunkiem, ze klasy pracujace zrezygnuja ze
swoich postulatéw w kwestii podziatu dochodéw.

JOHN STUART MILL - CZY LUD MOZNA WYCHOWYWAC
DO ROZUMNOSCI?

Ekonomia ricardianiska byta cze¢dcia wszechstronnego wyksztalcenia, jakie John Stuart
Mill odebral w dziecinstwie od swego ojca Jamesa Milla®*. Decyzj¢ o domowym wy-
ksztalceniu podjeto w ramach niezwyklego eksperymentu pedagogicznego. Jego efek-
tem byta erudycja autora O rzgdzie reprezentatywnym, ktéra wszakze przyplacit dugo-
trwalg i najprawdopodobniej nigdy nieprzezwyci¢zong depresja. Zapisem domowych
lekeji udzielanych przez Jamesa Milla sa Elements of Political Economy, po raz pierwszy
wydane w roku 1821, bedace nieco uproszczonym wyktadem ekonomii ricardiariskiej*.
J.S. Mill przez dhugie lata byt jej wierny, jako epigon zaréwno Ricarda, jak i swego ojca®.
Dopiero pod koniec zycia poczal watpi¢ w kluczowa dla tego systemu doktryne fundu-
szu plac, nie zdazyl jednak przedstawi¢ nowego ujecia teorii plac®. Wzystkie siedem
wydan Principles of Political Economy, jakie ukazaly si¢ za jego zycia, zawiera te same
teorie ekonomiczne w nieco tylko modyfikowanych ujeciach. Ekonomiczne poglady
Milla wplynely istotnie na jego ambiwalentny stosunek do procesu demokratyzacji sys-
temu politycznego®.

W okresie mtodzienczym J.S. Mill bardzo krytycznie ocenial rzady brytyjskiej
arystokracji i popieral ide¢ znacznego rozszerzenia kregu wyborcow. Postawa ta byta

3 JR. McCulloch, 4n Essay on the Circumstances which Determine the Rate of Wages and Condition of
Labouring Classes, Edinburgh 1826, s. 186-187.

3 J.S. Mill, Autobiografia, przet. M. Szerer, Warszawa 1931, s. 39-50.

3¢ J. Mill, Elements of Political Economy, [w:] tegoz, Selected Economics Writings, red. D. Winch, Edin-
burgh-London 1966.

% Por. M. Blaug, Ricardian Economics..., s. 165-167.

38 J. Vint, Capital and Wages. A Lakatosian History of the Wages Fund Doctrine, Aldershot 1994, s. 1-6,
203-211; D. Grzybek, Kwestia placy roboczej..., s. 196-197.

¥ O ckonomicznych pogladach Milla: M. Blaug, Ricardian Economics..., s. 165-92; M. Blaug, Teoria
ekonomii..., s. 193-233; H. Landreth, D.C. Colander, Historia mysli eckonomicznej, s. 219-261; S. Hol-
lander, The Economics of John Stuart Mill, t. 1-2, Toronto 1985; D. Winch, Wealth and Life. Essays on
the Intellectual History of Political Economy in Britain 1848-1914, Cambridge 2009, s. 29-87.
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czgscia intelektualnego dziedzictwa Jeremy’ego Benthama i jego ojca®. James Mill ode-
gral istotna (jednak nie do korica wyjasniona) role w dziejach liberalizmu, stuzac jako
posrednik pomiedzy benthamowskim utylitaryzmem a ekonomig ricardiariska. Naj-
pierw zawarl osobista przyjazn z Benthamem i stat si¢ gorliwym wyznawca jego dok-
tryn, pézniej za$ nawigzal intelektualng wigz z Davidem Ricardo®!. Mial pewien wplyw
na sformutowanie ekonomii ricardianskiej, ktérej pozniej stat si¢ popularyzatorem. Po-
taczenie benthamowskiego utylitaryzmu, liberalnego indywidualizmu oraz ekonomii
ricardianskiej z hastami demokratyzacji systemu politycznego nastapito w drugiej de-
kadzie XIX wicku. Poparcie dla idei demokratycznej bylo ze strony Benthama i jego
uczni6éw istotnym, ale nie do korica przemyslanym zwrotem ideowym. Wynikato z roz-
czarowania torysowskim parlamentem Z cZasOw wojen z Francja‘ Bonapartego, a takze
z nadziei na realizacj¢ reformatorskiego programu radykatéw filozoficznych przez par-
lament o szerszej podstawie spolecznej. Demokratyzm Benthama i Jamesa Milla, opar-
ty na czystej idei, nie byt jednak wsparty przez osobist stycznos¢ z klasg robotnicza.
Bazg spoleczng benthamowskiego demokratyzmu stanowita wielkomiejska klasa
srednia, ktéra w drugiej dekadzie XIX wicku poczeta aktywnie popieraé program rady-
kalny, co zachgcilo Benthama do poparcia daleko idacej reformy wyborczej*s. W roku
1817 opublikowal on broszure pt. Plan of Parliamentary Reform in the Form of a Ca-
techism. Tytutowy ,katechizm” pochodzil z roku 1810 i nie zawierat jednoznaczne-
go postulatu powszechnego prawa wyborczego, jednak autor dodat do niego obszerny
wstep, w ktorym taki postulat formutowatl. Bentham odrzucit ide¢ rzadu mieszanego,
weiaz bliska wigom. W ostrych stowach stwierdzil, ze tak monarchia, jak arystokracja
maja interesy sprzeczne z interesem ludowym, stad tylko powszechne prawo wyborcze
moze da¢ zgromadzenie przedstawicielskie reprezentujace interes powszechny®. Nie
domagal si¢ zniesienia monarchii ani izby lordéw. Sadzit, ze dla nadania systemowi de-
mokratycznego charakteru wystarczy kontrola reprezentantéw narodu nad wydatkami

# O politycznych pogladach Milla: Liberal Equity, ed. A. Gutmann, Cambridge 1980, s. 48-68; P. Kelly,
J-S. Mill 0 wolnosci, [w:] Mysliciele polityczni. Od Sokratesa do wspdtezesnosci, red. D. Boucher, P. Kelly,
przel. A. Dabrowska, T. Sieczkowski, Krakow 2008, s. 433-458; H.M. Magid, John Stuart Mill 1806-
1873, przel. E. Cizewska, [w:] Historia filozofii politycznej. Podrecznik, red. L. Strauss, J. Cropsey, War-
szawa 2010, s. 796-811; J. Rawls, Wyktady z historii filozofii polityki, przel. S. Szymariski, Warszawa
2010, s. 339-419; G. Clacys, Mill and Paternalism, Cambridge 2013, 61-93; K. Aksiuto, Szczescie
i wolnos¢. Uylitarystyczny liberalizm Johna Stuarta Milla, Warszawa 2016, s. 218-281.

# L. Stephen, The English Utilitarians. Vol. I1, James Mill, London 1900; E. Halevy, The Growth of Philo-
sophic Radicalism, New York 1928, s. 254-258, 305-306; P. Schofield, Utility and Democracy. The Po-
litical Thought of Jeremy Bentham, Oxford 2006, s. 137-139.

Wigcej o demokratycznym zwrocie w mysli Benthama w: E. Halevy, The Growth of Philosophic Radi-
calism, s. 259-264; P. Schofield, Urility and Democracy..., s. 137-170; T. Tulejski, Od zasady uzyteczno-
sci do demokracji. Filozofia polityczna Jeremy Benthama, £6dz 2004, s. 201-236, Monografie Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Eddzkiego; K. Aksiuto, Szezescie i wolnosé..., s. 104-112.

# ] Bentham, Plan of Parliamentary Reform in the Form of the Catechism, with Reasons for Each Article,

with Introduction, Shewing the Necessity of Radical, and the Inadequacy of Moderate Reform, [w:] tegoz,
Works, t. 111, red. J. Bowring, Edinburgh 1843, s. 440.
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publicznymi*. Aby zrealizowa¢ to zamierzenie, nalezaloby przyzna¢ prawa wyborcze
mezczyznom, kedrzy ukonczyli 21. rok zycia. W kwestii praw wyborczych kobiet Ben-
tham pozostal peten wahan i nie dat ostatecznej odpowiedzi. W celu zapewnienia za-
leznoéci reprezentantéw od wyborcéw, a zarazem niezaleznosci od rzadu, nalezatoby
natomiast urzadza¢ cz¢ste wybory (najlepiej coroczne) oraz wykluczy¢ z grona wybor-
céw urzednikéw paristwowych i pobierajacych pensje panstwowe®. Zdaniem Bentha-
ma gléwnym walorem corocznych wyboréw byloby to, ze trudno wéwczas przekupié
reprezentantéw.

James Mill przedstawil koncepcje rzadu demokratycznego w eseju Government
zamieszczonym w dodatku do Encyclopaedia Britannica, po raz pierwszy wydanym
w roku 1820. Stanowil on zwiezly i spdjny wyklad regut opisanych wezesniej przez
Benthama. Mill wywodzit zasady demokratycznego rzadu wprost z samej zasady uty-
litaryzmu. Jego zdaniem rzad powinien maksymalizowaé przyjemno$¢, a minimalizo-
wa¢ przykros¢, dla jak najwigkszej liczby ludzi. Wickszos¢ tego, co ludzie potrzebuja
dla zapewnienia sobie dobrobytu, jest efektem pracy. Stad tez zapewnienie im maksi-
mum efektéw pracy jest celem rzadu, a to wymaga przede wszystkim zadbania o bez-
pieczenstwo whasnosci. Jak twierdzit autor: it is for the sake of property that government
exists”. Jednak zdaniem Milla, a wbrew tradycyjnemu przekonaniu wigdw, osiagniecie
tego celu nie jest mozliwe pod rzadem monarchicznym albo arystokratycznym, gdyz
rzady te majg interesy sprzeczne z ludowym. Tak monarchia, jak arystokracja dazg, aby
zy¢ z pracy zwyklych ludzi. Jedynie rzad pochodzacy z powszechnych wyborow, w keo-
rym wszyscy beda reprezentowani, moze zapobiec temu, aby ktokolwick zyt z owocow
cudzej pracy®.

Takie ujecie kwestii relacji pomigdzy systemem politycznym a wiasnoscia bylo
umiarkowang krytyka rozwiazania, jakie przyjal Locke w Dwu traktatach. W kwestii
prawa wyborczego Mill okazywat si¢ jednak znacznie ostrozniejszy niz Bentham. Od-
méwil go kobietom, stwierdzajac, ze ich interesy reprezentuja mezowie. Takze osoby
mlode mialyby by¢ reprezentowane przez ojcédw. Za odpowiedni wiek dla wyborcy Mill
uznal 40 lat. Wskazany wydat mu si¢ réwniez cenzus majatkowy, cho¢ zaznaczal, ze nie
powinien by¢ zbyt wysoki®. Dla zapewnienia trwalego zwiazku pomigdzy interesami
wyborcéw i rzadzacych proponowat czeste wybory, najlepiej coroczne®. Wobec po-
wszechnych w klasach wyzszych obaw, ze demokratyczne rzady oddadzg wladzg w r¢ce
niecodpowiedzialnych demagogéw, James Mill wyrazat przypuszczenie, ze klasy pracu-
jace beda podazaty za opinia klas srednich, ktérych wplyw na rzadzenie bedzie zapewne

M Tamze, s. 446.
S Tumze,s. 456-457.
6 Tamze, s. 455.

7 ). Mill, Government, [w:] Supplement to the Fourth, Fifth and Sixth Editions of Encyclopaedia Britan-
nica, t. 4, Edinburgh 1824, 5. 492.

B Tamze,s. 497-498.
¥ Tamze,s. 500-501.
SO Tamsze, s. 498-499.
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decydujacy®’. Paradoksalnie, to ostatnie przypuszczenie jest bliskie realiom krajéw roz-
winietych w XX i XXI; raczej jednak nie dotyczy interesujacych nas czaséw.

Wywody Jamesa Milla byly reprezentatywne dla radykatéw filozoficznych, nato-
miast w oczach polityka wigowskiego tego okresu musialy si¢ wydawa¢ skrajnie na-
iwne. Myslicielem, ktéry napisat to wprost, byt Thomas Babbington, pézniejszy lord
Macaulay*”. Poddat on stanowisko radykaléw zasadniczej krytyce w eseju Mill on Go-
vernment, opublikowanym w roku 1829 przez ,Edinburgh Review”. Macaulay stwier-
dzil, ze Mill cheial wywies¢ calg teorig polityki z aksjomatu dotyczacego ludzkiej natu-
ry, wedlug ktérego ludzie postepuja zawsze zgodnie ze swoim interesem®. Ta formalna
zasada nie implikuje jednak zadnej konkretnej wiedzy o dziataniu systeméw politycz-
nych - t¢ mozna naby¢ tylko empirycznie®®. Aby znalez¢ zasady dobrego ustroju, nale-
zaloby bada¢, w jaki sposdb konkretne wspdlnoty polityczne radza sobie z problemami
oraz w jaki sposob ich instytucje oddziatuja na ludzkie zachowanie, a nast¢pnie poszu-
kiwa¢ takich, ktére najskuteczniej wioda ludzko$é ku dobremu.

Jednoczesnie Macaulay dowodzil, ze przyznanie praw wyborczych wszystkim
mieszkaricom panistwa musi doprowadzi¢ do tego, ze klasy nizsze wywlaszcza klasy
posiadajace. Wywlaszczenie z kolei zatrzyma proces akumulacji, a klasy nizsze skonsu-
mujg kapital bedacy spolecznym zasobem produkcyjnym. W rezultacie akt wywlasz-
czenia doprowadzi z czasem kraj do ruiny i sprawi, ze kolejnym pokoleniom przyjdzie
zy¢ w nedzy®. W przekonaniu Macaulaya klasy nizsze w swych decyzjach politycznych
beda si¢ kierowa¢ zazdro$cia, jaka wyeliminowa¢ mozna wyltacznie w écisle egalitarnym
spoleczenstwie®’. Niewypowiedzianym, ale fatwym do rozpoznania zatozeniem tych
wywoddw byly teorie ekonomistéw klasycznych. Macaulay wyraznie stwierdzal, ze dla
dobra samych klas pracujacych nie nalezy im dawa¢ dostgpu do decyzji politycznych.
Optymalnym rozwiazaniem pozostaja rzady wyksztalconych klas posiadajacych. Sta-
nowisko to byto spojne, w przeciwieristwie do stanowiska benthamowskich radykatéw,
kedrzy weigz nie byli $wiadomi, ze ich filozofia polityczna jest sprzeczna z ich ekono-
mia. Na gruncie ekonomii ricardianskiej nie mozna bylo odrzuci¢ argumentacji Ma-
caulaya. Nie umiat tego zrobi¢ takze John Stuart Mill, kedry — uznawszy milczaco jej
zasadno$¢ — staral si¢ jednak znalez¢ jaki$ kompromis pomiedzy ekonomia ricardianska
a ideg demokratyczng™.

J.S. Mill w miodzieniczych wystapieniach goraco popierat ide¢ reformy wyborczej,
dowodzac, ze w Wielkiej Brytanii panuje ustrdj arystokratyczny, w keérym wiladze
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52 Por. A. Rzegocki, Lord Macaulay — liberalny straznik tradycji, [w:] T.B. Macaulay, O rewolucjach, ma-
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polityczna sprawuje w rzeczywistosci 200 rodzin®. Sadzil, ze tak waska grupa nie jest
w stanie utozsami¢ swoich celéw z celami catej wspélnoty politycznej — jednoczesnie
dopuszczenie do glosu mas pracujacych, ztozonych z ludzi pozbawionych wyksztatcenia,
wydawalo mu si¢ trudne do przyjecia. Swéj podstawowy dylemat przedstawit w eseju
Rationale of Representation z roku 1835, ktdry byt recenzja ksigzki Samuela Baileya pt.
The Rationale of Political Representation®. Mill sadzil, ze dobra wladz¢ moze sprawo-
wa¢ jedynie bardzo nieliczna grupa oséb wyrézniajacych si¢ wyksztalceniem i specjalnie
przygotowanych do rzadzenia. Jednoczesnie powinni oni dziataé w interesie catej wspol-
noty politycznej. Pogodzenie tych dwdch zasad stanowi gtéwny problem rzaddw repre-
zentacyjnych®. Jesli grono wyborcédw jest dostatecznie $wiadome potrzeb zwigzanych
z rzadzeniem, w szczegdlnosci rozumie potrzebe starannego doboru elit, wéwczas, zda-
niem Milla, trudno odméwi¢ praw wyborczych wigkszosci mieszkaricéw takiego kraju
jak Anglia®. Jednoczesnie dostrzegal on istotny argument za przyznaniem prawa glosu
jedynie klasom posiadajacym, albowiem wiasnie posiadacze wlasnosci maja interes sp6j-
ny z podstawowymi zasadami, na jakich oparte jest spoleczenstwo. Zasadami tymi sa
bezpieczeristwo wlasnosci oraz przestrzeganie prawa®. W roku 1835 Mill wciaz sadzit,
ze powszechne prawo wyborcze nie jest kwestia, kedra szybko zostanie podniesiona, stad
tez przypuszczal, ze istnieje duzo czasu na polityczng edukacije spoteczenstwa.

Gtéwny dylemat polityczny Milla mozna zawrzeé¢ w formie pytania: czy masy wy-
borcéw w systemie demokratycznym beda dostatecznie dojrzale, aby zapewnié bezpie-
czenistwo wlasnosci oraz nie naruszy¢ mechanizméw umozliwiajacych rozwdéj gospo-
darczy? W rozwinietej formie brytyjski filozof przedstawit go w traktacie O rzgdzie
reprezentatywnym (Consideration on Representative Government). ].S. Mill w znacznym
stopniu przejal wigowska koncepcje, zgodnie z ktéra brytyjskie instytucje byly efek-
tem diugiego procesu historycznego, w trakcie ktérego doswiadczenia kolejnych po-
koleri zostaly przekute w fad instytucjonalny stuzacy powszechnemu dobru®. Inaczej
mdwiac, instytucje i zwyczaje rozwinigtego spoleczenstwa zawieraja w sobie nagroma-
dzona madro$¢ zbiorowa. Powstanie sprawnego rzadu reprezentatywnego wymagato
najpierw okielznania namietnosci i zaprowadzenia dyscypliny spolecznej, to zas wy-
magalo dtuzszej epoki rzadéw autorytarnych. Dopiero nastgpnym etapem mogty by¢
rzady wyksztatconej elity, a ewentualnie kolejnym — demokratyzacja systemu przedsta-
wicielskiego. Zdaniem Milla ewolucja brytyjskiego systemu parlamentarnego sprzyjata

* J.S. Mill, Parliamentary Reform, [w:] tegoz, Collected Works of John Stuart Mill. Vol. XXV, Journals
and Debating Speeches, Toronto 1988, s. 264-265.
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stopniowemu dojrzewaniu mas do udziatu w zyciu politycznym, na czego korzys¢ dzia-
lata kuratela o§wieconych elit®.

W traktacie O rzgdzie reprezentatywnym Mill przeprowadzit teoretyczne uzasad-
nienie rozszerzenia kregu wyborcéw. Zgodnie z nim, jesli przyjmiemy za kryterium
oceny ustroju to, czy dany rzad sktania ludzi do dziatania dla dobra publicznego, wéw-
czas najlepsza forma rzadu okaze sig ta, kréra zapewnia ludziom wolno$¢®. Wyzwala
ona bowiem energie i prowadzi do dziatania, za$ wszelki postep jest dzietem ludzi ak-
tywnych i przedsi¢biorczych®”. Dotyczy to takze postepu umystowego, ktory — jak to
Mill wykazywal w O wolnosci — wymaga rozwijania ludzkiej indywidualnosci. Najkro-
cej rzecz ujmujac: wolnos$é wyzwala aktywno$¢, ta z kolei prowadzi do postgpu. Nawet
pod najlepszym rzadem autorytarnym (w terminologii Milla — despotycznym) czynni-
kami aktywnymi sa sam despota i rzadowa biurokracja®®. W takiej sytuacji procesy pro-
wadzace do powstania spoleczenistwa w pelni cywilizowanego beda bardzo utrudnione.

Gwarancje wolnoéci dla wszystkich mieszkaricéw panstwa moze daé tylko ustrdj,
w ktérym wszyscy maja udziat w rzadzeniu. Gwarancje takie daje za$ jedynie system
przedstawicielski, w ktérym zadna grupa spofeczna nie bedzie wykluczona od udzia-
lu w procesach politycznych®. Zapewnia on wszystkim obrong przed naduzyciami
wiadzy, najskuteczniej bowiem swoich intereséw bronig sami zainteresowani. Udziat
w podejmowaniu decyzji politycznych bedzie takze wielkim procesem samoksztalce-
nia i doskonalenia calego spoleczenstwa. Zdaniem Milla: Jednym z najwazniejszych
dobrodziejstw rzqdu wolnego jest owo ksztatcenie wltadz umystowych i uczud zstepujgce
az do najnizszych warstw ludu, gdy lud ten powolany jest do udziatu w czynnosciach ty-
czqcych sig bezposrednio wielkich spraw krajowych™. W rezultacie najlepszym ustrojem
okazuje si¢ demokratyczny system przedstawicielski z rzadem ludowym, czyli wytania-
nym przez ciato przedstawicielskie™. Stwierdziwszy to, Mill zaraz dodawal, ze ideal ten
nigdzie jeszcze nie zostat zrealizowany. Co wiccej, przedstawil wywod pokazujacy, ze
szybka realizacja ideatu demokratycznego we wspoéiczesnej mu Brytanii weale nie byta-
by zbytnio wskazana.

W rozwazaniach Milla w O rzqdzie reprezentatywnym znajdziemy dwie rézne za-
sady rzadu przedstawicielskiego. Pierwsza polega na powszechnym i réwnym udziale
w podejmowaniu decyzji politycznych. Druga to idea rzadu rozumnych klas posiadaja-
cych — wylaniaja one ze swego grona osoby najlepsze, ktére nastepnie pracuja nad po-
stepem moralnym klas nizszych, te za$ wyrazaja akceptacje dla ich rzadéw. Zauwazmy,
ze pierwsza zostala wypracowana na gruncie czystej teorii politycznej i bez watpienia
& J.S. Mill, O rzgdzie reprezentatywnym, przet. G. Czernicki, [w:] tegoz, O rzqdzie reprezentatywnym.
Poddarnstwo kobiet, przel. G. Czernicki, M. Chyzynska, Krakow 1995, s. 94-95, Demokracja — Znak.
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nawiazywata do pogladéw Jamesa Milla. Druga byta raczej uogdlnieniem wnioskéw
z wielkich proceséw spolecznych w duchu wigowskiej interpretacii historii. Te dwie
rézne zasady taczy idea doskonalenia przez prakeyke. Skoro kazdy ma lub cho¢by moze
mie¢ udzial w rzadzeniu, nawet zwykli ludzie nabywaja wiedze¢ potrzebng do kiero-
wania panstwem i doskonala funkcjonowanie spoleczenistwa™. Przykladem spoteczen-
stwa, w ktorym klasy pracujace zdobyly kompetencje polityczna dzigki praktyce, byla
dla Milla Ameryka; przy okazji eseju O demokracji w Ameryce przywolywat takze To-
cqueville’a™. Jednakowa rozumno$¢ u wszystkich cztonkéw spoteczenistwa wydata mu
si¢ jednakze idealem zbyt dalekosi¢znym, aby mysle¢ o jego rzeczywistej realizacji, dla-
tego tez zaproponowat pragmatyczny kompromis pomiedzy tymi zasadami, polegajacy
na stopniowym dopuszczaniu do udzialu w polityce klas nizszych, w miar¢ postgpu ich
edukacgji.

Niebezpieczenistwa, jakie dostrzegal, analizujac funkcjonowanie rzadu przedstawi-
cielskiego, maja wyrazng analogie w starozytnej mysli politycznej, jak tez w nowozyt-
nej refleksji republikanskiej. Pierwszym z nich jest obojetnos¢ obywateli wobec proble-
moéw politycznych i brak przywigzania do rzadu przedstawicielskiego. Odpowiada to
temu, co w jezyku myslicieli republikariskich mozna by nazwa¢ brakiem cnét obywa-
telskich. Drugim niebezpieczeristwem bylaby natomiast zbyt daleko idaca rywalizacja
o podziat débr pomiedzy réznymi klasami spotecznymi, czyli w jezyku mysli republi-
kanskiej — aktywna korupcja i niezgoda rujnujaca wspélnote polityczna. We wspét-
czesnych sobie krajach cywilizowanych Mill dostrzegal przede wszystkim to drugie
niebezpieczenstwo. Wirdéd podziatéw spolecznych za najwazniejszy uwazat podziat na
klasy posiadajace i klasy pracujace, otrzymujace tylko skromne dochody z pracy. Zda-
niem brytyjskiego mysliciela przyznanie réwnych praw obu klasom moze doprowadzi¢
do zdominowania polityki przez klasy nizsze. Catkiem stusznie spodziewal sig, ze taki
prawdziwie ludowy rzad zechce podnies¢ podatki oraz zwickszy¢ wydatki; zwlaszcza te,
ktore sa w interesie ubozszej czesci spoleczenstw. Wreszcie spowoduje tez podniesienie
plac roboczych. Zgodnie z teoria ekonomiczng Milla bytyby to dziatania nieskuteczne,
a nawet szkodliwe’.

Jak zapewniat brytyjski medrzec, prawdziwe interesy klasy robotniczej byly zupel-
nie inne, a naleze¢ miato do nich ograniczenie podatkéw i wydatkéw budzetowych
oraz utrzymanie plac na rynkowym poziomie”. W tym kontekscie nie wahal si¢ on
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stwierdzi¢, ze prawa wyborcze dla ubogich beda miaty demoralizujacy wplyw na spote-
czenstwo: Ci, ktdrzy podatkéw nie placg, rozporzadzajac za pomocg swoich gloséw cudzy-
mi pienigdzmi, majq wszelkie powody do rozrzutnosci, a zadnego do oszczednosci. W spra-
wach pienigznych przyznanie prawa glosowania takim ludziom jest pogwatceniem gléwnej
zasady rzgdu wolnego, falszywg kombinacjg mieszczgcq w sobie wladze kontrolowania,
a zadnego bodzca do dobrego sprawowania wladzy. Réwnie dobrze mozna by pozwolic
ludziom plgdrowac po kieszeniach sgsiadéw za lada przedmiotem, ktdry im si¢ spodoba
nazwad przedmiotem publicznym’. Mill przyznawal zarazem, ze wykluczenie klas pra-
cujacych z zycia politycznego bytoby sprzeczne z zasadami rzadu reprezentatywnego,
za$ egoizm klas posiadajacych réwniez mégtby mie¢ szkodliwe skutki”. Jako rozwigza-
nie tego problemu proponowat taki podziat miejsc w ciatach przedstawicielskich, aby
zadna z dwu wielkich klas spolecznych nie posiadala absolutnej wigkszosci’™.

Problem relacji pomiedzy klasami posiadajacymi a klasami pracujacymi w znacz-
nej mierze pokrywat si¢ wedtug Milla z podzialem na ludzi wyksztalconych oraz igno-
rantéw. Stad praktycznym sposobem ograniczenia politycznego wplywu klas nizszych
mogloby by¢ pozbawienie praw wyborczych niekt6rych kategorii mieszkaricéw wedtug
kryterium poziomu edukacji, jak tez przyznanie dodatkowych gtoséw w wyborach oso-
bom legitymujacym si¢ wyksztalceniem. Mill proponowal nie dopuszczaé do grona
wyborcéw oséb nieumiejacych czytad i rachowad, korzystajacych z pomocy spofecznej
i nieplacacych podatkéw osobistych”. Pierwsi nie maja bowiem rozumu potrzebnego
w sprawach publicznych, drudzy, zalezni od innych, nie moga wystgpowa¢ jako samo-
dzielni obywatele, wreszcie trzeci, nieptacacy podatkéw osobistych, nie bedg umieli po-
dej$¢ odpowiedzialnie do finanséw publicznych. Warto zauwazy¢, ze zaprezentowana
przez niego lista grup niezdolnych do udziatlu w polityce, jak tez uzyta argumentacja,
w znacznej mierze pokrywaja si¢ z podobna lista, jaka przedstawili przywédcy levelle-
ré6w podczas dyskusji w Putney w roku 1647%. Zblizone postulaty mozna bylo znalez¢
takze u Hume’a i Baileya®. Pokazuje to trwalo$¢ idei rzadéw rozumnych klas posiada-
jacych w brytyjskiej mysli polityczne;j.

Wedle Milla w rozwijajacym si¢ spoleczenstwie wigkszo$¢ wykluczen od prawa wy-
borczego powinna z czasem zanikna¢: Mozna wigc spodziewac sig, ze po pewnym cza-
sie (...) wszyscy bedg w posiadanin prawa wyborczego z wyjgtkiem tych (ktdrych licz-
ba zmniejszalaby sig zapewne coraz bardziej), ktdrzy zyjg kosztem parafii®®. To jednak
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82 J.S. Mill, O rzqdzie reprezentatywnym, s. 158-159.
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oznacza, ze przewazajaca cz¢$¢ wyborcdw beda stanowi¢ czlonkowie klasy robotnicze;.
Wynika z tego wspomniana juz perspektywa wzrostu obciazen podatkowych i wydat-
kow panstwowych, rzekomo sprzecznych z ,,prawdziwymi” interesami robotnikéw. Ten
problem Mill proponowat rozwiaza¢, przyznajac dodatkowe glosy ludziom wyksztal-
conym; dobrze wiedzial, ze wyzsze wyksztalcenie wigze si¢ prawie zawsze z zamozno-
$cig. Gdy idzie o to, jakim kategoriom ludzi wyksztalconych w jakiej ilo$ci przyznaé do-
datkowe glosy, twierdzit, ze nalezy proporcje te ustali¢ w taki sposdb, aby zadna z dwu
gléwnych klas spotecznych nie zdobyla hegemonii w panistwie®>. Warto przypomnied,
ze postulat Milla zostat zrealizowany przy okazji reformy wyborczej z roku 1919, kiedy
to osobom wyksztalconym oraz whascicielom ziemskim przyznano dwa glosy w wybo-
rach do parlamentu.

W rozprawie O rzgdzie reprezentatywnym Mill nie byl w stanie przezwycigzy¢
sprzecznosci pomigdzy dwiema réznymi zasadami, ktére wyznawal jednoczesnie. Dla
obu znajdowat stuszne argumenty. Z jednej strony przyznawal, ze byloby niesprawie-
dliwoscia odméwié prawa glosu ludziom, kedrzy podlegaja prawom, placa podatki i by-
wajg powolywani pod bron*. Z drugiej jednak perspektywa realizacji intereséw klas
pracujacych przez rzad prawdziwie demokratyczny wydawata mu si¢ nie do przyjecia.
Argumentacja uzasadniajaca Millowska propozycje ograniczenia praw wyborczych
oraz wzmocnienia sity glosu 0séb wyksztalconych byta jawnie sprzeczna z umieszczo-
nymi obok argumentami za powszechnoscia prawa wyborczego. Sprzecznos¢ t¢ rozwia-
zywal, odwolujac si¢ do starej (sokratejskicj jeszeze) koncepcji wyzszoéci moralnej ludzi
wyksztatconych. Jesli bowiem mamy dwie osoby o réwnej cnocie, opinia osoby bardziej
o$wieconej jest wigcej warta, a jesli mamy dwie osoby rownie inteligentne, wigcej warta
jest opinia osoby bardziej cnotliwej. Stad wniosek polityczny: jedna z tych dwéch oséb,
Jako rozumniejsza albo lepsza, ma prawo do wigkszego wplywu®. Takze w zyciu politycz-
nym nalezy uzna¢, ze lepsi i mgdrzejsi majg prawo do wickszego wplywu niz inni, wazng
wige jest rzeczq, aby paristwo glosito te doktryng, a instytucje narodowe, zeby jg wprowa-
dzaly w praktyke®. Perspektywe pelnej demokratyzacji systemu politycznego odsuwa
si¢c zatem w koncepcji J.S. Milla w blizej nieokreslong przyszlos¢, zas sam ten proces
przybiera posta¢ egzaminu zdawanego przez ludzi pracy przed wymagajaca komisja,
ztozong z cztonkéw klas posiadajacych.

Paradoksy, w jakie popadt Mill, byly niemozliwe do rozwigzania bez odrzucenia kla-
sycznej ekonomii politycznej wraz z zawartymi w niej uprzedzeniami klasowymi. Po-
mysty zmierzajace do ograniczenia wptywu klas pracujacych na zycie polityczne maja
bowiem sens jedynie przy zalozeniu, ze ludzie pracy nie znajg swoich rzeczywistych
intereséw, ale zarazem owe ,rzeczywiste” interesy znane s3 wyedukowanym cztonkom
klas posiadajacych. Wszystkie otwarcie wyrazone obawy Milla zwigzane ze zdobyciem
przez klasy pracujace wigkszosci w gronie wyborcéw dotycza gospodarki finansowe;.

8 Tamze,s. 161-163.
8 Tamze,s. 155.
8 Tamze,s. 159.
8¢ Tamsze,s. 165.
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W jego opinii nadmierne podatki natozone przez reprezentujacy ich interesy rzad
zmniejsza krajowe oszczgdnosci, co ostatecznie zaszkodzi samej klasie robotniczej. Sta-
nowisko Milla zostato sfalsyfikowane na gruncie nauk spotecznych. Nowoczesna teoria
ekonomiczna stoi na stanowisku, ze popyt na prace jest pochodny w stosunku do po-
pytu na towary, a podnoszenie ptac w tempie wzrostu produktywnosci pracy zapewnia
stabilno$¢ makroekonomiczna. Historia gospodarcza pokazata, ze wzrost rozmiaréw
rzadu stuzy zwigkszeniu produktywnosci gospodarki, o ile tylko wydatki publiczne sa
whasciwie alokowane. Ponadto, stabilne systemy demokratyczne funkcjonujg wiasnie
w tych panstwach, gdzie zostalo ustanowione nowoczesne panstwo socjalne. Nie ma
natomiast demokracji leseferystycznych.

HERBERT SPENCER - ZLUDZENIA I ROZCZAROWANIA
LESEFERYSTY

Herbert Spencer podobnie jak J.S. Mill przyswoit sobie we wezesnej miodosci idee eko-
nomii ricardianskiej i jej polityczne konsekwencje. Istotna réznica pomigdzy nimi pole-
ga na tym, ze Mill sadzil, ze mozna pokaza¢ etyke utylitaryzmu i ekonomig ricardianska
jako spdjna propozycje. W slad za Benthamem odrzucal jednak idee przyrodzonych
praw czlowicka. Natomiast Spencer polaczyt uproszczona ckonomi¢ ricardianska
z ideg przyrodzonych praw czlowicka, z kedrych staral sic wywodzi¢ zasady lesefery-
zmu. Mill zajmowal niejasne stanowisko w kwestii podziatu dochodu, dopuszczajac
w jakims stopniu polityczne negocjowanie tych kwestii. Spencer z kolei, raz uznawszy
stuszno$¢ skrajnego leseferyzmu, nie uznawat pézniej kompromiséw w kwestii podzia-
tu dochodu.

Skladnikiem doktryny Spencera bylo takze przekonanie o naturalnej ewolucji spo-
leczenstw ludzkich, od barbarzynstwa do wyzszych form cywilizacji. Przekonanie to
wywodzi si¢ z teorii rozwoju spoleczenstw zawartej juz u Locke’a, a pdzniej u Smitha,
Fergusona, Stuarta i innych myslicieli szkockiego o$wiecenia. Spencer zradykalizowal
ewolucyjne podejécie klasykéw ekonomii, co znalazto wyraz w brutalnych sformuto-
waniach dotyczacych biednych, ktérzy zastuguja na swoj los, gdyz byli rzekomo nie-
dostatecznie roztropni i pracowici. Poglady te zawarte s3 juz we wezesnych dzietach
Spencera, napisanych w latach 40. XIX wicku. Wplyw na nie miala takze biologiczna
idea ewolucji w wersji Lamarcka. Mlody Spencer do$¢ dobrze poznat idee lamarcki-
zmu i stosowal je konsekwentnie, pokazujac ewolucje spoleczenstw jako seri¢ przysto-
sowan do warunkéw zycia gatunku ludzkiego. Warto tu zauwazy¢, ze Lamarck bywa
oceniany po latach niesprawiedliwie, a jego idee sprowadza si¢ do tezy o dziedziczeniu
cech nabytych w ciagu zycia osobniczego. Istota podejécia Lamarcka byta raczej idea
dostosowania do $rodowiska, ktéra miata takze znaczenie w darwinowskiej teorii ewo-
lucji*”. Rozpowszechnienie darwinizmu dostarczylo Spencerowi kolejnych argumen-
téw i utwierdzito go w jego pogladach, ale trudno powiedzie¢, ze je zradykalizowato.

87 Por. G. Himmelfarb, Darwin and the Darwinian Revolution, s. 175-182.
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Poglady nazywane (niezbyt sprawiedliwie) darwinizmem spolecznym byly znane
w Wielkiej Brytanii na dlugo przed opublikowaniem The Origin of Species, a takze
przed zapoznaniem si¢ przez Brytyjczykéw z pracami Lamarcka®.

Znéw istnieje powazna réznica pomiedzy Millem a Spencerem. W wyobraze-
niach Milla (rzekoma) niemoznos$¢ poprawy losu robotnikéw stanowita zrédio dra-
matu etycznego, gdyz idealem jego wersji utylitaryzmu bylo szczescie wszystkich ludzi.
W spencerowskim ewolucjonizmie doskonalenie ludzko$ci musiato prowadzi¢ do nie-
szczgécia niektorych jej przedstawicieli. O ile Mill nie mégt znalez¢ dobrego rozwiaza-
nia sprzecznosci pomi¢dzy zasadg demokratyczng a ideg rozumnych rzadéw klas posia-
dajacych, o tyle Spencer tkwit w sprzecznosci pomiedzy (rzekomymi) koniecznosciami
ewolucji a ideg przyrodzonych praw czlowicka. Jak si¢ wydaje, nie uwazat jednak, aby
stanowilo to istotny problem w jego systemie ideowym®.

Wyrazny szkic podstawowych idei spotecznych Spencera znajdziemy juz w jego
mlodzienczym dziele The Proper Sphere of Government, ktére to 23-letni autor opu-
blikowal najpierw w pi$mie ,The Nonconformist’, a nastgpnie w osobnej broszurze
(1843). Te same idee w bardziej rozwinigtej formie zawiera traktat Social Statics, po raz
pierwszy wydany w roku 1851. Rozlegle Principles of Sociology zawieraja nowa wersje
filozofii spolecznej Spencera, powstala juz pod wplywem darwinowskiej idei ewolucji
biologicznej. Z kolei glosny traktat Man Versus the State (wydany po polsku pt. Jednost-
ka wobec parstwa), oryginalnie opublikowany w roku 1884, zawiera leseferystyczna fi-
lozofi¢ w wersji pozbawionej sympatii dla idei demokratycznej, ktéra autor w mtodosci
z entuzjazmem akceptowat. Opisanym tam pogladom Spencer pozostal wierny do kon-
ca zycia. Mozna powiedzie¢, ze stalym elementem jego mysli byta koncepcja panstwa
minimalnego, ktérego jedynym zadaniem pozostaje dostarczanie sprawiedliwosci (ad-
ministration of justice). Zasadnicza przemiana zaszla natomiast w stosunku do ustroju
demokratycznego; z entuzjasty demokracji stal si¢ jej zdecydowanym krytykiem™.

Wydaje si¢, ze $rodowisko, z jakiego wyrdst Spencer, mialo wplyw na jego sposéb
myslenia. Mowa w koricu o srodowisku angielskich nonkonformistéw — ojciec Spence-
ra byl najpierw metodysta, a pézniej kwakrem. Cztonkowie obu tych zgromadzen cze-
sto faczyli sympatie do leseferyzmu i politycznego liberalizmu oraz z fundamentalnych
powodéw krytykowali angielski kosciét panstwowy. Wezesne pisma Spencera zawieraja
charakterystyczne dla nich poglady. W Social Statics autor zapewnia, ze dzieje ludzkosci
realizuja boski plan, ktérego celem jest pelne rozwinigcie ludzkich mozliwosci. Aby to
stato si¢ mozliwe, cztowieck musi by¢ jednak wolny. Wéwczas wykorzystanie wlasnego
potencjatu jest kwestia dzialania zgodnego z natura. Dziafanie takie jest w naturalny
sposob nagradzane, dzialanie niezgodne z nig przynosi za$ czlowickowi naturalne kary.

8% Por. R.G. Cowherd, Political Economists and...; . R. Poynter, Society and Pauperism....

#  Rézne ujecia politycznych pogladéw Spencera mozna znalezé w: E. Barker, Political Thought in En-

gland 1848 to 1914, Oxford 1954, s. 70-112; O.A. Gérecki, Obrona partstwa ograniczonego. Politycz-
no-prawna doktryna Herberta Spencera, Krakéw 2013.

% Por. W.L. Miller, Herbert Spencer’s Drift to Conservatism, ,History of Political Thought” 1982, R. 3,

nr 3,s. 483-497; G. Doherty, T. Gray, Herbert Spencer and the Relation Between Economic and Political
Liberty, ,History of Political Thought” 1993, R. 14, nr 3, 5. 475-490.
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Taki porzadek $wiata jest zgodny z wola Boga®!. W trakcie rozwoju ludzkosci poziom
przymusu si¢ zmniejsza, gdyz ludzkos¢ zdolna jest dziata¢ zgodnie z naturalnym po-
rzadkiem przy coraz mniejszej dawce przymusu. Na tym whasnie polega przystosowanie
w odniesieniu do ewolucji spoteczenistw ludzkich i oznacza to perspektywe zaniku pan-
stwa w przyszlosci®?. Oznajmiwszy to na poczatku swego pierwszego systematycznego
traktatu, Spencer lokowat jednak zanik panstwa w odlegtej przysztosci, tymczasem pro-
ponujac zminimalizowad jego kompetencje.

Zasada, z jakiej autor Social Statics wywodzit swoja filozofi¢ polityczng, byla zasada
réwnej wolnosci (equal freedom). Jej uzasadnienie jest teologiczne i finalistyczne, mia-
nowicie: jest wolg Boga, aby ludzie rozwingli sw6j twérczy potencjat. Potrzebuja do
tego wolnoéci, stad kazdy racjonalny czlowiek bedzie si¢ jej domagal. Formula zasady
réwnej wolnosci, jaka Spencer proponuje, to wolnos¢ kazdego ograniczona przez wol-
no$¢ pozostatych”. Uwazal, ze taka zasada jest lepsza niz ograniczenie wolnosci przez
zasade powstrzymania si¢ od sprawiania przykro$ci innym, gdyz oznaczatoby to zakaz
wszelkich niestusznych czynéw, ale takze wielu stusznych. Mlody Spencer jednoznacz-
nie odrzucat utylitaryzm Benthama, w kwestii zrédet etyki podazal natomiast za Smi-
them, sugerujac, ze nasze poczucie sprawiedliwosci ma zrédlo w sympatii do innych
0s6b”". Do$¢ nicjasna jest rola Boga jako stworcy, ktdry wyposazyl cztowicka w nature
dazaca do wolnosci, a przez nia do doskonalo$ci. Mozna twierdzié, ze jest to czes¢ dzie-
dzictwa imaginarium locke’aniskiego, w ktdrym spontaniczne dziatania jednostek wie-
dzionych rozumem prowadza do powstania efektywnej gospodarki i rzadu chroniace-
go wolnos¢. Jednak Locke widziat takze problem wojen, podboju i uzurpacji, ogélniej
moéwiac — zepsucie natury ludzkiej, keére mogloby by¢ naprawione poprzez odnowie-
nie umowy spolecznej. U Locke’a nie bylo wiary w mozliwos¢ ciaglego doskonalenia
ludzkosci, natomiast we wezesnych pismach Spencera jest to istotny motyw. W swych
poznych pogladach sugerowat on z kolei istnienie historycznych oscylacji pomiedzy
porzadkiem militarnym i przemystowym.

Fundamentalna zasada filozofii politycznej Spencera brzmi ostatecznie nastg¢puja-
co: Kazdy czlowiek posiada wolnos¢ czynienia wszystkiego czego chee, pod warunkiem, ze
nie narusza on réwnej wolnosci innych ludzi®>. Z tej zasady ogélnej Spencer starat si¢
wywies¢ wszelkie zasady szczegdtowe. W kazdym niemal przypadku dowodzit, ze pra-
wo réwnej wolnosci zabrania podejmowania przez panstwo aktywnych dziatan, keo-
re nie bylyby po prostu utrzymywaniem regut sprawiedliwosci. Dosadnie wyrazit ten
poglad w The Proper Sphere of Government, wyliczajac, czego rzad nie powinien ro-
bi¢: Nie regulowat handlu, nie zajmowad sig edukacjg ludu, nie tykad religii, nie prowa-
dzié dziatalnosci charytatywnej, nie budowad drdg i kolei, lecz jedynie bronid naturalnych

' H. Spencer, Social Statics, or the Conditions Essential to Human Happiness Specified, and the First of
them Developed, London 1851, s. 76-78.

2 Tamze,s. 13-14.
% Tamze,s. 81, 88.
% Tamsze,s. 95-98.
% Tamze,s. 103.
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praw czlowieka — chronic osobg i wlasnos®. Le szczeg6lng gorliwoscia zwalczat wszelka
pomoc publiczng dla ubogich. Czynit to z niemata elokwencja, jednak jego argumenta-
cja nie wykracza poza to, co glosili brytyjscy ekonomisci polityczni pierwszych dekad
XIX wieku. Wedle Spencera przymusowe bezrobocie nie jest mozliwe, bowiem w do-
brze urzadzonym spoleczenstwie nie zabraknie nigdy $srodkéw utrzymania dla praco-
witych?”. Jakkolwick nie sadzit, aby wspolczesne mu rzady byly w pelni sprawiedliwe,
a takze dopuszczal istnienie biedy niezawinionej, to jednak wyrazil przypuszczenie, ze
w dziewigciu na dziesi¢¢ przypadkéw bieda jest wing samego ubogiego lub jego rodzi-
cow, stad tez jest sprawiedliwg karg”.

Krytyka praw ubogich w pismach Spencera powtarzata dawniejsze wywody Mal-
thusa i pdzniejszych ekonomistéw klasycznych. Wedle nich $wiadczenia w ramach
Poor Laws sy cigzarem nakladanym na pracujacych, aby zapewni¢ dochody niepracu-
jacym”. W miodziericzej broszurze zapewnial, ze taka sytuacja musi prowadzi¢ do de-
gradacji spolecznej. Gospodarcza aktywnos¢ paristwa zachgca do lenistwa, represjonuje
aktywno$¢, a to wedle Spencera musi prowadzi¢ do upadku spoleczenstwa'®. Poglad
ten w jeszcze radykalniejszej formie wypowiedziat w Social Statics, gdzie dowodzit,
ze ,naturalne kary”, jakich do$wiadczaja ubodzy, s3 koniecznym elementem ewolugji
spoleczenstwa ku doskonalszym formom. Kto chce im zapobiegaé poprzez paristwo-
wa dobroczynno$¢, przyczynia si¢ do powstania jeszcze gorszych nieszcze$¢é. Zdaniem
Spencera: w naturalnym porzqdku rzeczy spoleczenstwo stale wywiera presje na swych
niezdolnych, glupich, opieszatych, niezdecydowanych i nierzetelnych cztonkdw, podczas
gdy pomoc dla biednych zdecydowanie zachgca do rozmnazania sig lekkomysinych i nie-
zdolnych, przyznajgc im niezastuzone srodki utrzymania, a zniecheca do rozmnazania
zdolnych i zaradnych, zwigkszajgc przyszte trudnosci z utrzymaniem rodziny™'. Stowem,
wszelka pomoc dla ubogich ,niezastugujacych” na nig jedynie spowalnia procesy spo-
leczne prowadzace do rozwoju ludzkosci. Co prawda przyznawat, ze cz¢s¢ ubogich po-
padta w klopoty nie ze swojej winy, jednak stanowczo domagat si¢ réwniez, aby korzy-
stali oni jedynie z prywatnej dobroczynnosci.

Z Wczesnych pism Spencera jasno wynika, Ze powstrzymanie si¢ paﬁstwa od inge-
rencji w rzekomo naturalne procesy ma stuzy¢ selekeji populacji ludzkiej. Dzigki temu
potomstwo pracowitych, inteligentnych i zaradnych bedzie liczniejsze niz potomstwo
(pono¢) mniej pracowitych. Jak widzimy, dla sformulowania zasady selekeji natural-
nej i przetrwania najsilniejszych Spencer nie potrzebowat weale darwinowskiej teorii
ewolucji biologicznej. Idee te, cho¢ jeszcze nienazwane tymi stowami, powstaly naj-
pierw na gruncie mysli leseferystycznej inspirowanej klasyczna ekonomig polityczng.

% H. Spencer, The Proper Sphere of Government, [w:] tegoz, The Man Versus the State, with Six Essays on
Government, Society and Freedom, Indianapolis 1981, s. 187.

7 Tamze,s.202.

B Tamze,s.203.

? H. Spencer, The Proper Sphere..., s. 193-194; H Spencer, Social Statics..., s. 326-327.
1 H. Spencer, The Proper Sphere...,s. 251-252.

11 H. Spencer, Social Statics..., s. 324.
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W rozprawie Man Versus the State, pisanej juz po przyswojeniu darwinizmu, powtdrzyl
swoj sad, ze wszelka dobroczynnos¢ publiczna wspiera potomstwo niegodnych i dys-
kryminuje dzieci ludzi godnych pochwaty'®. Wywody Spencera zostaly tam przyozdo-
bione bardziej biologistyczng retoryka. Mialoby z nich wynika¢, ze panstwo socjalne
prowadzi do degradacji gatunkowej czlowicka. Zgodnie z nimi: Wspdtzawodniczgc
z czlonkami innych gatunkdw, osobnik niszczeje i umiera lub tez korzysta z powodzenia
i rozmnaza si¢ odpowiednio do tego, jak dobrze lub %le jest uposazony. Widoczne jest, iz
porzadek przeciwny, gdyby mdgt by utrzymanym, statby si¢ z czasem zgubny dla gatun-
ku'®. Autor tych stéw, w czasie kiedy je pisal, mégt si¢ juz powolywaé na autorytet
Darwina'*.

Przedstawiajac konseckwentnie ewolucje spoleczenistw jako proces ostrej selek-
cji wewnatrzgatunkowej, Spencer jednoczesnie podtrzymywat ide¢ naturalnych praw
jednostki ludzkiej, ale odrzucal przy tym ide¢ umowy spotecznej. Stanat wiec przed
problemem, w jaki sposdb uzasadni¢ wlasnos¢ prywatng i funkcjonowanie parstwa —
a dokonal tego poprzez odwolanie si¢ do prawidlowosci ewolucyjnych. Obie instytucje
przedstawit jako niezbedne dla osiagniccia wyzszych stadiéw rozwoju. Dylematy Spen-
cera byly typowo locke’ariskie, jednak proponowane rozwiagzania réznity si¢ w pewnych
punktach od idei wielkiego poprzednika. Spencer opowiedziat si¢ przeciw prywatnej
wlasnodci ziemi oraz przeciw przymusowej podlegltosci jednostek panstwu, jednak
w obu przypadkach uchylit si¢ od wyciagania ostatecznych konsekwencji, z czasem za$
je porzucil (mozna sadzi¢, ze jego wiara w nicustajacy postep finalnie znacznie osta-
bta). W kwestii wlasnosci ziemi w Social Statics znajdziemy stwierdzenie, ze kazdy czlo-
wick ma réwne prawo do uzytkowania jej owocdw. Spencer zauwazyt problem, ktérego
Locke $wiadomie nie chcial podjaé: jego zdaniem nie mozna stwierdzi¢, komu przyna-
lezatyby prawa do ziemi z tytutu pierwotnego objecia jej w uprawe, za$ istniejace prawa
whasnosci zostaly okreslone raczej mieczem niz pidrem'®. Co wigcej, wedle Spencera
z zasady rownej wolnosci nie mozna wyprowadzi¢ w zaden sposéb prywatnego posia-
dania ziemi, ktdre zawsze bedzie swego rodzaju monopolem!®. Rozwiazanie tego pro-
blemu wydato mu si¢ jednak dos¢ proste. Nalezy uzna¢ ziemig za kolektywna wlasnos¢
calej wspdlnoty politycznej i wydzierzawia¢ ja farmerom, czyli w praktyce — dotychcza-
sowym uzytkownikom'”. Oznaczatoby to zatem wywlaszczenie obecnych posiadaczy
ziemskich, ktérym nalezaloby wyplaci¢ odszkodowanie. W systemie filozofii spolecz-
nej przedstawionym w Social Statics rozstrzygnigcie kwestii wlasnosci ziemi jawilo si¢
jako kluczowe dla kwestii wlasnosci w ogdle. Pozwalalo ono bowiem legitymizowa¢

12 H. Spencer, Jednostka wobec parstwa, przeklad anonimowy, red. A. Bosiacki, Warszawa 2002, s. 47,
Klasycy Mysli Prawnej.

15 Tamsze, s. 119.

104 Tamze, s. 124-125.

1% H. Spencer, Social Statics..., s. 114-119.

106 Tamze,s. 116.

07 Tamsze, s. 123.
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wszelka pozostaty whasnos, jesli tylko zostata zdobyta dzigki pracy lub dzigki legalnym
transakcjom kupna'®.

Calkowita swoboda transakeji byta kolejnym elementem systemu spencerowskiego:
jesli strony kontraktu dysponuja swoja wlasno$cia zgodnie z prawem naturalnym, nike
nie ma prawa ingerowa¢ w ich prywatne porozumienie'”. W ten sposéb formutowat
zasade wolnosci gospodarczej, czyli laissez faire. Zauwazmy, ze leseferyzm Spencera zo-
staje wywiedziony z fundamentalnej zasady réwnej wolnosci, pojmowanej jako pod-
stawa prawa naturalnego (to samo prawo naturalne mialoby jednak skazywa¢ na nedz¢
i wyniszczenie czgé¢ ludzkoscei, ktdrej rzekomo zabraklo odpowiednich przymiotéw
osobistych). Mniemana efektywno$¢ leseferyzmu jest tu argumentem dodatkowym. To
wlasnie jego spencerowskie rozumienie mial na mysli Keynes w swym stawnym eseju
z roku 1926, zatytulowanym End of laissez-faire. Z perspektywy Keynesa koniec lesefe-
ryzmu polegat na tym, ze podejmowanie decyzji gospodarczych musi uwzgledniaé in-
teresy osOb niebedacych stronami prywatnych kontraktéw, najpewniej zas calego spo-
leczenstwa'’’. Dalsze my$lenie o transakcjach rynkowych jako niezbywalnym prawie
jednostek stawalo si¢ jego zdaniem niebezpieczne dla calego spoleczenstwa. Spencer
uznawal moralna obojetnos¢ legalnie zawartego aktu kupna/sprzedazy, podczas gdy
Keynes glosil moralng odpowiedzialno$¢ jego uczestnikéw wobec spoleczenstwa.

W logicznej konstrukeji Social Statics idea zniesienia prywatnej wlasnosci ziemi
odgrywa istotng rolg, jednak sam Spencer potraktowal ja instrumentalnie, jako argu-
ment ufatwiajacy uzasadnienie leseferyzmu. Kiedy w latach 80. odrodzita si¢ ona dzie-
ki ksiazce Henry'ego George’a Progress and Poverty, Spencer odni6st si¢ do jego idei
z wyrazna niechecig'!'. Nie bez przyczyny sadzil, Ze moze ona stuzy¢ za wstep do dal-
szych aktéw nacjonalizacji. Podobnie bylo z innym problemem, wywodzacym si¢ z teo-
rii locke’anskiej, to jest kwestia wypowiedzenia postuszeristwa panstwu. Locke dopusz-
czal taka ewentualno$¢, ale jedynie w formie przyjecia obywatelstwa innego panstwa
i przy zrzeczeniu si¢ wlasnosci nabytej w pierwszej ojczyznie. Spencer za$ przyznawat
jednostkom prawo wystapienia ze wsp6lnoty politycznej i ignorowania panstwa. Jego
zdaniem z zasady rownej wolnosci wynika prawo kazdego czlowicka do zerwania wigzi
z panistwem i uchylenia si¢ od nakladanych przez nie ci¢zaréw, pod warunkiem respek-
towania wolnosci wszystkich pozostatych oséb''2.

Analiza po$wigconego tej kwestii rozdziatu Social Statics pozwala sadzi¢, ze Spen-
cer rozumial przez to sytuacje, w ktdrej jednostka nie placi podatkéw na rzecz pan-
stwa, nie §wiadczy na jego dobro zadnych postug i jednoczesnie nie korzysta z zadnych
ustug przez nie dostarczanych. Trudno jednak méwi¢, ze keos, kto mieszka na teryto-
rium danego paristwa, nie korzysta z ochrony, jakie ono daje jego osobie i wlasnosci
(ekonomiczna teoria d6br publicznych okazata si¢ bardzo pomocna w zrozumieniu tej

18 Tamze,s. 128-132.

19 Tamsze, s. 147.

10 .M. Keynes, The End of Laissez-Faire, [w:] tegoz, Essays in Persuasion, London 1931, 5. 314-315.
" H. Spencer, Jednostka..., s. 66.

12 H. Spencer, Social Statics..., s. 206.
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kwestii). Prawo do ignorowania paristwa w ujgciu Spencera bylo wyraznie powiazane
z perspektywa zaniku panistwa w przysztosci. Zanik ten miat by¢ skutkiem coraz bar-
dziej harmonijnego charakteru ludzkich spoteczenstw, ktére w coraz mniejszym stop-
niu beda potrzebowaly przymusu. W tej sytuacji spontaniczny zanik paristwa mogtby
dokonad si¢ poprzez upowszechnienie ignorowania rzadu''. Juz w latach 60. XIX wie-
ku stato si¢ widoczne, ze zachodzi proces catkiem przeciwny; funkcje paristwa ulegaty
wyraznej rozbudowie. Totez oczekiwania Spencera wyrazone we wezesnych pismach
okazaly si¢ ztudzeniami. Zareagowal on na to, porzucajac cz¢s¢ mlodzienczych nadziei,
a zarazem wzmacniajac swoja apologie leseferyzmu, ktéremu dodatkowo zdawaly si¢
sprzyjac analogie z teoria ewolugji biologiczne;.

Wezesne poglady Spencera byly szczegélnym potaczeniem skrajnego leseferyzmu, in-
dywidualizmu oraz radykalnego demokratyzmu, pozbawionym wickszej dbatosci o prze-
zwyciezenie sprzeczno$ci pomiedzy nimi. W Social Statics autor opowiadal si¢ za ustrojem
demokratycznym z prawdziwie powszechnym prawem wyborczym. Jak wszystkie swoje
postulaty, i ten wyprowadzat z zasady réwnej wolnosci. Skoro bowiem wszyscy ludzie maja
z natury réwne prawa, musi to takze dotyczy¢ prawa wyborczego. Réwnos¢ ta obejmo-
wa¢ miata obie picie. Kobiety winny otrzyma¢ dokladnie takie same prawa jak mezczyz-
ni'"%. Co wigcej, prawa wyborcze powinny otrzyma¢ takze dzieci, skoro i one sa ludzmi'®.
Byt to zapewne najszerszy program demokratyzacji prawa wyborczego, jaki kiedykolwiek
sformutowano. Opowiadajac si¢ za tak skrajng jego wersja, Spencer jednoczeénie stanow-
czo twierdzil, ze jedyna funkcja paristwa powinno by¢ dostarczanie sprawiedliwych regut,
a wszystko, co wykracza poza to zadanie, mialo by¢ ztamaniem zasady réwnej wolnosci.
Wszelkie formy rzadu ograniczaja wigc wolno$¢ dziatania ludzkiego: Zaletg demokratycz-
nej formy rzqdu jest wlasnie to, ze ogranicza ona najmniejszq czes¢ ludzkosci''. Powszech-
no$¢ prawa wyborczego mozna uznad za gwarancjg, ze wielkie grupy spofeczne nie beda
przesladowane. Spencer jednak nie mial dobrego rozwigzania dla sytuacji, w keérej maja
one nie tylko rézne interesy, ale i rézne wyobrazenia o sprawiedliwosci.

W swych wezesnych pracach szedt tropem Benthama i Jamesa Milla. Wyobrazat
sobie, Ze mozna klasom pracujacym przyzna¢ prawa wyborcze i spodziewad sie, ze nie
zazadaja one korzystnych dla siebie rozwigzan politycznych. Bylo to mniemanie skraj-
nie naiwne i jak mozna sadzi¢, wynikajace z entuzjazmu inspirowanego dotychczaso-
wymi sukcesami tendengji liberalnej — w koricu w do$¢ krétkim czasie przeprowadzono
reformg¢ wyborcza rozszerzajaca krag wyborcéw, zniesiono niewolnictwo w Imperium
Brytyjskim, a takze wigkszo$¢ cet i ograniczen w handlu, w tym prawa zbozowe. Wol-
ny handel zdawal si¢ istotnie przyépieszaé rozwdj gospodarczy. Jednoczesnie powstal
ruch czartystow, keory zazadal prawdziwie powszechnych wyboréw. Cztowick mlody
i odnoszacy sukcesy w karierze mogl w takiej sytuacji ulec ztudzeniu, ze przysztos¢ be-
dzie tylko ekstrapolacja zjawisk, jakie obserwowal w miodosci. Przekonanie Spencera

U Tamsze, s. 215-216.
W Tamze,s. 169 in.
S Tamsze, s. 190-191.

16 Tamsze, s. 210.
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o efektywnosci wolnego rynku uleglo nast¢pnie petryfikacji; jego doktryna stata si¢ od-
porna na wszelkie argumenty empiryczne. Podobne cechy mozna znalezé u lesefery-
stow XX wieku. Kiedy Friedrich August von Hayek przestrzegal, ze rozwdj sektora
publicznego to prosta droga do poddaristwa, niewatpliwie szedt sladami Spencera'"”.
Podobny jest tez ton rozczarowania demokratycznym parlamentaryzmem, keéry faczy
klasyczne dziefa leseferyzmu, jakimi sa Jednostka wobec pasistwa Spencera oraz Konsty-
tucja wolnosci Hayeka. Leseferystyczny nurt w mysli liberalnej z trudem przyjmuje do
wiadomosci niewatpliwy fake, ze demokracje leseferystyczne nie istniejg.

WNIOSKI

Pierwsze konfrontacje liberalnej filozofii politycznej z ideg demokracji wydaja si¢ mo-
mentem przelomowym w dziejach liberalizmu. Jesli uzna¢, ze ,liberalizm” to ogélny
termin okreslajacy wielka tradycje intelektualna, grupujaca myslicieli od Algernona
Sidneya i Johna Locke’a po Johna Rawlsa i Isaiaha Berlina, mozemy dojs¢ do wniosku,
ze to refleksja nad demokracja doprowadzita do rozejscia si¢ dwu rozleglych nurtéw
nalezacych do tej tradycji.

Zerwanie pomiedzy dwiema odmianami tradycji liberalnej nastapito wowcezas, gdy
liberatowie wyzwolili si¢ spod wptywu klasycznej ekonomii politycznej w jej dominu-
jacej postaci, jaka byta ekonomia ricardianska. Poszukujacy kompromisu z ideg demo-
kracji John Stuart Mill stat si¢ patronem gléwnego nurtu wspétezesnego liberalizmu.
Jego paternalistyczny stosunek do klas pracujacych jest mniej pamictany, podczas gdy
pragnienie szczeécia dla calej ludzkosci oraz idea rozszerzenia prawa glosu na klasy pra-
cujace sytuuja go blisko wspoltczesnego liberalizmu egalitarnego''®. Herbert Spencer
jest z kolei prototypem wszystkich tych leseferystow, ktdrzy pozostaja wrogo nastawie-
ni do bardziej egalitarnego podziatu dochodu spotecznego i wykorzystania w tym celu
regulacyjnych mozliwosci paristwa. Poniewaz demokratyzacja systemu politycznego
juz we wezesnej fazie prowadzita do zwigkszenia roli paristwa, a nastepnie do ogromne-
go wzrostu sektora publicznego, nieuchronng konsekwencja radykalnego leseferyzmu
jest nieche¢ do demokracji. Leseferysci XX wieku, Ludwig Mises, F.A. Hayek, Robert
Nozick, Murray Rothbard i wielu innych, przyj¢li postawe bardzo podobna do tej pre-
zentowanej przez Spencera: zwalczali prawodawcza dziatalno$¢ demokratycznego pan-

stwa w imi¢ swojej koncepcji wolnoéci'”.

17 FEA. von Hayek, Droga do zniewolenia, przel. K. Gurba i in., Krakéw 2009, s. 37-46; EA. von Hayek,
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A Treatise on Economics, Indianapolis 2007 (L. von Mises, Ludzkie dziatanie. Traktat o ekonomii, przel.
W. Falkowski, Warszawa 2007); EA. von Hayek, The Constitution of Liberty, London-New York
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Tym, co taczyto Milla i Spencera, byla natomiast akceptacja ekonomii ricardian-
skiej. Teoria ekonomiczna pelnita role czynnika regulujacego liberalny dyskurs na te-
mat demokracji. Dopdki liberatowie byli przekonani, ze klasy pracujace nie sa w stanie
zrozumie¢ swoich wiasnych intereséw, odrzucali w praktyce ide¢ demokracji, jawnie
opowiadajac si¢ za rzadami wyksztalconych klas posiadajacych. W petni konsekwent-
nie stanowisko takie wypowiedzial Macaulay. J.S. Mill podzielal jego obawy, ale jed-
noczesnie nie potrafit odrzuci¢ argumentu Benthama i swego ojca, zgodnie z ktérym
powszechny udzial w systemie politycznym chroni klasy pracujace przed wyzyskiem
czy tez lekcewazeniem ich intereséw. Stad pomyst prawa wyborczego powszechnego,
ale nie réownego. Stad tez paternalistyczne przekonanie, ze lud nalezy przez dtuzszy czas
wychowywa¢ do udziatlu w polityce, odsuwajac nadanie rownych praw wyborczych
w nieokreslong przyszlos¢é. Mozna wigc uznaé Milla za prekursora tych wszystkich my-
Slicieli liberalnych, kt6rzy werbalnie akceptuja ustréj demokratyczny i odczuwajg w ja-
kim$ stopniu sympati¢ do klas pracujacych, jednak uwazajg, ze powinny one niezmien-
nie pozostawa¢ pod kuratela wyksztalconych elit.

Znacznie lepsza niz u Spencera znajomos$¢ teorii ekonomicznej wzmogta u J.S. Mil-
la niepewnos¢ co do gloszonych przez siebie racji — totez u schytku zycia odwotal on
swoje poparcie dla doktryny funduszu plac, stanowiacej istotny fundament klasycz-
nej ckonomii politycznej. Jej erozja, ktéra wkrétce po tym nastapita, umozliwita takze
rozbrat gléwnego nurtu liberalizmu z leseferyzmem. W mysli brytyjskiej wzrasta¢ po-
czely wplywy ,,nowego liberalizmu”, w ramach keérego akceptowano bardziej egalitar-
ny podzial dochodu i wigksze obowiazki panstwa'?’. Tymczasem mocno uproszczone
koncepcje ekonomiczne Spencera utatwialy mu trwanie przy dokerynach leseferyzmu.
Poniewaz do$¢ powierzchownie rozumiat on ekonomie ricardianska, wzglednie fatwo
przyszto mu zastapi¢ ekonomig polityczna ewolucjonizmem w roli gléwnego uzasad-
nienia leseferyzmu. Zauwazmy takze, ze neoklasyczna teoria ekonomiczna, ktéra zajeta
miejsce klasycznej, przypisywata wszystkim jednostkom ludzkim elementarna racjonal-
nos¢ (przynajmniej implicite). Robotnicy przestali wiec by¢ postrzegani przez eckono-
mistéw jako ofiary wlasnych namigtnosci.

Z perspektywy kilkunastu dekad wypada wspomnieé, ze obawy XIX-wiecznych
liberatéw przed nadaniem klasie robotniczej réwnego prawa glosu w zyciu politycznym
byly co najmniej przesadne. Réwne prawo wyborcze nie tylko nie zahamowato rozwo-
ju gospodarczego, ale go przyspieszylo. Prawo glosu dla klas pracujacych wytworzy-
to silng presje na rzadzacych, prowadzac do rozbudowy funkeji panstwa. W rezultacie
w rozwinigtych spoleczenistwach rosty naklady na szkolnictwo, stuzbe zdrowia, pomoc

przel. G. Euczkiewicz, Warszawa 2020; R. Nozick, Anarchia, parstwo i utopia, przel. P. Maciejko,
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dla najubozszych i mieszkalnictwo. Wszystko to miato silne skutki prorozwojowe'*!.
Powstanie nowoczesnych ubezpieczen spolecznych gwarantowato robotnikom, ze nie
zostang bez dochodu w sytuacji staroéci i niezdolnosci do pracy, co zapewniato spokdj
spoleczny oraz silng motywacje do pracy. Podobne efekty dawato partnerskie trakeo-
wanie zwiazkéw zawodowych i zawieranie dlugookresowych kontraktéw placowych
pomiedzy pracodawcami a pracownikami'”. Dzieje gospodarcze ostatnich 140 lat sg
empirycznym dowodem na wysoka efektywno$¢ kapitalistycznego panistwa socjalnego.
Nawet sedziwy Spencer mégt to obserwowac, albowiem dokonane jeszeze za jego zycia
wprowadzenie powszechnych ubezpieczeni spolecznych w Rzeszy Niemieckiej nie spo-
wolnilo tempa jej rozwoju — przeciwnie, wkrétce po tym Niemcy przescignety wielko-
$cig produkeji Wielka Brytanie. Prace historykéw gospodarczych weiaz potwierdzaja
prowzrostowe skutki rozbudowy sektora publicznego. Leseferyzmu mozna dzi§ broni¢
jedynie, zamknawszy si¢ w kokonie czysto apriorycznej teorii ekonomicznej, pozbawio-
nej kontakeu z historia gospodarcza.

Ambiwalencja J.S. Milla w stosunku do demokracji pozostaje natomiast historycz-
nym przypadkiem nieufnoéci intelektualisty wobec ludu. Nieufno$¢ ta opierata si¢ na
przekonaniu, ze klasy pracujace, jako najstabiej wyksztalcone, beda podejmowad bied-
ne decyzje. Argument ten wcigz ma pewne znaczenie, niezaleznie od tego, jak ocenia-
my ckonomig klasyczna. Réznice w wyksztalceniu pomigdzy elitg a zwyklymi ludZmi
pracy pozostaja czynnikiem niemozliwym do usunigcia. Przekonanie intelektualistéw,
ze lepiej znaja ,,prawdziwe” potrzeby ludu, bywa jednak nieuzasadnione. Z perspekty-
wy kilkudziesieciu dekad mozemy wskazaé precyzyjnie, w czym mylit si¢ Mill. Jego
domniemanie, ze wprowadzenie réwnego prawa glosu doprowadzi do ruiny finanséw
publicznych, okazalo si¢ bledne. Paristwo socjalne jest rozwiazaniem sp6jnym zaréwno
z wolnoscig jednostki, jak i demokracja. 150 lat po $mierci filozofa rozpoznanie to po-
zostaje niezmiennie aktualne.
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