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The article is a proposal of a model for mapping Eurocentrism in the social sci-
ences and humanities. The model consists of two axes, the materialistic axis and
the epistemological axis. The aim of the model is 1) to approximate the meaning
of Eurocentrism, 2) to help answer the question whether something (statement,
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by explaining the relationship between Eurocentrism and ethnocentrism. On se-
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practical application of the model, which reveals its ambivalent and relational
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WPROWADZENIE

Problematyka europocentryzmu od wielu lat jawi si¢ jako kontrowersyjna. Zarzut euro-
pocentryzmu stanowi konwencjonalng, uniwersalng wrecz broni w arsenale politycznej
retoryki, zwlaszcza na Zachodzie. Mozna powiedzied, ze stal si¢ jednym z elementéw
politycznego dyskursu. Explicite zarzut europocentryzmu pojawia si¢ zazwyczaj w reto-
ryce $rodowisk lewicowych, krytycznych choé¢by wobec globalizacji. Eaczony jest z po-
jeciami neokolonializmu, neoimperializmu, czasami takze rasizmu, kierujac zeorig po-
lityki w strong aktywnosci krytycznej, wrazliwej na doswiadczenia oporu wobec wszelkich
niedemokratycznych — patviarchalnych, autorytarnych — praktyk i sfer zycia — gospodar-
ki, edukacji, rodziny itd." Z europocentryzmu czyni si¢ wigc nickiedy swoisty ,zarzut’,
choéby po to, aby w ostatecznym rozrachunku méc pokazaé swoja moralng wyzszo$é?.
W retoryce srodowisk prawicowych europocentryzm wyrazany jest zazwyczaj implicite.
Pojecie to takze w tym kontekscie wigze si¢ z krytyka globalizacji, czyniong jednakze
z pozydji izolacjonistycznych czy nacjonalistycznych?.

Czym wlasciwie jest europocentryzm? Proba jego zdefiniowania, dzigki wypraco-
waniu teoretycznego modelu mapowania znaczen, stanowi przedmiot tego artykutu.
W tym miejscu warto jednak zaznaczy¢, ze pojecie to zawsze wiaze si¢ z jaka$ forma
epistemicznego uprzywilejowania szeroko rozumianej europejskosci. Poza tym nalezy
zwrdci¢ uwage na dwa dylematy — terminologiczny i genetyczny.

Po pierwsze, w literaturze dostepnej w jezyku polskim obok europocentryzmu po-
jawia si¢ takze eurocentryzm. Uwazam, ze pierwsze pojecie doktadniej oddaje sedno
problematyki, ktdra mnie tutaj interesuje. Z tego powodu, ale i z przyczyn czysto sty-
listycznych bede pisat o europocentryzmie, czyli o pojeciu zawsze, niezaleznie od kon-
tekstu, w jakims§ stopniu zwigzanym z Europa, europejskoscia, kultura europejska itd.
Po drugie, trzeba wyraznie zaznaczy¢, ze europocentryzm jest wypadkowa sporu zwo-
lennikéw racjonalizmu/obiektywizmu/uniwersalizmu ze zwolennikami irracjonali-
zmu/relatywizmu/partykularyzmu. Wyrazany zardwno explicite, jak i implicite pojawia
si¢ takze u 0sdb szukajacych stanowiska posredniego — zrzeciej drogi pomigdzy Reali-
zmem a Relatywizmem®*. Dylemat ten dotyczy pojecia etnocentryzmu i zostanie jeszcze
w tym tekscie przeanalizowany.

Biorac pod uwage wspomniane spory akademickie, a takze wskazanie, ze europocen-
tryzm obecny jest w dyskursie politycznym wszystkich tradycyjnych aktoréw stron po-
litycznego sporu, nie da si¢ w unikajacy przektaman i uproszczen sposéb stwierdzié, ze
europocentryzm jest or¢zem zwolennikdw lub przeciwnikéw Oswiecenia. Oczywiscie,
bywa — nickiedy instrumentalniec — wykorzystywany cho¢by przez postmodernistow,

J.P. Hudzik, Passtwo i obcy: o koshcu i poczgthu teorii polityki, [w:) Granice teorii polityki. Swiat zachodni
w stanie zagrozenia, red. W. Bulira, Lublin 2018, s. 236.

> S.Zizek, A Leftist Plea for , Eurocentrism”, ,Critical Inquiry” 1998, vol. 24(4), s. 988-1009.
> J.P. Hudzik, Partstwo i obcy..., s. 237.
M. Buchowski, Zrozumieé Innego. Antropologia racjonalnosci, Krakéw 2004, s. 9, 20.
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stanowiac dla nich element szerszej krytyki Zachodu jako kultury opresywnej, niszczgcej
thankg innych swiatdw spolecznych i myslowych®. Nie ma tutaj jednak prostych regular-
nosci. Przykladowo Samir Amin byt badaczem krytycznym zaréwno wobec europocen-
tryzmu, jak i postmodernizmu, a jego stosunck do O$wiccenia pozostal ambiwalentny®.
Niektdrzy badacze byli europocentryczni, krytykujac jednoczesnie europocentryzm —
tendencje t¢ wida¢ choc¢by u Zygmunta Baumana’. Zatem krytyka europocentryzmu
takze moze by¢ europocentryczna®. Europocentryzm stanowi wigc pewne spektrum
postaw: badawczych, spolecznych, dyskursywnych itd.

W artykule zaproponuj¢ teoretyczny model osiowy europocentryzmu, ktory kaz-
dorazowo pomagalby w jego definiowaniu (mapowaniu znaczen). Pytanie badawcze
tekstu mozna zatem zamkna¢ w parafrazie tytutu ksigzki Baumana: europocentryzm,
i co z tego dla ludzi wynika? Aby na nie odpowiedzie¢ i zrealizowaé przedsiewziety cel
w czgsci pierwszej (I) analizujg relacjg europocentryzmu z etnocentryzmem, a w czgsci
drugiej (II) prezentuje¢ model osiowy i omawiam jego obie osi, materialistyczna i episte-
mologiczna. Cz¢s¢ trzecia (III) i czwarta (IV) to analiza dwéch przyktadéw zastosowa-
nia modelu: mysli postkolonialnej oraz interpretacji Marksa. Na koniec podsumowuj¢
krotko poruszone watki i wskazuje dalsze kierunki badan w tym zakresie.

I. EUROPOCENTRYZM A ETNOCENTRYZM

Rozwazania na temat europocentryzmu trzeba zacza¢ od wspomnianego juz pojecia et-
nocentryzmu. Podstawowym zalozeniem jest tutaj niemoznos¢ wyjécia poza etnocen-
tryzm, poniewaz kazdy jest uwiklany, za sprawa codziennej prakeyki spotecznej, w ja-
ka$ swojskos¢. Wyjscie poza etnocentryzm byloby réwnoznaczne z boskim punktem
widzenia. Kazde stwierdzenie, pisze Buchowski, jest wypowiadane z okreslonego punk-
tu widzenia, z wngtrza szczegdlnych ram pojeciowych. Nie jestesmy w stanie wydostaé sig
poza te klatke” i w rezultacie — skazani jestesmy na etnocentryzm™. W praktyce ludzie
sq etnocentryczni, kiedy postrzegajg, opisujg, interpretujq i oceniajg, poprzez pryzmat
wlasnych standarddw, wzory zachowan i wierzenia znajdowane w innych kulturach. |...]
Jednoczesnie, wlasny swiatopoglad uznaje si¢ jako obicktywny i zdolny do adekwatnego
odzwierciedlania swiata". Relacja etnocentryczna to zatem taka relacja, w ktérej ,,ja’,

S Tamsze,s. 86.

¢ S. Amin, Eurocentrism. Modernity, Religion, and Democracy: A Critique of Eurocentrism and Cultural-

ism, przel. R. Moore, J. Membrez, New York 2009, s. 8-9, 21.

A. Rattansi, Bauman and Contemporary Sociology: A Critical Analysis, Manchester 2017, s. 65, 91-98,

153,172,268-287.

8 C. Lecb, R. Nichols, Y. Winter, A. Allen, Liberating Critical Theory: Eurocentrism, Normativity, and
Capitalism: Symposium on Amy Allen’s The End of Progress: Decolonizing the Normative Founda-
tions of Critical Theory, Columbia University Press, 2016, ,Political Theory” 2018, vol. 46(5),s. 792,
795.

M. Buchowski, Zrozumicec..., s. 19.

0 Tamze, s. 29.
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partycypujac na co dzien w danej rzeczywistosci spotecznej, ma jaki$ poglad na temat
$wiata i konfrontuje go z tre$ciami identyfikowanymi jako inne badz obce, czyniac to
za pomocg swojskich tresci kulturowych. Jest to zjawisko wystepujace powszechnie, po-
niewaz wszystkie ludzkie wspdlnoty wykazujg pewng miarg etnocentryzmu, ktdry stanowi
po czgsci warunck osobowej oraz spotecznej tozsamosci ich czlonksw". Jack Goody po-
nadto uwaza wyzszo$¢ etniczng za uniwersalng cechg kondycji ludzkiej, etnocentrycz-
ny odpowiednik egocentryzmu na poziomie grupy badz zbiorowosci. Wyzszo$¢ ta pod-
trzymuje ducha jednostki, a jej wystgpowanie nie jest sprzeczne z obszarami nizszosci,
z uznaniem niedoskonatosci, z watpliwosciami i samokrytykg ani ich nie wyklucza w ob-
rebie owej grupy czy zbiorowosci'.

Pewnych wskazan, jesli chodzi o powszechno$¢ etnocentryzmu, dostarczaja tak-
ze endoetnonimy, ktére znaczg zazwyczaj w rodzimym jezyku danego ludu ,prawdzi-
wych ludzi’, ,,pierwszych ludzi” lub po prostu ,ludzi”. Na najogélniejszym poziomie
etnocentryzm oddziela wszystkich nas od innych, pomagajgc tym samym w okreslaniu
naszej tozsamosci. Ale jest on zlym przewodnikiem po historii, zwlaszcza historii swia-
ta®. Po pierwsze, dlatego ze moze prowadzi¢ do rasizmu w sensie dostownym. Po
drugie, moze, zdaniem Goody’ego, skutkowaé¢ naduzywaniem terminéw swojskich.
W tej konfiguracji byloby to przykladowo zalozenie przyjmowane przez badaczy, ze
idea zmiany kulturowej w obrebie swojskosci jest jej cecha wyjatkowa, sui generis. Stad
w poszukiwaniach takiej zmiany w kulturze identyfikowanej jako obca badacz uzywa
swojskich terminéw, jednoczesnie je uniwersalizujac (np. starozytnos¢, feudalizm)®.
Goody zwraca uwagg, ze lud LoDagaa z pétnocnej Ghany, wéréd kedrego prowadzit
badania terenowe, takze ma wyodrebniong ide¢ zmiany kulturowe;j, ale nie da sie¢ jej
zrozumieé przy uzyciu analitycznych, ewolucyjnych terminéw z innej (europejskicj)
swojskosci'®. Zarysowusja si¢ tutaj watki sporu o konstytucje i rozejécie si¢ drog rozwo-
ju Wschodu i Zachodu, jak i rozwoju jako takiego. Watki te w tym miejscu zostawiam,
be¢da one istotne w nastgpnych czesciach tekstu.

Etnocentryzm wystgpuje zatem zaréwno w skali mikro (jako kondycja poszczegél-
nych ludzi, jednostek, podmiotéw), jak i makro (co z kolei objawia si¢ w szeroko rozu-
mianej kulturze wielu ludéw, grup etnicznych, wspdlnot czy cywilizacji). Eric R. Wolf

). Goody, Kradziez historii, przel. J. Dobrowolski, Warszawa 2009, s. 15.

2 Tenze, The East in the West, Cambridge—New York-Melbourne 1996, s. 1.
13 Tenze, Kradziez...,s. 72.

4 Tenze, The East...,s. 4.

Przykladem bylaby tutaj klasyczna praca Marca Blocha. M. Bloch, Spofeczerstwo feudalne, przetl.
E. Bakowska, Warszawa 2002. Zawdzigczam t¢ my$l Tarzycjuszowi Buliniskiemu. Zob. J. Goody, K7a-
dziez..., s. 89-93. Istnieje zasadnicza réznica migdzy traktowaniem danego zjawiska — w tym wypadku
feudalizmu - jako punktu odniesienia dla rozwoju a analiza zjawiska i ewentualnym poréwnaniem go
do feudalizmu, by wzbogaci¢ kontekst rozwazan i ewentualnie uczynié je bardziej zrozumiatymi. Przy-
ktadowo Eric R. Wolf, opisujac sytuacj¢ robotnikéw rolnych w przedkolumbijskim Meksyku, dodaje
nakoniec: Ich panowie posiadali nad nimi wladze ekonomiczng, ale nie sgdows, jak to moglo mied miejsce

w feudalnej Europie. ER. Wolf, Sons of the Shaking Earth, Chicago 1959, s. 138.
¢ J. Goody, Kradziez..., s. 33.
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wskazuje wrecz, ze etnocentryzm ma konstytutywne znaczenie dla kosmologii organi-
zacji zycia spotecznego zaréwno Nowego, jak i Starego Swiata'”.

Na relacje etnocentryzmu i europocentryzmu wprost wskazuje Jack Goody: jeste-
Smy europocentryczni w rozwazaniach etnocentryzmu — to pulapka, w ktdrg czgsto wpa-
dajg studia postkolonialne i postmodernizm'®. Ponadto relacja ta zawsze jest osadzona
w czasie i przestrzeni, na co z kolei zwraca uwage Enrique Dussel: Nawet jesli wszystkie
kultury sq etnocentryczne, nowoczesny europejski etnocentryzm jest jedynym, ktory moze
pretendowad do roszczenia sobie prawa do uniwersalnosci. Europocentryzm nowoczesnosci
polega na pomyleniu abstrakcyjnej uniwersalnosci z konkretng hegemoniq swiata, wyni-
kajgcg z pozycji Europy jako centrum'. Czy zatem europocentryzm to po prostu eu-
ropejski etnocentryzm? W wielu przypadkach: tak, zwlaszcza tych, gdzie mamy do
czynienia z zarzutem europocentryzmu w rozumieniu opisowym, nieanalitycznym 1in-
tuicyjnym; to znaczy, gdy autor nie precyzuje znaczenia pojecia, a postugujac si¢ nim —
co wynika z kontekstu — ma na mysli jakie$ uprzywilejowanie Europy, europejskosci,
cywilizacji badz kultury europejskiej itd. Stad na najbardziej podstawowym poziomie
europocentryzm ma podloze etnocentryczne, ale nie w kazdym przypadku relacja ta
jest identyczna lub nawet podobna. Przyktadowo mozna spotka¢ si¢ z zarzutem, ze
wspdlczesna teoria krytyczna szkoly frankfurckiej nie moze unikngd zarzutu europocentry-
zmu®. Explicite argumentacje te da si¢ powigzal z etnocentryzmem — teoria krytyczna
jest europocentryczna, poniewaz pod fasada uniwersalnej krytyki skrywa tak naprawde
europejski punkt widzenia na O$wiecenie czy cywilizacje. Bylby to argument typowo
epistemologiczny. Z drugiej strony mozna odwota¢ si¢ do bardziej materialistycznej ar-
gumentacji, wskazujac, ze europocentryzm szkoly frankfurckiej nie polega jedynie na
prébach uniwersalizacji emancypujacego lub zniewalajacego — w zaleznosci od poko-
lenia — charakteru O$wiecenia badz dysponowania przez ludzkos¢ odpowiednio ro-
zumem instrumentalnym lub komunikacyjnym. Drugim aspektem europocentryzmu
bytoby tutaj finansowanie Instytutu Badan Spolecznych przez argentynski kapitat, co
w praktyce znaczy: wartos¢ wytworzona przez prace gauchos i chtopdw z pampy, zobiek-
tywizowana w pszenicy lub wolowinie i przywlaszczona przez wielkie rodziny ziemian-
skie i kupieckie Argentyny, ktdra przeniesiona do Niemiec dala poczgtek Szkole Frankfirc-
kiej*'. A zatem forsowanie pewnych idei w ,,centrum” odbywalo si¢ dzigki eksploatacji
ludnoéci i zasobéw naturalnych ,peryferii”.

Podsumowujac te cz¢$¢ rozwazan, mozna wyodrebni¢ rozumienie europocentry-
zmu jako czego$ intuicyjnego, zwiazanego z przynaleznoscia do ,europejskiej” wspdlno-
ty interpretacyjnej. W rozumieniu tym znaczenie europocentryzmu wynika wylacznie

7 E.R. Wolf, Perilous Ideas: Race, Culture, People, [w:] ER. Wolf, S. Sydelman, Pathways of Power:
Building an Anthropology of the Modern World, Berkeley-Los Angeles—London 2001, s. 401-407.

¥ J. Goody, Kradziez..., s. 15.
Y E.Dussel, Europe, Modernity, and Eurocentrism, ,Nepantla: Views from South” 2000, vol. 1(3),s. 471.
2 C.Leeb, R. Nichols, Y. Winter, A. Allen, Liberating...,s. 775.

2 E. Dussel, Eurocentrism and Modernity (Introduction to the Frankfurt Lectures), ,boundary 2” 1993,
vol. 20(3), s. 66.
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z kontekstu i wymaga pracy interpretacyjnej — chocby analizy jezyka, zalozer ontolo-
gicznych itd. Europocentryzm intuicyjny ma miejsce szczegélnie czesto w debacie pu-
blicznej, zwlaszcza za$ w jezyku polityki, gdy polityk autorytatywnie wypowiada si¢ na
tematy miedzynarodowe, uzywajac sformulowan takich jak cywilizacja badz kultura.
Zazwyczaj niezaleznie od $wiadomosci podmiotu wynika z etnocentryzmu. Interpre-
tacja ta, cho¢ powszechna w rzeczywistosci spotecznej, wydaje si¢ niesatysfakcjonujaca
analitycznie. Stad postulat rozumienia europocentryzmu wyrazonego w modelu osio-
wym. Etnocentryzm jest tutaj zesrodkowany w podmiotach, stanowiac kontekstualny
element tla catego modelu.

II. EUROPOCENTRYZMU MODEL OSIOWY

Zakres osi epistemologicznej wyznaczaja dwaj filozofowie, Kartezjusz oraz John Locke.
Pierwszemu zawdzigczamy przekonanie, ze cho¢ prawie kazdg wiedzg da si¢ podwazy¢,
istnieje jednak co$, co wiadomo na pewno, a zatem jaka$ wiedza pewna, ktéra znajduje
wyraz w stowach cogito ergo sum — mysle, wigc jestem. Kluczowe jest tutaj pojecie my-
$lenia, poniewaz zrédlem wiedzy pewnej musi by¢ rozum. Kartezjusz uwazal, ze kaz-
dy czlowick dysponuje pewnymi wrodzonymi ideami, co gwarantowane bylo istnie-
niem dobrego Boga. Autor Rozprawy o metodzie wprowadzit do filozofii dwa kluczowe
dla europocentryzmu zagadnienia: 1) dualizm cialo — umyst; 2) paradoks sceptyczny.
Materi¢ przeciwstawil on niematerialnej mysli, co wywolalo pyzanie o zwigzek migdzy
odr¢bnymi swiatami obiecktywnej rzeczywistosci materialnej ovaz subicktywnej rzeczywi-
stosci intelektualne”. Kartezjusz powie: nie jestem ciatem — to sedno europejskiego du-
alizmu, kedry wielu po Kartezjuszu, zwlaszcza w XX wieku, bedzie sig¢ starato przekro-
czy¢. Drugi z filozoféw, Locke, zajat si¢ doswiadczeniem, ktdre podzielit na doznania
zmystowe i czynnosci intelektualne. Doswiadczenia zmystowe odciskaja na umysle
Iudzkim slad, dzigki czemu pojawiajqg si¢ w nim proste idee, atomowe skltadniki wiedzy,
ktdrymi nastepnie umyst manipuluje, laczqc je ze sobg w najbardziej zlozone formy. Ro-
zum otrzgymuje wszystko, co posiada, w drodze ,wrazenia i zastanowienia’. Cata nasza
wiedza opiera si¢ zatem na dwdch rodzajach czynnosci: magazynowaniu idei, ktdre po-
chodzg z postrzezer: zmystowych, oraz prowadzeniu operacji na uzyskanych w ten sposdb
ideach. |...] umyst nie postrzega niczego innego jak tylko wlasne idee™.

Of epistemologiczng wyznaczaja zatem kwestie takie jak stosunck m.in. do O$wie-
cenia, Rozumu, europejskiego uniwersalizmu, czasami takze nowoczesnosci (przcciw—
stawianej intelektualnemu marazmowi, zapdznieniu) czy cywilizacji (przeciwstawianej
barbarzynistwu). Przykladowo antykolonialne XIX-wieczne bunty chlopskie w In-
diach traktowano w brytyjskiej prasie i dyskursie politycznym jako bunty przeciwko
Rozumowi, jako dzialanie irracjonalne, niezgodne z Rozumem. Powszechnie uznawa-
no — odwolujac si¢ do Locke’a — ze liberalny podmiot ma prawo zniszczyé wszystko, co
2 T. Sawczuk, Pragmatyczny liberalizm. Richard Rorty i filozofia demokracji, Warszawa 2022, s. 28.

B Tamze,s.29.
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zagraza mu zniszczeniem, a niedoszli niszczyciele nie sq pod ,wigzami Wipdlnego Prawa
Rozumu’, lecz 2yjg zgodnie z zasadami sily i przemocy, a wigc mogg by¢ traktowani jako
,Bestie drapiezne™. Takiemu pogladowi kategorycznie sprzeciwial si¢ marksistowski
historyk Eric Hobsbawm, podkreslajac, ze bunty te byly uwiktane w relacje ekonomii
politycznej i wiazaly si¢ bezposrednio z imperialnym uciskiem i wyzyskiem. Jednocze-
$nie opisywal przy tym buntownikéw jako ludzi przedpolitycznych, ktdrzy jeszcze nie
znalezli lub dopiero zaczynajg znajdowad specyficzny jezyk, w ktdrym mogliby wyrazic
swoje aspiracje dotyczgce swiata®. Zdaniem Hobsbawma bunty chlopskie byly zatem
nienowoczesne i przedpolityczne, a ich uczestnicy i uczestniczki mieli dopiero w przy-
sztosci naby¢ polityczng swiadomos¢. Takie podejscie z kolei krytyce poddat Dipesh
Chakrabarty, argumentujac, ze sfera polityczna, w ktérej uczestniczyli chlopi, mia-
ta zdecydowanie nowoczesny charakter. Problem z analiza Hobsbawma — przekonu-
je Chakrabarty — wiaze si¢ z jego rozumieniem kategorii politycznosci, ktdra nie byla
whasciwa dla potrzeb analizy protestu chlopskiego, jako ze sfera polityczna niemal w ogd-
le nie wyodyebnita si¢ ze sfer religii i pokrewienstwa w przedkapitalistycznych relacjach
wladzy®. Aby zrozumie¢ nowoczesng politycznos¢ w kolonialnych Indiach, trzeba,
zdaniem Chakrabartego, wyj$¢ poza typowo europejskie zatozenia ontologiczne obe;j-
mujace: 1) czlowieka istniejacego w strukturze pojedynczego i $wieckiego czasu histo-
rycznego, zawierajacego inne rodzaje czasu; 2) czlowicka jako byt pojedynczy, bogéw
oraz duchy w ostatecznym rozrachunku jako fakty spoteczne, z poprzedzajacy je sfera
spoteczna. Konceptualizacja nowoczesnosci i politycznosci w Azji jest mozliwa, gdy
odwrdci si¢ te zalozenia i uzna, ze bogowie i duchy sq egzystencjalnie wspotezesni ludziom
oraz ze kwestia bycia czlowiekiem zawiera kwesti¢ wspdtistnienia z bogami i duchami® .
Na osi epistemologicznej Chakrabarty bylby w tej konfiguracji najmniej europocen-
tryczny, w $rodku znalazltby si¢ Hobsbawm, a najbardziej europocentryczni byliby kry-
tycy odwolujacy si¢ do europejskich kategorii ,wi¢zi Wspdlnego Prawa Rozumu’”.

Inny przykiad dotyczy transferu i obiegu wiedzy, idei oraz poznania. W podobnej
formie, cho¢ jakosciowo réznej, pojawi si¢ on takze jako element osi materialistycznej.

W europejskiej swiadomosci zbiorowe;j filozofi¢ Tomasza z Akwinu laczy si¢ nie-
kiedy bezposrednio z mysla Arystotelesa. Jack Goody argumentuje jednak, ze taki za-
bieg jest uproszczeniem. Ponad dwiedcie lat wezesniej od momentu, gdy Tomasz rozpo-
czat studia w Paryzu, filozofig Arystotelesa zajmowat si¢ Awicenna, uczony pochodzacy
z Persji, kedry dzicki mozliwosci korzystania z biblioteki Samanidéw w Bucharze od-
dzialal na Akwinate i scholastykéw. Takze urodzony ponad stulecie przed Tomaszem
Awerroes, uczony arabski, zajmowat si¢ Arystotelesem, prébujac zespoli¢ mysl arabska
z grecka. To Awerroesowi zawdzigczamy zachowanie jedynych wersji niektorych dziet

# L. Brace, Politics of Slavery, Edinburgh 2018, s. 39.

»  E. Hobsbawm, Primitive Rebels: Studies in Archaic Forms of Social Movement in the Nineteenth and
Twentieth Centuries, Boston 2017, s. 31. Na temat liberalnego dyskursu owych buntéw zob. F. Ilkow-
ski, Teorie klasyczne imperializmu kapitalistycznego. Zarys krytyczmy, Torun 2015, s. 34-61.
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D. Chakrabarty, Prowincjonalizacjia Europy. Mys! postkolonialna i réznica historyczna, przel. D. Koto-
dziejezyk, T. Dobrogoszcz, E. Domariska, Poznari 2011, s. 16-17.

7 Tamze,s.20-21.



204 Mateusz Kuflinski POLITEJA 3(90)/2024

z dorobku intelektualnego Grekéw. To wreszcie Awerroes oddziatal nie tylko bezpo-
srednio na Tomasza, lecz takze na Alberta Wielkiego, ktéry byt nauczycielem Akwi-
naty w Paryzu i Kolonii®®. Arystoteles — pisze Dussel — byt filozofemm uwazanym za na-
lezqcego bardziej do swiata arabskiego niz chrzescijariskiego. Za$ jego pisma dotyczace
zwlaszcza metafizyki i logiki byly studiowane w Bagdadzie na diugo przed tym, jak zo-
staly przetlumaczone na tacing w muzubmanskiej Hiszpanii®®. W nastepnych stuleciach
Europejczycy umniejszali wplyw muzutmandw i wyolbrzymiali swojg zaleznosé od grec-
kiego i rzymskiego dziedzictwa, aby stworzyé nowy obraz siebie®. Nie bez powodu Amin
nazywa Tomasza, Ibn Rushda i Majmonidesa ,,awangardzistami”. Potrafili oni bowiem
relatywizowad dogmaty, interpretowad swigte teksty w zaleznosci od potrzeb, kompenso-
wad ich niedoskonatosci, zastgpowac lekture tekstowg obrazami przykladu edukacyjnego.
W czasach, w kedrych przyszto im zy¢, charakter tych religii jest tak podobny, ze w rzeczy-
wistosci trudno zakwalifikowaé Ibn Rushda jako muzutmanina, Majmonidesa jako Zyda,
a Tomasza z Akwinu jako chrzescijanina. Nalezq oni do tego samego okresu intelektualne-
g0, rozumiejq si¢ wzajemnie, krytykujq i uczq si¢ od siebie'.

Niektére badania wskazuja, ze przenikanie si¢ poszczegdlnych tradycji myslenia
i kultur bylo jeszcze wicksze i dtugotrwate. Biorgc pod uwage — pisze Hosseini — trans-
misje wiedzy ekonomicznej perskich uczonych do Europy (..., a takze podobieristwo pogla-
déw [Adama] Smitha |...] na podziat pracy i pogladéw perskich pisarzy |...], nie byloby
nielogiczne zalozenie, ze Smith byt pod wplywem tych pisarzy. Ponadto wedlug Todda
Lowryego (...}, osobista biblioteka Smitha zawierala laciniskie ttumaczenia nicktdrych
dziel perskich (i arabskich) uczonych okresu sredniowiecza. Biorge pod nwage wspomnia-
ne podobienstwa, nie jest bezzasadne zatozenie, ze Adam Smith |...] (mdgl] czytal dzieta
Sredniowiecznych uczonych perskich™.

Z kolei zakres osi materialistycznej wyznaczaja debaty dotyczace pytan o ukon-
stytuowanie i moment rozejscia si¢ drég rozwojowych Wschodu i Zachodu. Giéwna
plaszczyzng sporu jest tutaj kapitalizm i elementy z nim zwigzane, jego przedmiotami
za$ zaréwno geneza pewnych zjawisk, jak i ich efekey i skutki. Ramy osi materialistycz-
nej najlatwiej bedzie przedstawi¢ na przyktadach.

Jedna z ram jest spér o geneze kapitalizmu i dokonanie wynalazku®. Najpopular-
niejsza przez wiele lat na Zachodzie byla interpretacja podkreslajaca europejska wyjat-
kowo$¢. Chocby Niall Ferguson zgadza sie, ze na poczatku XV wieku prawdopodobnie

% J. Goody, Renesans. Czy tylko jeden?, przel. I. Kania, Warszawa 2012, s. 359-360.
»  E.Dussel, Europe..., s. 466.

3% H. Hosseini, Secking the Roots of Adam Smith’s Division of Labor in Medieval Persia, ,History of Polit-
ical Economy” 1998, vol. 30(4), s. 678.

31 S. Amin, Eurocentrism...,s. S0, 203.
2 H. Hosseini, Secking..., s. 679.

% Przy czym nie chodzi mi tutaj o wiedzg i idee jak w przypadku osi epistemologicznej, a wylacznie
o praktyke spoleczng. Przyktadowo w przedkolumbijskiej Ameryce Srodkowej znano idee kota, a jed-
nak nie wykorzystywano jej w organizacji pracy spolecznej. Zob. E.R. Wolf, Sozs..., s. 184. W literatu-
rze po$wigconej debacie na temat genezy kapitalizmu mozna tez znalez¢ termin wynalezienie wynalaz-

ku. W niniejszym artykule dla wickszej czytelnosci stosuje termin dokonanie wynalazku.
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najwickszy zachwyt osiagnieciami cywilizacyjnymi wywolywaly ,cywilizacje oriental-
ne” — m.in. Chiny, Indie, Turcja — podczas gdy Europa Zachodnia sprawiata wrazenie za-
$cianka. Dzigki kilku czynnikom, takim jak: 1) rywalizacja; 2) nauka; 3) prawo wlasno-
$ci; 4) medycyna; 5) spoleczeristwo konsumpcyjne; 6) etyka pracy, Europa pod koniec
XV wieku weszfa na droge rozwoju i podboju, po drodze wymyslajac lub twérczo roz-
wijajac idee wolnosci, demokracji i kapitalizmu. Od 1650 roku na mniej wigcej 250 lat
Zachéd stat si¢ jedynym miejscem, z ktérego pochodzily jakiekolwick innowacje. Poza
tym Ferguson argumentuje, ze oburzanie si¢ na zachodni imperializm nie jest w petni
uzasadnione, poniewaz cho¢ kolonializm przynidst wiele cierpienia, to na innych kon-
tynentach, gtéwnie w Azji, takze istnialy imperia. Zachéd dzicki wymienionym czynni-
kom okazat si¢ skuteczniejszy, wyjatkowy**. Dokonanie wynalazku to element tej inter-
pretacji przesztosci, zwigzany ze wspomniang innowacyjnoscia. David S. Landes jeszcze
bardziej zdecydowanie podkresla wyjatkowos¢ Europy, wskazujac na skale innowacji
technologicznych tworzonych juz w $redniowieczu. Dokonanie wynalazku obejmowa-
lo innowacje takie jak koto wodne, okulary, zegar mechaniczny, druk, proch strzelniczy.
Zrédet europejskiej wyjatkowosci i sukcesu gospodarczego Landes doszukat si¢ gléwnie
w religii: w biblijnym szacunku do pracy recznej, w judeochrzescijanskiej tradycji pod-
porzadkowania czlowickowi przyrody, w linearnej koncepcji czasu oraz w rynku i swo-
bodnej przedsi¢biorczosci, zwiazanych z kolei z chrzescijaniska etyka®.

Innymi stowy, najwczesniej od X, a najpézniej od korica XV wieku Zachéd znalazt
si¢ na drodze rozwoju, ktéra pozwolita wynalez¢ kapitalizm i inne wspomniane czynni-
ki, a w efekcie wyprzedzi¢ w rozwoju Wschdd i podporzadkowaé sobie politycznie lub
gospodarczo ,,Reszte’, jak pisze Ferguson o $wiecie niezachodnim.

Interpretacje Fergusona i Landesa to dziedzictwo Smitha i Webera, dziedzictwo wo-
bec kapitalizmu afirmatywne. Dziedzictwo krytyczne jest tutaj paradoksalne. O am-
biwalencji europocentryzmu w mysli Marksa pisz¢ w nastepnej czesci tekstu. W tym
miejscu chciatbym zaznaczy¢, ze marksizujacy krytycy takze przyznajg Europie i Za-
chodowi pewng wyjatkowos¢. Z jednej strony zgadzaja sie, ze kapitalizm ukonstytuowal
sie w Europie jako nastgpstwo feudalizmu i wzgledem niego byt sita postepows. Z dru-
giej jednak strony podkreslaja znacznie silniej niz zwolennicy Smitha role kolonializmu
i imperializmu. Pozacuropejskie obszary stanowily rezerwuar zasobéw naturalnych,
w tym metali szlachetnych, niezbednych dla akumulacji pierwotnej. Marks w rozdzia-
le Kapitatu na temat ,tak zwanej akumulacji pierwotnej” pisze: Odkrycie w Amery-
ce krain obfitujgcych w zloto i srebro, tepienie, ujarzmianie i grzebanie ludnosci tubyl-
czej w kopalniach, poczgtek podboju i grabiezy Indii Wichodnich, przeksztatcenie Afryki
w kraing towdw na czarnoskdrych w celach handlowych — oto jutrzenka ery produkcji ka-
pitalistycznej. 1e idylliczne procesy stanowig gldwne momenty akumulacji pierwotnej™.

34

N. Ferguson, Cywilizacja. Zachdd i reszta swiata, przetl. P. Szymor, Krakéw 2013, s. 28, 36-38.
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D.S. Landes, Bogactwo i ngdza narodéw. Dlaczego jedni sq tak bogaci, a inni tak ubodzy, przel. H. Jan-
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1968, s.891.
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Niemniej jednak kapitalizm jako sposéb produkeji swoja geneze miat w Europie, tam
takze odbyt si¢ decydujacy akt akumulacji pierwotnej — grodzenie gruntéw wspdl-
nych - umozliwiajacy rewolucj¢ przemystowa. Podobnie rozumowali kontynuatorzy
interpretacji Marksa. Réza Luksemburg jeszcze bardziej podkreslita role imperializmu,
wezesny André Gunder Frank pisat o rozwoju niedorozwoju, ale dla obydwojga punk-
tem odniesienia i miejscem genezy kapitalizmu byla Europa. Podobnie myslat Imma-
nuel Wallerstein — cho¢ stworzyl wyrafinowany system teoretyczny, w ostatecznym
rozrachunku kapitalizm narodzit si¢ dlait w Europie w ,,dtugim wiecku XVI”. Najmniej
europocentryczna jest prawdopodobnie teoria sposobéw produkeji Erica R. Wolfa
przedstawiona w Europie i ludach bez historii. Dla Wolfa kapitalizm powstal w Europie
w XVIII wieku, ale jego uksztaltowanie si¢ w znanej nam formie byto mozliwe jedynie
w relacji z innymi sposobami produkgji — lenniczym i opartym na pokrewieristwie®”.
Alternatywsa jest szukanie genezy kapitalizmu i dokonania wynalazku poza Europa.
Jack Goody argumentuje, ze Wschdd i Zachdd majg wspélne korzenie w epoce brazu
i dwezesnej rewolucji miejskiej. Wymyslono wtedy chocby instytucje kredytu, bez keo-
rej kapitalizm przemystowy bytby niemozliwy, a ktéra w Europie nigdy nie stafa sig ja-
kosciowo rézna za sprawg europejskiej specyfiki kulturowej, jak chciatby Weber; rézni-
ce caly czas byly wylacznie ilosciowe®®. W czasie miejskiej rewolucji epoki brazu, migdzy
3200 a 600 rokiem p.n.e. powstaly jednoczesnie miasta, kapitalizm, metalurgia, produkcja
towarowa, pismo, pieniqdz kredytowy oraz nierdwnosci spoteczne®. Z tego punkeu widze-
nia europejski feudalizm nalezy traktowaé nie jako wyjatkowy w skali $wiata ustréj poli-
tyczny, ale raczej jako jeden z wariantéw tego samego, trybutarnego systemu®. Wszyst-
kie czynniki, o keérych pisza Landes czy Ferguson, nie sa w tej interpretacji oryginalnie
europejskimi zmianami jako$ciowymi, stanowia bowiem intensyfikacje ilosciows. In-
tensyfikacje, ktéra nastapila dzigki splotowi czynnikdw, ale ktdra nie bytaby mozliwa,
gdyby nie kolonizacja i mozliwos¢ szeroko rozumianego drenazu surowcowo-ludno-
$ciowego obszaréw pozaeuropejskich, gtéwnie Afryki i Nowego Swiata*!. Do rozejécia
si¢ drég rozwoju Wschodu i Zachodu nie doszlo zatem ani w X, ani w XV wicku, ale
znacznie pézniej. Kenneth Pomeranz pisze wprost, ze nie mozemy zrozumiel globalnej
sytuacji sprzed 1800 roku w kategoriach systemu swiatowego skoncentrowanego na Euro-
pie. [...] Dopiero po tym, jak dziewigtnastowieczna industrializacja byta juz bardzo za-
awansowana, mozna sensownie postrzegal jeden hegemoniczny europejski ,rdzen” |...]
W rzeczywistosci [...] niewiele jest dowodéw wskazujgcych na ilosciowg przewage w zaso-
bach kapitatowych Europy Zachodniej przed rokiem 1800 lub zestaw trwatych okoliczno-
sci — demograficznych lub innych — ktdre dawaly Europie znaczgcg przewage w akumula-

3 E.R.Wolf, Europa i ludy bez historii, przel. W. Usakiewicz, Krakéw 2009, s. 24-26, 81-116.

J. Goody, Kapitalizm i nowoczesnosé. Islam, Chiny, Indie a narodziny Zachodu, przel. M. Turowski,
Warszawa 2010, s. 104.

¥ K. Poblocki, Kapitalizm. Historia krdtkiego trwania, Warszawa 2017, s. 337.
] Goody, Kapitalizm...,s. 185; S. Amin, Eurocentrism...,s. 191-192.

# Zob. K. Pomeranz, S. Topik, The World That Trade Created: Society, Culture, and the World Economy,
1400 to the Present, London-New York 2015, s. 193-243.
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¢ji kapitatu. Nie jest tez prawdopodobne, ze Europejczycy byli znacznie zdrowsi (tzn. miel
przewage w kapitale ludzkim), bardziej produktywni lub w inny sposéb byli spadkobier-
cami wielu lat powoli gromadzonej przewagi nad bardziej rozwinigtymi czgsciami Azji*.
Podobnie traktowane jest dokonanie wynalazku. Wiasciwie wszedzie tam, gdzie
Landes czy Ferguson widza europejska wyjatkowos¢ w zakresie innowacji, Goody widzi
ilosciowo zintensyfikowang, ale w ostatecznym rozrachunku wtérna reinterpretacje: od
zegara mechanicznego, kompasu po warsztat tkacki i produkcj¢ mydta®. Intensyfikacja
ta byta mozliwa gléwnie dzigki przekroczeniu bariery energetycznej — mozliwosci ma-
sowego spalania wegla. Goody pisze nawet, ze mimo pewnych udoskonalen nieeuropej-
skich wynalazkéw Europejczycy w 1500 roku posiadali mniej wiedzy niz Archimedes™.
John M. Hobson idzie o krok dalej: Jedynymi prawdziwymi innowacjami, jakie wpro-
wadzili przed XVIII wiekiem, byly sruba Archimedesa, wat korbowy lub watek rozrzg-
du oraz procesy destylacji alkoholu. I chociaz Europejczycy wykazali sig duzq zdolnoscig
do przyswojenia wielu wynalazkow technologicznych Chin w ciggu nastgpnych siedminset
lat, sktonnosé do asymilacji nie jest tym samym, co ,innowacyjne” spojrzenie na mechanikg.
Jesli ktos wykazal sig takim spojrzeniem, to byli to Chiriczycy, a nie Europejczycy®. Praw-
dziwym centrum, az do XIX wieku, pozostaly Chiny.

W tej konfiguracji na osi materialistycznej najbardziej europocentryczni sa Ferguson

i Landes, mniej europocentryczni sg autorzy krytyczni i marksizujacy (rézniac si¢ jedno-
czes$nie pod tym wzgledem miedzy soba), a najmniej — badacze wobec obydwu tych grup

alternatywni, ke6rych zazwyczaj okresla si¢ jako zwolennikéw historii globalne;.

Podsumowujac te czg$¢ rozwazan, cheialbym wyraznie zaznaczyd, ze europocentryzm

nie musi by¢ zwigzany z kryterium prawdy i falszu. Interpretacja europocentryczna nie
musi by¢ z definicji falszywa, tak jak nieeuropocentryczna z definicji prawdziwa. Prawde
ustalaja badacze i badaczki — osoby wspottworzace dang wspdlnote interpretacyjng uczo-
nych. Model ma na celu wskazanie, czy (a jezeli tak, to w jaki sposéb) dana wypowiedz,
teoria, koncepcja itd. jest europocentryczna, a nie, czy jest prawdziwa lub zgodna z rze-

czywisto$cia. Podziat osiowy pozwala na wyodrebnienie czterech wariantéw:

1. Zdanie jest europocentryczne zaréwno pod wzgledem materialistycznym, jak i epis-

temologicznym.

2. Zdanie jest europocentryczne pod wzgledem materialistycznym, ale nie episte-
mologicznym.

3. Zdanie jest europocentryczne pod wzgledem epistemologicznym, ale nie materia-
listycznym.

4. Zdanie nie jest europocentryczne pod zadnym wzgledem.
Ambiwalencj¢ zwiazang z europocentryzmem i tak skonstruowanym modelem
przedstawie na dwoch przyktadach.

K. Pomeranz, The Great Divergence. China, Europe, and the Making of the Modern World Economy,

Princeton-Oxford 2000, s. 4-5, 31-32.
# ). Goody, Kradziez..., s. 27; tenze, Kapitalizm..., s. 61; tenze, Renesans..., s. 145.
# Tenze, Kapitalizm..., s. 62.

®  JM. Hobson, The Eastern Origins of Western Civilisation, Cambridge—-New York 2004, . 61.
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III. TEORIA POSTKOLONIALNA - PRZYKLAD PIERWSZY

Na najbardziej podstawowym poziomie teoria postkolonialna zajmuje si¢ skutkami ko-
lonizacji dla kultur i spoleczenstw. Przedmiotem refleksji postkolonialnej sa polityczne,
jezykowe i kulturowe do$wiadczenia spoteczenistw, keore byly koloniami europejskimi.
Wiele zatem wskazywaloby, ze teoria ta jest par excellence krytyka europocentryzmu.
Na przykladzie stosunku Edwarda Saida i Franza Fanona do uniwersalizmu postaram
sic wykaza¢, ze nie jest to takie proste.

Said zajmuje si¢ sposobami nie tylko wplywu i zmiany kultur pod wplywem euro-
pocentryzmu, lecz takze ich przezeni wytwarzaniem. Europocentryzm maskowany jest,
zdaniem Saida, w badaniach literackich przez pojecia takie jak uniwersalnos¢ literacka,
w historii przez autorytatywne interpretacje pisane z punktu widzenia zwycigzcow, a we
wezesnej antropologii przez nieswiadome zatozenia zwigzane z ideg, ze jej dane to spote-
czeristwa okreslane jako ,prymitywne’, a wige przeciwne europejskiej normie rozwoju i cy-
wilizacji. Europocentryzm obecny jest takze w zakladanej wyzszosci zachodniej mate-
matyki, kartografii, sztuki i wielu innych praktyk kulturowych i spolecznych, ktdre zostaty
uznane lub zatozone jako oparte na uniwersalnym, obicktywnym zestawie wartosci*. In-
nymi stowy, argumenty Saida s epistemologiczne i pozostaja wymierzone w episteme
europejskiego uniwersalizmu.

Fanona interesowala przede wszystkim psychika skolonizowanych. W swoich anali-
zach wykorzystywat wlasne doswiadczenia z badan nad wptywem kolonialnej domina-
cji, a takze z marksowskiej siatki pojeciowej dotyczacej wladzy spotecznej i ekonomicz-
nej. Laczac te dwa elementy, rozwingt swojg koncepcje klasy kompradoréw lub elity, ktéra
zamienita sig rolami z bialg kolonialng klasqg dominujgcq, nie angazujgc si¢ w zadng ra-
dykalng restrukturyzacje spoleczenstwa. Czarna skora tych kompradoréw byla ,zamasko-
wana” przez ich wspotudzial w wartosciach biatych poteg kolonialnych. Zdaniem Fanona
rodzima inteligencia musi radykalnie zrestrukturyzowad spoteczenstwo na solidnym fun-
damencie ludu i jego wartosci’. Argumentacja Fanona nie byta jedynie epistemologicz-
na, i to nie tylko dlatego, ze sympatyzowat on z Marksem. Dat temu wyraz, piszac: Byli-
bysmy szezgsliwi, dowiadujgc sig, ze istniata korespondencia pomigdzy jakims murzyrskim
filozofem a Platonem. Absolutnie nie widzimy jednak, jak ten fakt mdgtby zmienic sytu-
acjg osmioletnich dzieci pracujgcych na polach trzciny cukrowej na Martynice czy Gwade-
lupie®®. Nie wystarczy krytyka $wigtej rodziny, nalezy krytykowa¢ rodzine patriarchal-
na. Nie wystarczy krytyka nedzy religijnej, nalezy krytykowaé nedze rzeczywista. Nie
wystarczy krytyka (europejskiej) episteme, nalezy krytykowad spoteczno-ekonomiczne
czynniki jej wytwarzania (i narzucania).

W przypadkach Fanona i Saida wida¢ wyraznie, jak radykalnie rézna moze by¢ kry-
tyka europocentryzmu w obrebie jednej, relatywnie waskiej dziedzinie wiedzy. Said,

% B. Ashcroft, G. Griffiths, H. Tiffin, Post-Colonial Studies: The Key Concepts, London-New York
2007, s. 85.

7 Tumze,s. 91.

®  F.Fanon, Czarna skéra, biate maski, przel. U. Kropiwiec, Krakéw 2020, s. 259.
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co juz ustaliliémy, byl zdecydowanym przeciwnikiem europejskiego uniwersalizmu. Po-
glad Fanona jest tutaj bardziej skomplikowany. Przede wszystkim uznaje on, ze walka
antykolonialna musi zawiera¢ takze sprzeciw wobec pojmowania tej walki w katego-
riach europejskich. Problem, twierdzi John Mowitt, nie polega na tym, ze nie-Euro-
pejezycy zostali wykluczeni z rodziny ludzkiej, ale ze zostali zmuszeni do zredukowa-
nia swojego czlowieczenstwa do patologicznych i moralnie skompromitowanych kategorii
zachodniego humanizmu®. Weiaz wierzac w Heglowskiego prawdziwego Czlowicka,
dostrzegl cos, co wielu juz wtedy umykato — negacja humanizmu, ktéra objawita si¢
Europejczykom w czasie Holokaustu, byta dla kolonialnej rutyny od dawna fundamen-
talna, zwlaszcza na poziomie kultury*. Nalezy zatem ocali¢ europejski uniwersalizm
przed nim samym.

W tym miejscu ujawnia si¢ najwicksza ambiwalencja teorii postkolonialnej: jezel:
Orient zostaje wlgczony do historii powszechnej, to zawsze staje si¢ ofiarg wykrzywionego
europocentryzmem spojrzenia. Said zwraca uwage na wykuwanie si¢ europejskiej normy
w konfrontacji ze swoim konstytutywnym zewngtrzem — w tym przypadku z Orientem.
W ostatecznym rozrachunku krytyka postkolonialna zatacza koto: wychodzgc od spo-
strzezenia, ze nie istnieje zadne yorientalne” doswiadczenie separujgce Wschdd od Zacho-
du, ostatecznie prowadzi do wniosku, ze uniwersalizm jest z koniecznosci europocentrycz-
ny, a Wschdd potrzebuje wlasnych kategorii pojeciowych®.

O propozycji wyjécia z tego galimatiasu pisze Anirudh Deshpande, sugerujac, ze
mozna si¢ wiele nauczy¢ z geograficznej, spofecznej i intelektualnej réznorodnosci
Europy, tak jak Mahatma Gandhi od Lwa Tolstoja i Johna Ruskina, bez utraty poczu-
cia bycia nie-Europejczykiem. Deshpande, biorac sobie do serca mysl Fanona, uwaza,
ze istnieje wystarczajgco duzo dowoddw, by twierdzié, ze wielki zbidr ,europejskiej” wie-
dzy istnieje poza europocentrycznym paradygmatem preferowanym przez tworcdw kapita-
lizmu i nowoczesnego kolonializmu. Nasze stanowisko w tej sprawie mogloby by¢ podob-
ne do tego, jakie w kwestii ,Oswiecenia” zajmuje Noam Chomsky, ktdry pisze, ze nie ma
potrzeby porzucania uniwersalnych wartosci Oswiecenia tylko dlatego, ze zostaly one za-
wlaszczone przez europejskg burzuazje; ,wolnosé, réwnosé i braterstwo” nadal majg zna-
czenie w spoleczeristwach pozaeuropejskich®. Deshpande wskazuje mozliwosci szukania
przyktadéw pozytywnych, cho¢by demokracji w Indiach, ktéra cho¢ zaimplementowa-
na przez Brytyjczykéw, przez dekady niepodleglosci zostata przeksztalcona kulturowo
i instytucjonalnie do lokalnych potrzeb.

Nalezy tutaj wspomnie¢ takze o dwdch uniwersalizmach dialektycznie rzucajacych
wyzwanie europocentryzmowi. Pierwszym jest historia uniwersalna, ktéra objawita sie,
gdy Zolnierze wystani przez Napoleona na Haiti ustyszeli, ze byli niewolnicy $piewa-
ja Marsylianke, i ktora pojawia sig nie tam, gdzie wielu réznym kulturom przyznaje si¢

¥ ). Mowitt, In the Wake of Eurocentrism: An Introduction, ,Cultural Critique” 2001, vol. 47, 5. 6-7.

S0 Tamsze.

' E. Moll, Nomadyczna Europa. Poststrukturalistyczne granice europejskiego uniwersalizmu, Torun 2021,

s. 305, 458.

A. Deshpande, Eurocentric Versus Indigenous, ,Economic and Political Weekly” 2011, vol. 46, nr 30,
s. 88.

52



210 Mateusz Kuflinski POLITEJA 3(90)/2024

réwne prawa, a jednostki postrzega sig jako czes¢ ludzkosci poprzez zaposredniczenie zbio-
rowych, kulturowych tozsamosci, ale w miejscu rozpeknigcia si¢ wydarzenia historycznego.
10 wlasnie w owych niecigglosciach historii ludzie, ktdrych kulture nadwyrezono niemal
do kresu jej wytrzymatosci, dajg wyraz cztowieczeristwu wykraczajgcemu poza ogranicze-
nia kulturowe. [...] Wspdlne czltowieczenstwo istnieje pomimo wielosci kultur i dzielgcych
ich rdénic. [...] Swiadomosé wspdlnego cztowieczenstwa rodzi sig nie poprzez kulture, ale
poprzez zagrozenie jej zdrady>.

Drugi to transnowoczesnos¢ wymierzona w zawlaszczenie przez nowoczesno$é
wartoéci europejskiego uniwersalizmu oraz w postmodernizm. Dusselowi nie chodzi
o to, aby krytykowa¢ rozum jako taki, tylko rozum brutalny, przymusowy i ludoboj-
czy. W kontekscie nowoczesnoéci zatem negowany jest nie rozum, ale irracjonalna
przemoc, ktéra generowala nowoczesnosé. Z kolei w kontekscie postmodernistyczne-
go irracjonalizmu Dussel proponuje afirmacj¢ ,rozumu Innego”. Nowoczesny rozum
zostaje przekroczony — nie jako negacja rozumu jako takiego, ale jako negacja rozumu
brutalnego, europocentrycznego, rozwojowego i hegemonicznego. Transnowocze-
sno$¢ to wizja, w ktdrej nowoczesnos¢ realizuje si¢ wesp6t z jej zanegowanymi ofiara-
mi i w ktdrej obcosé bedaca od poczatku immanentng czgécia nowoczesnosci mogtaby
si¢ zrealizowaé. Nie chodzi tutaj ani o projekt przednowoczesny, antynowoczesny lub
ponowoczesny. To projekt wzajemnej realizacji solidarnoéci centrum/peryferii, kobie-
ty/mezczyzny, ludzko$ci/ziemi, kultury zachodniej / peryferyjnych kultur postkolo-
nialnych, ras, klas i etnicznosci; realizacji nie poprzez czyste zaprzeczenie, ale poprzez
subsumpcje z obcosci. W transnowoczesnosci chodzitoby wigc o realng subsumpcje
racjonalnego emancypacyjnego charakteru nowoczesnosci i jej zaprzeczonej obcosci
poprzez zaprzeczenie ofiarniczo—mitycznego charakteru same;j nowoczesnosci, uspra-
wiedliwiajacego jej niewinno$¢ wobec ofiar tejze, czyniacego tym samym nowocze-
sno$¢ irracjonalna™.

Mamy zatem do czynienia z sytuacja paradoksalng. Edward Said, cheac skrytykowad
europocentryzm, co udalo mu si¢ na osi epistemologicznej, musi niejako przyja¢ euro-
pocentryczny punkt widzenia na osi materialistycznej i skupi¢ si¢ na dominacji zachod-
niego $wiata kapitalistycznego. Orientalizm moze by¢ krytyczny wobec europocentry-
zmu jedynie poprzez europocentryzm. W tej konfiguracji Fanon w stosunku do Saida
jest europocentryczny tak, jak Wolf czy pézny Gunder Frank do Fergusona. Z kolei naj-
mniej europocentryczni — znéw, by¢ moze paradoksalnie — s Dussel czy Deshpande,
ktérych krytyka nie jest negacja, ale raczej negacja negacji. Ich koncepcje opieraja si¢ na
$wiadomosci — by przywolad raz jeszcze Goody'ego — kradziezy historii”, pozacuropej-
skich korzeni obydwu osi, stad nie widzg potrzeby ich odrzucania: widza je jako jedynie
zawlaszczone i przetworzone, a zatem takze jako mozliwe do ponownego przetworze-

nia przez Europg (Zachdd).

53 S. Buck-Morss, Hegel, Haiti i historia uniwersalna, przet. K. Bojarska, Warszawa 2014, s. 89, 150.
¢ E.Dussel, Eurocentrism..., s. 75-76; tegoz, Europe..., s. 473-474.
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IV.SPOSOBY CZYTANIA MARKSA - PRZYKLEAD DRUGI

Mysl i dziedzictwo Marksa bywaja nickiedy katalogowane i dzielone na Marksa ,,mto-
dego” i ,starego”, na okres , filozoficzny” i ,ckonomiczny” lub ,humanistyczny” (,mlo-
doheglowski/romantyczny”) i ,pozytywistyczny” (,.czas pisania opus magnum — Ka-
pitatu/scjentystyczny”). Na ten temat napisano cale biblioteki, a spory byly nickiedy
niezwykle drobiazgowe i dotyczyty choéby tego, czy wickszy wplyw na Marksa wywarl
Epikur, Rousseau, Smith, czy moze Hegel; albo czy pierwsze ,cigcie” (w terminologii
Louisa Althussera) nastapilo migdzy 1844 a 1845 rokiem, po napisaniu Swigtej rodziny,
czy dopiero w wyniku kryzysu, jakim byly wydarzenia polityczne 1848 roku.

Od dawna toczy si¢ takze spor o to, czy Marks nalezat do myslicieli europocen-
trycznych. Z jednej strony twierdzi sig, ze byt on przyktadem filozofa o$wieceniowego,
ktéry wyszedt od Hegla - filozofa zdaniem wielu arcyeuropocentrycznego® — chwa-
lit po drodze kolonializm brytyjski w Indiach i antysemityzm; a skoriczyt na dostar-
czajacym ,obicktywnych i naukowych” dowodéw rasizmowi i imperializmowi*. Poza
tym europocentryczne mialo by¢ myslenie Marksa w kategoriach esencjalistycznych,
jak przechodzenie ,,0d feudalizmu do kapitalizmu’, uniwersalizowanie ewolucji sposo-
béw produkeji, pojecie azjatyckiego sposobu produkgji i legitymizowanie kapitalizmu
jako etapu w drodze do komunizmu®’. Z drugiej jednak strony wielu autoréw i wiele
autorek wskazuje cze$ciowa nietrafno$¢ tych argumentéw wynikajacych z niepelne-
go odczytania Marksa, neuwzgledniajacego chocby Ethnological Notebooks, listéw
(m.in. do Wiery Zasulicz) czy szkicédw, korekt wydawniczych i Zarysu krytyki ekono-
mii politycznej (Grundyisse)®. W pismach tych, zdaniem wielu przywolanych w przy-
pisie badaczy i badaczek, Marks mniej lub bardziej jednoznacznie zrywa z europocen-
tryzmem. Nie przesadzam, kto w tym sporze ma racje, zgadzajac si¢ ze stanowiskiem,
ze w mysli Marksa mozna znalezé srodki do ponownego przemyslenia postgpu i krytyki eu-
ropocentryzmu, choé czasami wymaga to czytania Marksa przeciwko Marksowi®. Cho-
dziloby raczej o wskazanie, jak argumenty obu osi si¢ tutaj krzyzuja, wzajemnie na sie-
bie wplywajac. W tym miejscu ujawnia si¢ nie tyle relatywizm, co relacyjnosé catego

5 Zob.: E. Dussel, Eurocentrism..., s. 67-69,72-74; tenze, Europe..., s. 469-470; J. Mowitt, In. the Wake...,
s.7; S. Buck-Morss, Hegel..., s. 89.

¢ S. Amin, Eurocentrism..., s. 89-92; .M. Hobson, The Eastern..., s. 11-26; K. Lindner, Marx’s Eurocen-
trism: Postcolonial Studies and Marx Scholarship, przel. G.M. Goshgarian, ,Radical Philosophy” 2010,
vol. 161, 5. 27-41.

7 J. Goody, Kradzicz..., s. 89-93; tenze, The East..., s. 3, 82-135; tenze, Kapitalizm..., s. 40-59.
Zob.: L. Moll, Nomadyczna..., s. 488, 507; K. Poblocki, Kapitalizm...,s. 312-313, 436.

8 Zob.: K.B. Anderson, Marx at the Margins: On Nationalism, Ethnicity and Non-Western Societies,
Chicago-London 2010, s. 14-24, 197; W.C. Roberts, Marx’s Inferno: The Political Theory of Capital,
Princeton—Oxford 2017, s. 150-151, 182-183, 242-243; £. Moll, Komunalny zwrot pdénego Marksa
i kommonizm débr wspélnych, ,Studia Socjologiczne” 2019, nr 4(235), s. 56-60; ). Bednarek, Akumu-
lacja pierwotna i czasowosci kapitalizmu, ,Praktyka Teoretyczna” 2015, nr 2(16), s. 71.

5 C.Leeb, R. Nichols, Y. Winter, A. Allen, Liberating...,s. 796-797.
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modelu. Nigdy nie da on ostatecznej odpowiedzi, poniewaz tak jak w przypadku euro-
pocentryzmu Marksa, beda si¢ one zmieniaty w zaleznosci od sposobu odczytania i in-
terpretacji elementdw, ktére chee si¢ poréwnad.

PODSUMOWANIE

Zaproponowany w artykule model teoretyczny europocentryzmu jest modelem osio-
wym, skladajacym si¢ z osi epistemologicznej i materialistycznej. Zadaniem modelu
jest definiowanie (mapowanie znaczen) europocentryzmu. Przeanalizowane w tekscie
dwa przyklady jego zastosowania wskazuja na jego uzyteczno$¢ poznawcza, a takze
ambiwalencje zwiazana z kontekstualnym i relacyjnym charakterem calego modelu.
Jednakze jest to jedynie propozycja wymagajaca dalszych badan.

Wyzwaniem dla badacza spotecznego jest samo pojecie etnocentryzmu. Widze
réwniez co najmniej cztery obszary wymagajace badan lub na nie zastugujace. Po
pierwsze, nalezy przyjrze¢ si¢ funkeji pragmatycznej teorii i sprobowaé odpowie-
dzie¢ na pytanie, jakie pozytki moze wyciagnaé z niego politologia jako dyscyplina
naukowa do$¢ réznorodna i zmagajaca si¢ z dylematem wiasnej tozsamosci. Po dru-
gie, warto zastanowi¢ si¢ nad europocentryzmem w samej politologii jako dyscypli-
nie, cho¢by nad jej jezykiem, np. pojeciami trybalizacji czy cywilizacji. Po trzecie,
nalezy rozwing¢ analitycznie watki poje¢ imperializmu i kolonializmu, ktére tutaj
zostaly jedynie wspomniane. Po czwarte wreszcie, poza dalsza refleksja nad obiema
osiami warto sprobowa¢ stworzy¢ typologie europocentryzmu, choéby wyodrebnia-
jac europocentryzm slaby i silny.
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