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ARYSTOKRATYCZNY REPUBLIKANIZM
JOHNA RANDOLPHA OF ROANOKE

A Fig for the Constitution! The Aristocratic Republicanism of John Randolph
of Roanoke

John Randolph of Roanoke was an American planter, and a politician from Virginia,
serving in the House of Representatives various times between 1799 and 1833, and
in the Senate from 1825 to 1827. He was the leader of the ‘Old Republicans’ — a wing
of the Democratic-Republican Party who wanted to restrict the role of the federal
government. Randolph, influenced by Southern anti-Federalism, propounded a ver-
sion of republicanism that called for the traditional patriarchal society of Virginia’s
elite to preserve social stability with minimal government interference. In this ar-
ticle, the author examines three main pillars of Randolph’s political thought. First,
the author examines Randolph’s concept of social order and his affirmation of tra-
ditional southern aristocracy. Second, he examines the theoretical basis for the de-
fense of states’ rights having its roots in the ratification debate. Thus, while consider-
ing himself a defender of the legacy of the Founding Fathers, Randolph advocated
strict interpretation of the Constitution and limitation of the power of the federal
government. Third, the author presents a concept of aristocratic freedom that op-
poses interference of the state and majority rule. In conclusion, the author states that
Randolph, while defending the old republican ethos, uses conservative arguments af-
firming traditions and the role of community, as well as liberal passion for freedom.
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[A] mere demarcation on parchment of the constitutional
limits of the several departments, is not a sufficient guard
against those encroachments which lead to a tyrannical
concentration of all powers of government in the same hands

James Madison, Federalist Papers, no. 48

WPROWADZENIE

Wizyta w Stanach Zjednoczonych byta dla Alexisa de Tocqueville’a okazjg do wnikliwej
analizy spofecznych uwarunkowan mlodego paristwa. W swych rozwazaniach na temat
dialekeyki demokracji i arystokracji stwierdzil, Ze jest ono inkubatorem nowego réw-
nosciowego paradygmatu, ktéry wkrotce bedzie takze doswiadczeniem Starej Europy.
Byto to mozliwe, poniewaz w Ameryce — wolnej od arystokratycznego doswiadczenia
i wlasciwych mu nieréwnosci — instytucje demokratyczne szybko zapuscily korzenie.
Cho¢ twierdzil, ze wizerunck amerykasskiego spoteczenstwa jest (...) pokryty demokra-
tycznym pokostem, to zauwazyl rtéwniez, ze tu i dwdzie ujawniajq si¢ dawne rysy arysto-
kratycznego porzgdku swiata'. O rysach przebijajacych spod demokratycznego pokostu
traktowa¢ bedzie niniejsza analiza. Owym elementem arystokratycznym w amerykan-
skiej rzeczywistosci bylo spoteczenstwo Dixieland® w epoce ante bellum, ktére wydato
na $wiat arystokratéw, jakich nie powstydzitaby si¢ Europa, tak za sprawa ich pocho-
dzenia, etosu, bogactwa, jak i wpltywéw politycznych. Sam autor O demokracji w Ame-
ryce zauwazyl, piszac o potudniowych wielkich plantatorach, ze:

Na Poludniu jeden cztowiek, postugujacy si¢ niewolnikami, mégt uprawiad wielkie 0b-
szary ziemi. W tej czgsci kontynentu byli wige wielcy wlasciciele ziemscy, lecz wladza ich
nie miala charakteru wladzy arystokratycznej na wzdr europejski, poniewaz nie posiadali
oni Zadnych przywilejéw, a system uprawiania ziemi przy pomocy niewolnikéw obywat sig
bez dzierzawcéw, a co za tym idzie, nie wytworzyt instytucji patronatu. Ci wielcy wiasci-
ciele stanowili jednak klas¢ wyzszq, posiadajgcq wlasciwe sobie poglady i upodobania i w
zasadzie skupiajgcg w swym reku dzialanie polityczne. Byt to rodzaj arystokracji mato od-
rézniajgcej si¢ od 0gotu mieszkaricow, nad ktdrych namigtnosciami i interesami z tatwoscig
panowala nie budzgc milosci ani nienawisci. W sumie byla to warstwa staba i o malej sile
Zywotnej. 1o ona wlasnie stanie na Potudnin na czele powstania i amerykaska rewolucja
Jjej bedzie zawdzigczata swych najwybitniejszych ludzi.

Rzeczywiscie, to Potudnie dato Ameryce Henry'ego, Masona, Washingtona, Taylo-
ra of Caroline, Jeffersona, Madisona czy Marshalla. Mimo stabosci potudniowy arysto-
krata ma tez, stwierdza Tocqueville, upodobania, przesqdy, stabosci i okazatos¢ wszelkiej
arystokracji®.

' A.de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, thum. B. Janicka, M. Krdl, t. 1, Krakéw 1996, s. 47.

> Dixieland, znane réwniez jako Dixie lub Dixie's Land, to potoczne okreslenie potudniowo-wschod-

niej czgsci Stanéw Zjednoczonych.
3 Tamze, t. 1, s. 49.
4 Tamze, t.2,s. 385.
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Wszystkie owe upodobania, przesqdy, stabosci i okazalosé ogniskuja si¢ w wyjatkowej
postaci Johna Randolpha of Roanoke, jednego z najwickszych potudniowych polity-
kow, wybitnego méwey?, keory nawrdcit na swojg wiare Johna C. Calhouna i przez de-
kady byt symbolem Wirginii.

Randolph, szczycacy si¢ pochodzeniem od Pocahontas, wkraczajacy do Kongresu
w ostrogach, w towarzystwie pséw mysliwskich i niewolnikéw, ucielesnia ducha Sta-
rego Potudnia. Jego pochodzenie i status spoleczny predestynowaltyby go w Europie
do posiadania silnego sentymentu monarchicznego. W Ameryce tymczasem polacze-
nie szczeg6lnego arystokratycznego etosu z unikalnymi warunkami Nowego Swiata
uczynilo z niego arystokratycznego republikanina, stojacego z jednej strony w opo-
zycji do pétnocnego protekcjonistycznego kapitalizmu i nacjonalizmu, z drugiej za$
przeciwnego Jeffersonowskiej idei demokracji (cho¢ bardzo dtugo uwazat si¢ za Jef-
fersoniste wiernego zasadom roku 1800). Tak jak plantator z Monticello pochodzit
z ,Matki Stanéw” i milo§¢ do niej odziedziczyl po stawnych i wpltywowych przod-
kach. Lecz bledem byloby uwaza¢, ze to magia pochodzenia uczynita zen jednego
z przywddcdw Wirginii. To raczej jego wyjatkowe cechy osobiste, a nie odziedziczo-
ny status pozwalaly mu przez lata zwyci¢zaé w konkurencji wyborczej z oponenta-
mi. Na forum Unii® zawsze niemal byl w opozycji, zawsze sktécony z przywéddcami
panstwa, zawsze jednak przekonany do swoich racji, a jego polityczna klgska okazata
si¢ ostatecznie kleska Unii i koncem prawdziwej amerykanskiej Konstytucji zgod-
nej z intencjami jej tworcow. W niniejszej, krotkiej z koniecznosci, analizie skupig
si¢ na trzech, moim zdaniem, najistotniejszych elementach republikanskiej reflek-
sji Randolpha: obronie arystokracji, prawach stanowych oraz republikanskiej wizji
wolnosci. Rozpoczng jednak od przedstawienia spotecznego tta, w ktérym uksztal-
towaly si¢ zreby poludniowego arystokratycznego republikanizmu Johna Randolpha
of Roanoke.

SPOLECZENSTWO STAREGO POLUDNIA

By poja¢ zrédia i tre$¢ politycznego credo Randolpha, konieczne jest zrozumienie spo-
lecznego otoczenia, w ktérym funkcjonowal, zasadniczo odmiennego od tego na P61
nocy. Tocqueville pisal, ze:

W wielkiej rodzinie anglo-amerykasiskiej nalezy odrdznié dwie gldwne galgzie, ktdre
do dzis si¢ rozrastajg i dotychczas catkowicie sig jeszcze ze sobg nie splotly. Jedna z nich roz-
wija si¢ na Potudnin, druga na Pétnocy’.

5 W.C.Bruce, John Randolph of Roanoke, 1773-1833: A Biography Based Largely on New Material, New
York-London 1922, vol. 2, rozdz. 4.

Unia — okreslenie uzywane dla tych amerykariskich stanéw, ktére pozostaly w skladzie Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki (USA) podczas domowej wojny secesyjnej z lat 1861-1865. Inna nazwa to Pét-
noc lub Jankesi. Druga strona konflikeu byly Skonfederowane Stany Ameryki (CSA), potocznie Potu-
dnie lub Konfederaci.

A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce...,vol. 1, s. 32.

7
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W istocie byty to dwa odmienne $wiaty, opierajace si¢ na przeciwnych zasadach spo-
lecznych i ekonomicznych, posiadajace réznego — jakby powiedziat baron de Montes-
quieu — ducha narodu, z czego wynikaly odmienne spojrzenia na instytucje polityczne.
System powstaly na Poludniu, ktérego centrum byla plantacja, w przeciwienstwie do
bazujacej na indywidualizmie i atomizacji Pétnocy, byt silnie zhierarchizowany, nie-
malze feudalny. Skladat si¢ on z wielkich wlascicieli ziemskich, ich stuzby, nadzorcéw,
rzemieslnikéw, robotnikéw kontraktowych, rolnikéw i tysiecy niewolnikéw. Jak ujat
to Richard Weaver, typowa plantacja byla malym kosmosem, w ktdrym rzeczy byly upo-
rzqdkowane przez dobrze rozumiang zasadg nadajgcg spdjnosé catosci®. Silne zakorzenie-
nie w lokalnosci, zwiazane z wlasnoscia ziemska, wynikalo z organicznego charakteru
takiej wspdlnoty, w ktérej kazdy czlonek miat okreslone miejsce i role, czyli co$, co
na Pétnocy pod wplywem rozwoju kapitalizmu odchodzito juz w przesziosé. Byla tez
plantacja wspdlnota samowystarczalna, uniezaleznialo ja od zewngtrznych czynnikéw
wplywu, wzmacniajac réwnoczesnie partykularyzm. Niczym pan feudalny wiadciciel
plantacji byt szeryfem, sedzia pokoju, strzegt porzadku i rozstrzygat spory, posiadajac
nie tylko formalny, ale tez naturalny autorytet w lokalnej spofecznosci. Jego robotnicy
nie byli tylko sila robocza, a plantacja nie byta dla nich tylko miejscem zatrudnienia,
poniewaz laczyly ich osobiste relacje oparte na wzajemnym zaufaniu — oczekiwaniu
lojalnosci i pomocy. Plantacja byta wigc swoista instytucja bazujaca na wartosciach nie-
istniejacych juz w gospodarce pieni¢zne;.

Dlatego, tak jak w systemie feudalnym, poludniowa arystokracja w naturalny spo-
sob byla uwazana za przywédcéw politycznych Potudnia®. Wszelka ingerencja z ze-
wnatrz w te paternalistyczng strukture postrzegana byla jako zagrozenie stabilnosci
poludniowego porzadku spolecznego, ktéry — rozbity na atomy — zastgpiony zosta-
nie bezlitosng, konkurencyjna walka grup interesu. Partykularyzm i lokalnos¢, majace
zwiazek z ziemia i przywigzaniem do niej'?, stanowily podstawe sprzeciwu wobec for-
sowanej przez kapitalistyczna Pétnoc konsolidacji. Im dluzej trwala wojna pomigdzy
Pétnocy i Poludniem, tym bardziej Potudniowcy postrzegali Jankeséw jako obcokra-
jowcow pragnacych przeja¢ maching federalng i ujarzmi¢ Potudnie.

Mata spolecznos¢, plantacja, ziemia byly czym$ realnym i dostgpnym, czyms kon-
kretnym, czyms$, czego warto bylo broni¢, w przeciwienistwie do dalekiej i blizej nie-
okre$lonej Unii. Jedli wigc Unia, to unia takich wlasnie malych ojczyzn, a nie admini-
stracyjny moloch dyktujacy prowincji swa apodyktyczng wole.

To poczucie odr¢bnos$ci wzmacniat przy tym szczegélny etos potudniowego gentle-
mana. Potudniowcéw cechowata bowiem niemal obsesja na punkcie poczucia upadku
spolecznego i przekonanie, ze warto$ci obywatelskie i ideaty pokolenia rewolucji zosta-
ly zniszczone przez pét wieku zmian demokratycznych i ekspansj¢ terytorialna. Czuli
glebokie rozgoryczenie tym, ze Ameryka stala si¢ sceng walki o bogactwa materialne.

8 R.Weaver, Southern Tradition at Bay. A History of Postbellum Thought, New Rochelle 1968, s. 49.
> C.Eaton, The Freedom od the Thought Struggle in The Old South, New York—London 1964, s. 5.

1 D.E Prindle, The Paradox of Democratic Capitalism. Politics and Economics in American Thought, Bal-
timore 2006, s. 40-41.
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W tym przypadku sprawdzaja si¢ stowa Toqueville’a, ze dobrobyt materialny nie jest
celem arystokraty, lecz jego sposobem zycia.

Sq duchy, i to nie byle jakie, ktdre zadowalajgc si¢ skromng przecigtnoscig, pozosta-
wiajg pole bogactwa i ambicji otwarte dla bardziej aktywnych, byé moze bardziej nie-
czystych konkurentow. Nic nie moze by¢ bardziej godne szacunku niz niezaleznosé, ktdra
wyrasta z samozaparcia. Czlowiek, ktdry ograniczajgc swoje potrzeby, znajduje czas, by
poswigcié sig kultywowanin swojego umystu lub pomocy swoim bliznim jest istotgq znacz-
nie przewyzszajgcq zajetych syndw przemystu i zysku. Jego jest duch najszlachetniejszego
porzqdku''.

Tymczasem Poludniowcy wszedzie znajdowali dowody bezgranicznego pedu za
pieniadzem, zaniku rewolucyjnego idealizmu i spolecznej spéjnoéci. Dla Randolpha
i innych potudniowych republikanéw slepa pogors za bogactwem, dla samego groma-
dzenia, jest rodzajem szalerstwa'*. Drapieznemu Jankesowi z Potnocy przeciwstawiali
dystyngowanego wiasciciela niewolnikéw, gérujacego nad nim wyrafinowaniem, szla-
chetno$cia i cnotami obywatelskimi'®. Tylko taki czlowiek, odpowiednio wychowany,
wyksztalcony, uformowany moze stanaé na czele spotecznosci lokalnej, a nie pozba-
wiony moralnych zobowiazan péinocny kapitalista czy bankier. Potudniowy model
edukacji dostosowany byt do szczegélnej pozycji w spoleczenstwie i ukierunkowany
na stworzenie gentlemana, czlowicka o szerokich horyzontach, ktéry obejmie role
przywddcy, naturalnie do tego predestynowanego poprzez swoéj honor i cnote. Priory-
tetem dla klas wyzszych bylo odejscie od specjalizacji i edukacja humanistyczna, ktéra
miala zaszczepi¢ w mlodym adepcie klasyczne cnoty, by mégt pelni¢ swe obowiazki
tak w czasie pokoju, jak i wojny'%. Czesta praktyka przed rewolucja bylo wysylanie
mlodych arystokratéw na studia do Anglii’®. W czasach Randolpha zdarzalo si¢ to
stosunkowo rzadko, niemniej nacisk na wyksztalcenie byt istotnym elementem forma-
cji potudniowego gentlemana. Taka droge miat przejé¢ takze Randolph, ktéry przed
ukoriczeniem jedenastego roku zycia przeczytat Szekspira, Homera, Doz Kichota, Zy—
woty Plutarcha, Robinsona Crusoe, Podréze Guliwera, Historig zycia Toma Jonesa, Przy-
padki Idziego Blasa'.

Na tle innych potudniowych arystokratéw jego wyksztalcenie nie byto jednak wzor-
cowe, poniewaz nienawidzit szkoly, ale kochal ksiazki, posiadajac najwigksza bibliote-
ke w Wirginii. Po okresie edukacji domowej studiowat w College of New Jersey, Co-
lumbia College, William and Mary College w Williamsburgu, ktérych nie ukonczyl,
oraz prawo w Filadelfii pod okiem swojego kuzyna, Edmunda Randolpha - jednego

W Letter CLXXXII, [w:] Letters of John Randolph to a Young Relative, Philadelphia 1834, s. 232.
Tamze.

3 W.R. Taylor, Cavalier and Yankee. The Old South and American National Character, New York 1993
s. 146.

Na temat modelu wychowania mtodych Potudniowcéw zob.: L. Glover, Southern Sons. Becoming Men
in the New Nation, Baltimore 2007.

> C.Eaton, The Freedom..., s. 6.
' H. Adams, John Randolph, Boston-New York 1899, s. 10.
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z Founding Fathers", prokuratora generalnego i sekretarza stanu w administracji Wa-
shingtona. Juz wtedy jednak ujawnit si¢ jego niepokorny charakter, ktéry byt pochodna
nie tylko jego osobowosci, ale tez otoczenia, w jakim si¢ wychowywal.

Opisywanej wezesniej opickuniczosci potudniowych baronéw towarzyszyta bowiem
identyczna jak w Starej Europie pycha, apodyktycznosé i koncentracja na punkcie ho-
noru. Potudniowy etos miat wiele wspdlnego ze $redniowiecznym etosem rycerskim,
keory wyksztalcit si¢ w warunkach Nowego Swiata. Jego istotg byta obsesja na punkcie
dobrego imienia, czasem posunigta, jak u Randolpha, do przesady. Instytucja pojedyn-
ku, ktéra powoli zanikata na Péinocy, na Potudniu miata si¢ catkiem dobrze'®, cho¢ pa-
radoksalnie poludniowe ustawodawstwo staralo si¢ ja wyrugowa¢ z zycia publicznego.
Bohater niniejszego szkicu nie byt w tej kwestii wyjatkiem, pojedynkujac si¢ juz w cza-
sie studiéw w William and Mary College ze swoim kolega, a juz jako cztonek Kongresu,
wyzywajac Webstera i pojedynkujac si¢ z Clayem z powodu réznicy zdan, do jakiej do-
szfo podczas debaty. Odpowiedzialno$¢ za stowo sprawiala przy tym, ze ktamstwo byto
na Poludniu réwnoznaczne z aktem tchérzostwa i karane z petng bezwzglednoscia®.
Randolph wysoko cenil swojego politycznego wroga, Hamiltona, widzac w nim czlo-
wicka honoru, ktéry gotéw byt broni¢ swego dobrego imienia w pojedynku i ktéremu
nienawistne byly intrygi polityczne i obtuda Jeffersona i Adamsow™.

Ze Starg Europg szlachty i rycerstwa laczyta potudniowych arystokratow tez swo-
ista ekstrawagancja i ekscentryczno$é, czego Randolph byt doskonalym przyktadem.
O przychodzeniu do Kongresu z biczem w reku w towarzystwie pséw i niewolnikéw
byta mowa weze$niej. Mial tez zwyczaj ubierad si¢ na modle przedrewolucyjna i podré-
zowa¢ staroangielskim powozem zaprzegnigtym w szes¢ koni petnej krwi. Dodajmy do
tego jeszcze pobicie laska w Kongresie Willisa Astona czy w okresie nasilenia si¢ obja-
wow gruzlicy naduzywanie alkoholu i nalogowe zazywanie opium. Niemniej budzit
szacunek, a czasem i strach u wigkszosci swych politycznych oponentéw. Juz po jego
$mierci jankeski przyjaciel Randolpha, James Paulding, napisat o nim:

Jest z pewnoscig najbardziej niezwyklym czlowickiem, jakiego znatem i najwigkszym
oratorem, jakiego kiedykolwick styszatem. W kazdej jego wypowiedzi jest dowcip, a elo-
kwencja thwi na samym koricu jego dtugich palcdw. Jest ostatnim czlowiekiem na swiecie,
w ktdrego rece chciatbym wpasé podczas debaty, bo tnie obosiecznym mieczem i prowadzi
wojng jak jego indianscy przodkowie, nie oszczgdzajgc nikogo ze wzgledu ani na pleé, ani
wick. Jednak jego dobroé jest nieodparta, a kiedy chee jg wyrazic, ton jego glosu, wyraz twa-
72y i oczu trafiajg w réwnym stopnin do serca®'.

Founding Fathers, czyli ,ojcowie zalozyciele”, to okreslenie amerykanskich przywédcow 2 potowy
XVIII w., kedrzy wniesli wybitne zastugi w dzieto tworzenia panstwowosci Standéw Zjednoczonych.

18 B. Wyatt-Brown, Southern Honor. Ethics and Bebhavior in the Old South, Oxford-New York 2007,
s. 350-360; E.L. Green, 4 History of the University of South Carolina, Columbia 1916, s. 244.

19 R. Weaver, Southern Tradition..., s. 65.

2 A.L. Tate, Conservatism and Southern Intellectuals 1789-1861. Liberty, Tradition, and the Good Soci-
ety, Columbia—London 2005, s. 134.

2t K. Paulding, Lezters from the South, by a Northern Man, vol. 1, New York 1935, s. 14.
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Randolph byt nieodrodnym synem swojej grupy spolecznej i swego stanu, skrajnym
archetypem Potudniowca, o ktérym tak pisal William Taylor:

Chociaz byt pod prawie kazdym wzgledem niereprezentatywnym mieszkasicem Wir-
ginii i Potudnia, Randolph ustanowit wzdr dla skazanego na zaglade Potudniowca w ten
sam sposéb, w jaki Franklin wczesniej ustalit wzor dla ksztaltujgcego si¢ Jankesa®™.

Randolph byt tez czlowickiem odrzucajacym wszelkie kompromisy w sprawach,
ktére uwazat za zle i haniebne, dlatego Henry Adams, ktérego stynny dziadek byt po-
litycznym oponentem plantatora z Wirginii (Randolph okreslit Adamséw mianem
Amerykanskiego Domu Stuartéw™), nazwat go Swi;tym Michatem z Wirginii, niemalze
straszmym w swej pogardzie dla wszystkiego, co wydawato mu sig niegodne lub niepraw-
dziwe* i wirginijskim Don Kichotem, dla ktdrego sens zycia lezal w jego usilnych sta-
raniach, aby zablokowa( tego ducha despotyzmu, ktdry w kazdym innym wicku i kraju
przeksztaleit rzqd w przekleristwo i plage™. Dlatego po obaleniu krdla Johna Adamsa*
porzucil Jeftersona (Ksigcia Planistéw w czerwonych bryczesach z Monticello™) i odwré-
cil si¢ od Jacksona, pierwszego uwazajac za zdrajcg po aferze Yazoo i zakupie Florydy*,
drugiego — za demagoga, ktéry zawiédl w czasie kryzysu nullifikacyjnego.

OBRONCA ARYSTOKRAC]I

Te specyficzne warunki spofeczne Poludnia uksztattowaly jednak nie tylko charakeer
Randolpha, lecz przede wszystkim okreslily jego polityczne wyznanie wiary. W pore-
wolucyjnych Stanach Zjednoczonych zainspirowanych duchem Jeffersona panowato
co$ w rodzaju odium aristocraticum, czyli zasadnicza niech¢¢ do arystokracji europej-
skiego wzoru, z jej szczegdlnymi przywilejami i statusem prawnym. Mysliciele tacy jak
Jefferson czy Taylor of Caroline przeciwstawiali jej arystokracje naturalng — arystokra-
cje cnoty, talentéw i stuzby publicznej, ktéra mogla rozwinaé si¢ w warunkach amery-
kaniskich, wolnych od podzialéw stanowych. Jefferson pisat:

Naturalng arystokracje nwazam za najcenniejszy dar natury, stuzgcy do nauczania,
zaufania i rzqdzenia spoleczeristwem. I rzeczywiscie byloby to nickonsekwencjg w stwo-
rzeniu, aby uksztattowal czlowicka dla stanu spolecznego, a nie zapewnic cnoty i mg-
drosci wystarczajgcej do zarzqdzania sprawami spoleczeristwa. Czyz nie mozemy nawet

2 W.R. Taylor, Cavalier and Yankee..., s. 158.

» Cyt. za: R. Brookhiser, America’s First Dynasty: The Adamses, 1735-1918, New York [et al.] 2002,
5. 207.

* H. Adams, History of the United States of America During the Administration of Thomas Jefferson,
1805-1809, New York 1890, vol. 1,s. 157.

»  H. Adams, John Randolph...,s. 32.

% W.P. Trent, Southern Statesmen of The Old Régime. Washington, Jefferson, Randolph, Calboun, Ste-
phens, Toombs, and Jefferson Davis, New York 1897, s. 116.

¥ H.A. Garland, The Life of John Randolph of Roanoke, vol. 2, New York—Philadelphia 1850, s. 346.

# D.A. Carson, That Ground Called Quiddism: John Randolph’s War with the Jefferson Administration,
»Journal of American Studies” 1986, vol. 20, no. 1, s. 71-92.
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powiedziel, ze ta forma rzqdu jest najlepsza, ktdra zapewnia najskuteczniejszq czystq se-
lekcje tych naturalnych arystokratéw na urzedy rzqdowe?®

Tymczasem Randolph, mimo ze byt wrogiem monarchii i sztucznej arystokracji,
wbrew swemu politycznemu mistrzowi pragnal utrwalenia spolecznego szatus quo na
Potudniu. Dlatego chciat zachowania politycznych przywilejow arystokracji poprzez
prawo wyborcze zapewniajace jej uprzywilejowang pozycje. Dlatego sprzeciwial si¢ roz-
szerzeniu go na wszystkich biatych mieszkaficéw, wiazac je z prawem wiasnosci ziemi
(nie tylko wielkiej). Zwiazanie z ziemia, zakorzenienie w okreslonej jej czastce skutkuje
odpowiedzialnoscig tych, kedrzy jg dzierza. Sprawia to rowniez, ze s3 oni odporniejsi na
pokusy $wiata zewnetrznego i wiaze interes posiadacza z interesem wspdlnoty, w ktdrej
egzystuje. Dlatego wladza zawsze musi i$¢ w parze z wlasnoscig ziemi. Podczas debaty
w Konwencie Wirginii méwit tak:

Po raz pierwszy w zyciu styszatem o rzqdzie, ktdry miatby oddzieli¢ wlasnos¢ od wladzy.
A jednak, jest nam to powaznie i trzezwo proponowane. Sir, wiem, e to jest wykonalne, ale
mozna to zrobic tylko przez gwaltowne rozerwanie, jak we Francji. Ale w momencie, gdy
rozdzielisz te dwie rzeczy, wlasnie w tym momencie wlasnos( pdjdzie w poszukiwaniu wia-
dzy, a wladza w poszukiwaniu wlasnosci. (...) To wynika z natury czlowicka. Czlowiek
zawsze byl w spoleczeristwie — zawsze znajdujemy go w posiadaniu wlasnosci i z pewnym
apetytem na nig, ktdry prowadzi go do poszukiwania jej, czasem per nefas, i stqd potrzeba
praw, by jg chronié i kavad jej naruszycieli®.

Jego zdaniem prawa wyborcze posiadaé¢ powinni jedynie wolni wlasciciele, aby bie-
dota nie doszta do wladzy i nie dokonata spotecznej rewolucji. Ostrzegal, ze w chwili
gdy opuscicie ziemig (nie mam na mysli gry stéw), w tej chwili znajdziecie si¢ na morzu:
i to bez kompasu — bez punktu orientacyjnego ani gwiazdy polarnef®'. Na tym polu, idac
reka w reke ze swym przyjacielem i politycznym oponentem Johnem Marshallem, sto-
czyl Randolph ostatnia wielka bitwe swojego zycia podczas Konwencji Wirginii z lat
1829-1830, ktdra zmienita starg Konstytucj¢ z roku 1776. Przyznano podczas niej pra-
wa wyborcze wszystkim bialym podatnikom powyzej 21 roku zycia oraz zmieniono sta-
ry system reprezentacji oparty na hrabstwach na okregi wyborcze o podobnej populaciji.
Zniszczono zatem to, co uwazal za dwa gldwne filary starozytnego gmachu naszej konsty-
tucji stanowe*. Randolph byl bowiem sceptyczny co do mozliwosci ludzkiego rozumu,
zdolnego do racjonalnego przeorganizowania zycia spotecznego i politycznego. Dlate-
go taka radykalna zmiana Konstytugji byla dla niego zabiegiem godzacym w prawdzi-
wa konstytucje jego stanu, ktéra zakorzeniona byta w siegajacych czaséw kolonialnych
tradycji politycznej, zwyczajach i praktykach. Prawdziwa konstytucja to nie zapisany
skrawek papieru, lecz produkt spofecznego doswiadczenia osadzony w zwyczaju, ktéry

¥ To John Adams, Monticello, October 28, 1813, [w:] The Works of Thomas Jefferson, red. P.L. Ford,
vol. 11, New York-London 1904-1905, s. 343.

3 November 14, 1829, [w:] Proceedings and Debates of the Virginia State Convention of 1829-1830. To
Which are Subjoined, The New Constitution of Virginia, and the Votes of the People, Richmond 1830,
s.319.

31 November 21, 1829, [w:] tamze, s. 430.
32 December 2, 1829, [w:] tamze, s. 532.
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posiada wigksza warto$¢ niz prawa pozytywne. Ten dobrze funkcjonujacy, choé nie ide-
alny, system sprawdzit si¢ w dzialaniu, a jego zmiana w imig¢ abstrakcyjnej idei réwnosci
oznaczala rozmontowanie dobrze funkcjonujacego mechanizmu politycznego. O roz-
szerzeniu praw wyborczych na nie posiadaczy mowit tak:

Juz dawno temu — nauczylem si¢ od filozofa z Malmesbury, ze stan natury jest stanem
wojny. Sankcjonujac te zasade, udowodnimy, ze stan nie natury, ale spoteczenstwa i rzqdu
konstytucyjnego, jest stanem nickoriczgcej si¢ wojny™>.

Propozycje Konwencji mialy wywola¢ lawing, ktéra catkowicie zdezintegruje stano-
wa wspolnote polityczng. Jednokrotne przyzwolenie na innowacje upowazni kolejne
pokolenia do wprowadzenia kolejnych zmian, odrzucenie woli przodkéw umozliwi na-
stepcom tworzenie nowego porzadku.

Czy ktokolwick moze nwierzyc, ze my, poprzez naszq poprawkg, jakiekolwiek nasze ba-
zgroty na pergaminie, jakikolwick amulet, jakikolwick sztuczki, abrakadabre, mozemy po-
wstrzymad naszych syndw przed zrobieniem tego samego?*

Randolph przestrzegal przed konsekwencjami tak glebokich zmian w konstytucji
jego ojczyzny:

Z doswiadczenia wiem, ze zmiany, nawet w zwyklym prawie stanowym, nie zawsze
dzialajg tak, jak przewidzial to autor projektu lub ciato ustawodawcze, a ze wszystkich
rzeczy na Swiecie rzqd (...) jest ostatnig rzeczq, ktdra dziata zgodnie z intencig jego twor-
cow. Rzqdy sq jak rewolucje. Mozecie je wprawid w ruch, ale wzywam was do kontrolowa-
nia ich po tym, jak juz bedg w ruchu®.

w slynnym przeméwieniu King Numbers, wygloszonym na Konwencji Wirginii,
dat wyraz obawie przed tyrania wigkszosci, ktéra nie posiada i w istocie, z uwagi na swa
kondycj¢ majatkows i intelektualng, nie moze posiadaé poczucia odpowiedzialnosci za
wspdlnote. Kompetencji, ktére przypisane sa jego grupie spolecznej nie z uwagi na sta-
tus majatkowy, lecz szczegdlny etos.

Arystokracja Poludnia spetniata bowiem cechy arystokracji naturalnej, lecz zako-
rzenionej w organicznej strukturze spoleczenistwa i opartej na nastgpstwie pokolen.
Szczegblne cnoty, honor i po$wiecenie, wiedza i madro$¢ zdeponowane zostaly w ro-
dzinach, ktére przed laty przybyly do Wirginii z zachodniej Anglii i w Nowym Swie-
cie same, a nie na mocy przywilejéw danych od wladzy, zbudowaly swa ekonomiczna,
spoleczng i polityczng pozycj¢®. Dlatego ingerencja rzadu, choéby przez zakaz primo-
genitury, godzi w jej zdobyty wlasnym wysitkiem i nalezny im status. Wing za powolny
schylek swej grupy spolecznej obarczal wiec ingerujacy we wszystko rzad i absurdalne
idee Jeffersona, keory pragnat zniwelowaé wszelkie spoleczne réznice.

Jako cztonek jednej z takich rodzin Randolph rozpoczal karier¢ w Kongresie juz
w wieku 26 lat, pokonujac w wyborach samego Patricka Henry'ego®”. Wspominajac ten

3 November 14, 1829, [w:] tamze, s. 317.
3 December 30, 1829, [w:] tamze, s. 790.
3 November 21, 1829, [w:] tamze, s. 314.
3¢ S. Birmingham, America’s Secrer Aristocracy, Boston 1987, 5. 90-92.

% D.P. Jordan, John Randolph of Roanoke and the Art of Winning Elections in Jeffersonian Virginia, ,The
Virginia Magazine of History and Biography” 1978, vol. 86, no. 4.
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dzien po latach, powiedzial, charakteryzujac przy okazji istote arystokratycznego etosu
i obowigzku Old Dominion®:

Kiedy po raz pierwszy zostaltem zaszczycony ich zaufaniem, bylem bardzo miodym
czlowickiem, a moi wyborcy byli ze mng w prawie rodzicielskim stosunku i otrzymatem
od nich poblazliwos¢ dla ukochanego syna. Ale starzy patriarchowie tamtych dni zostali
zebrani do swoich ojcdw — pozostato kilku dorostych, ktdrych uwazam za moich braci; ale
dzisiaj znacznie wigkszq czgsd stanowiq dzieci, male dzieci — lub ludzie, ktdrzy przyszli
na swiat po poczqtku mojego zycia publicznego. Widzg wsrdd nich dziadkéw i mezczyzn,
ktdrzy byli chltopcami w szkole, kiedy po raz pierwszy zajglem miejsce w Kongresie. Czas,
potezny reformator i innowator, po cichu i powoli, ale zdecydowanie zmienit stosunki mig-
dzy nami; a tevaz stoje przed nimi, in loco parentis, zamiast ojca, i otrzymuje od nich
prawdziwie synowskq czest i szacunek. Tak, proszg pana, to sq moje dzieci, ktdre z dziecig-
cq mitoscig Zywiq uraze do wszystkich moich krzywd, prawdziwych lub domniemanych.
Whice do nich, jesli zostaniemy pokonani, po cate pocieszenie, ktdre czeka na mnie po tej
stronie grobu®.

Wida¢ u Randolpha szczegdlny, niemal mistyczny stosunek do swojej wirginskiej
ojczyzny, ktéra tworzy zadawniong wspdlnote polityczna. Obronie tej wspélnoty po-
swiecil cale niemal polityczne zycie.

PRAWA STANOWE

Unia byta dla Randolpha $rodkiem do zapewnienia wolnosci, bezpieczenistwa i dobro-
bytu, a nie celem samym w sobie. Obickcje Starych Republikanéw z Potudnia wywo-
tywala przede wszystkim ekspansja rzadu federalnego, ktdrego rozrost stanowitby nie
mniejsze zagrozenie wolnosci niz niegdy$ Korona Brytyjska. Randolph, komentujac
ostatnie lata prezydentury Jeffersona i prezydenture Madisona, napisat w liscie do przy-
jaciela, ze ucisk administracji Lovda Northa byt poblazliwy i mitosierny wobec regime ‘u
ostatnich szescin lar®. Republikanie z Potudnia obawiali si¢, ze tak jak Korona, rzad fede-
ralny, postugujac si¢ przekupstwem i synekurami, stworzy elite finansowa catkowicie mu
oddang i powolng. Realizacja wielkich projektéw infrastrukturalnych (zwlaszcza na no-
wych zachodnich terytoriach) finansowanych przez rzad federalny ostabi suwerennoéé
stanéw, wykupujac po kawatku ich kompetencje. Nie mniej grozna byta stata armia, keo-
rej w razie konfliktu Unia uzyje przeciwko Wirginii i sita zmusi stan do postuszeristwa.
Randolph byt réwniez wrogiem dalszej ekspansji terytorialnej. Jego sprzeciw wobec
wojny 1812 roku*!, ktérym narazit si¢ wielu Poludniowcom, przez co przegral wybory,

3 Old Dominion - inna, obok Mother of Presidents i Mother of States, nazwa stanu Wirginia w USA.

¥ February 1, 1828, [w:] Register of Debates in Congress. The First Session of the Twentieth Congress,
vol. 4, Washington 1828, s. 1334-1335.

“© John Randolph to Josiah Quincy, Roanoke, May 23, 1813, [w:] E. Quincy, Life Josiah Quincy of Massa-
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wynikat z faktu, ze byla ona pretekstem do zwigkszenia wladzy centralnej. Poza tym nie
widzial powodu, aby pomaga¢ Napoleonowi, ktérego uwazat za najwickszego wroga
wolnoséci*. Z podobnych powoddéw sprzeciwial si¢ utworzeniu 2BUS®, kedry byt dla
niego instrumentem korupgji politycznej i Zrédlem finansowania dla rzadu federalne-
go. Wyjatkowym przykladem niesprawiedliwosci i dominacji Pétnocy nad Potudniem
byto nakfadanie cet ochronnych, ktére rujnowaly potudniows gospodarke. W jego opi-
nii dobitnie pokazywato to, ze Pétnoc w sojuszu z Zachodem przedkiadata, jako Zrédto
postepu, przemyst nad rolnictwo™. Argumentujac przeciwko taryfom ochronnym Ran-
dolph przekonywal, ze byly one podatkiem nalozonym na farmeréw przez sprzymie-
rzonych z rzadem federalnym producentéw z Pétnocy. Dostrzegal $wietnie to, o czym
wiele pisal réwniez Taylor, czyli protekcjonistyczny model gospodarki przyjety przez
rzad federalny, kedry promuje i chroni kupcéw i finansistéw, tworzac to, co weteran
Armii Kontynentalnej z hrabstwa Caroline nazwat arystokracjg papierowego pienigqdza,
ktéra porzucita zaufanie do monopolu cnoty, stawy i zdolnosci i oparta sig catkowicie na
monopolu bogactwa, przez system pienigdza papierowego i patronatu®. W ten sposob
rzad federalny byt instrumentem bogacenia si¢ jednej grupy intereséw kosztem innych,
kapitalistycznej Potnocy — kosztem rolniczego Poludnia. Dlatego, wyrazajac w Kon-
gresie polityczne wyznanie wiary Starych Republikanéw, Randolph rzekt:

Mitosé do pokoju, nienawisé do napastniczej wojny; zazdros¢ rzqddéw stanowych wo-
bec rzqdu generalnego i wplywu wladzy wykonawczej na wspéldziatajace gatezie tego
rzqdu, strach przed stalymi armiami; obrzydzenie wobec dtugu publicznego, podatkéw
i akcyz; umitowanie dla wolnosci obywateli; zazdrosé, Argusowa zazdrosé o patronat
prezydenta®.

Nie mozna bylo lepiej wyrazié, z jednej strony — postawy obroricéw praw stano-
wych, a z drugiej — krytyki metod, jakimi postugiwal si¢ nacjonalistyczny rzad federal-
ny. Od czaséw Antyfederalistéw argument na rzecz praw stanowych nie zmienit sig,
ajego podstawa wcigz byly zarzuty wobec aspiracji nacjonalistéw. Podobnie jak ich po-
przednicy”, inspirowani duchem Montesquieu, Starzy Republikanie byli przekonani,
ze ustréj republikanski mozliwy jest tylko w matych republikach, tworzacych homoge-
niczng wspélnote powiazang naturalnymi wi¢ziami wspdlnej kultury, historii i intere-
séw. Na czele republik stalyby rzady stanowe, ktore — jako blizsze lokalnym spofeczno-
$ciom — lepiej znalyby ich problemy i aspiracje, fatwiej tez mozna by je bylo rozliczy¢
z niezrealizowanych obietnic. Ideatu tego nie da si¢ zrealizowa¢ w wielkiej, imperialnej
Unii, ktéra z samej istoty narazona jest na korupcje i dyktatorskie zapedy.

2 A L. Tate, Conservatism and Southern Intellectual..., s. 25.
#  Second Bank of the United States.
#  Cyt. za: Ch. Hollis, The American Heroes, New York 1939, . 98.

® ). Taylor, An Inquiry into the Principles and Policy of the Government of The United States, London
1950, s. 57.
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7 Centinel 1, s. 18; Agrippa IV, s. 235, [w:] The Anti-Federalist, red. H.J. Storing, Chicago~London
1992.
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Proponowanym przez Randolpha modelem byt rzad konfederalny (okreslajac ustrdj
Standw Zjednoczonych, konsekwentnie uzywat pojecia confederacy), z silng wladza sta-
néw i ograniczonymi kompetencjami wladzy zwigzku. W tym duchu Randolph inter-
pretuje Konstytucje Stanéw Zjednoczonych:

Jest to konstytucja skladajgca si¢ ze skonfederowanych organdw, do pewnych celow ze-
wngtrznych, a takze do niektorych celdw wewngtrznych, ale pozostawiajgca wladzom sta-
nowym, migdzy innymi bardzo wiele uprawnier®.

Rzady stanowe przypisane do lokalnych wspdlnot najlepiej chronia lokalng rézno-
rodnos¢, co jest kluczowe dla zachowania federalizmu, ktérego podstaws sg te wlasnie
struktury spoleczne i polityczne. Absurdem jest tez twierdzi¢, ze na przyklad mieszkan-
cy Massachusetts zapewnia dobrobyt Luizjanie. Zaden rzad, stwierdzil, rozciggajacy si¢
od Atlantyku do Pacyfiku nie moze byc zdolny do rzqdzenia mng lub tymi, ktdrych repre-
zentuje. Zaden taki rzqd — kontynuowal — nie moze istnied, poniewaz musi cheiec wspdl-
nego odczuwania i wspdlnego interesu z rzgdzonymi, co jest niezbedne do jego istnienia®.

Zdaniem Randolpha prawa stanowe zabezpieczaly przed koncentracja wladzy rza-
du federalnego i sojuszami poszczegdlnych stanéw, chroniac republikanizm i wolnos¢.
Tylko ich zachowanie zabezpieczalo przed konsolidacja wladzy i — w konsekwencji —
przed ingerencja panstwa w zycie spoleczenistwa, ktére ma wlasne, unikalne zasady, re-
guly i przyzwyczajenia.

Konstytucjia — méwil — z ktdrej lud codziennie korzysta poprzez stuzenie jako tawnicy,
Jako sedziowie, poprzez wybieranie swoich przedstawicieli, poprzez domaganie sig przywi-
leju habeas corpus, 20 jest wolna Konstytucja®.

Sady hrabstw w Karolinie, zwolywane zazwyczaj jeden, dwa razy w miesiacu, mia-
ly bowiem wladz¢ daleko wykraczajaca poza wladz¢ sadownicza. Mogly naklada¢
podatki na utrzymanie budynkéw publicznych, budowe nowych drég i naprawia-
nie starych. Wazng rol¢ petnili tez sedziowie pokoju, mianowani dozywotnio przez
gubernatora, ktérzy decydowali m.in. o obsadzie stanowisk w hrabstwach. Ogélnie
rzecz ujmujac, zarzadzanie na poziomie hrabstwa bylo poza kontrola wtadz stanowych
i federalnych®'.

W przemysleniach Randolpha zauwazalny jest réwniez element, ktory pojawit si¢
juz w czasie debaty konstytucyjnej, czyli interpretacja uzytego w Preambule sformuto-
wania We the People. Juz Patrick Henry méwit:

Mam najwyzszy szacunek dla tych pandw. Ale proszg mi pozwolic zapytal, jakie mieli
prawo powiedzie¢ My, nardd? Moja polityczna ciekawosé, oprécz mojej troski o dobro pu-
bliczne, kaze mi zapytal, kto upowaznit ich do méwienia jezykiem My, Lud, zamiast My,

S Speech of Mr. Randolph on The Tariff Bill, in The House Representatives, April 15, 1824, [w:] Speeches
of Mr. Randolph on The Greek Question; on Internal Improvement; and on The Tariff Bill. Delivered in
The House of Representatives of The United States, Washington 1825, s. 47.

¥ January, 1822, [w:] The Debates and Proceedings in the Congress of the United States. Seventeenth Con-
gress, First Session, Washington 1855, s. 820.

0 March 31-April 3, 1826, [w:] Register of Debates in Congress. The First Session of The Nineteenth Con-
gress, vol. 2, Washington 1826, s. 405.

' Ch.S. Sydnor, The Development of Southern Sectionalism, 1819-1848, Baton Rouge 1968, s. 35-42.
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Stany? Stany sq istotq i duszq konfederacji. Jezeli Stany nie sq stronami tego paktu, to musi
to by¢ jeden wielki, skonsolidowany Rzqd Narodowy nad ludem wszystkich Standw™.

Dla Henry’ego i takze dla kolejnego pokolenia obronicéw standw pierwotnym pod-
miotem Unii sa stany, czyli precyzujac, narody poszczegdlnych stanéw, a nie abstrakeyj-
nie rozumiany i niemajacy w istocie desygnatu ,naréd amerykanski’, ktdry zreszta nie
istniat w chwili podpisywania i ratyfikowania Konstytucji>’. Nie bez powodu Randolph
odwolywat si¢ do tej antyfederalistycznej tradycji, przyznajac w liscie do przyjaciela:

Wiesz, ze bylem Antyfederalistq, kiedy nie nositem jeszcze spodni. Nie rozumiatem
wtedy, dlaczego nie podoba mi si¢ nowy system, ale tevaz wiem, ze zaden taki system nie
moze byd dobry. Rzady stworzone na tg modte muszq miel swoje wlasne wady, niezalezne
od tych, ktdre sq przypadkowe dla natury instytucji, a moze nawet od niej nieodtgczne™.

Nie jest to weale przenosénia, poniewaz Randolph jako bardzo mlody cztowiek ob-
serwowal skladanie przez Washingtona przysiegi na Konstytucje, ktéra ratyfikowat
takze jego rodzinny stan. Po latach, wspominajac ten czas, stwierdzit:

10 byto dla nas odrazajgce i zwigzane, jak si¢ obawialismy, z niebezpieczeristwem dla
naszych swobdd. Straszmy glos naszych najzdolniejszych i najsolidniejszych mezéw sta-
nu, Patryka Henryego i Georgea Masona, nigdy wezesniej ani pdéniej nie zlekcewazony,
ostrzegat nas przed konsekwencjami®.

Powolujac si¢ na swoje antyfederalistyczne dziedzictwo, Randolph potepit elastycz-
no$¢ klauzuli handlowej, klauzuli supremacji i klauzuli ogélnego dobrobytu, ktére sa
najskuteczniejszymi narz¢dziami dla powickszajacych wladze federalng nacjonalistéw.

Ten Rzgd — twierdzil Randolph — nie moze przetrwaé jednego dnia bez wzajemnego
zrozumienia i szacunku pomigdzy stanem a rzqdem centralnym. Ten rzqd jest oddechem
nozdrzy standw. Panowie mogg méwic, co im si¢ podoba, o preambule do konstytucji; ale
ta konstytucja nie jest dzietem polgczonej populacji istniejgcej wowczas konfederacyi, ale
dzieckiem standw; i bez wzgledu na to, jak wysoko mozemy nosic nasze glowy, pysznic sig
i denerwowad naszq godzing, odziani w za maly autorytet, w mocy standw jest unicestwie-
nie tego rzqdu jednym ciosem. Wystarczy, ze odmdwig wystania postéw do federalnej wta-
dzy ustawodawczej lub wyznaczenia Elektoréw Prezydenta i Wiceprezydenta, i sprawa
zalatwiona™.

Unia ma wigc charakter kontraktowy, lecz nie w $cisle Locke’owskim znacze-
niu. Pierwotnymi podmiotami kontraktu konstytucyjnego sa stany, zatem to one sg
pierwotnie suwerenne. Na Uni¢ delegowaly jedynie cz¢$¢ swych kompetenciji, a nie

52 The Debates in the Several State Conventions: On the Adoption of the Federal Constitution, as Recom-
mended by the General Convention at Philadelphia, in 1787, vol. 2, Philadelphia 1845, s. 451.

53 J. Taylor of Caroline, New Views of The Constitution of The United States, Washington 1823, s. 172-
173;J.C. Calhoun, Letter to Governor Hamilton, [w:] The Works of Jobn C. Calboun, vol. 2, New York
1855, s. 147; Speech of Mr. Hayne, of South Carolina, January 26-27, 1830, [w:] The Webster-Hayne
Debate on the Nature of the Union, Indianapolis 2000, s. 167.

¢ Jobn Randolph to Josiah Quincy, Roanoke, October 18, 1813, [w:] E. Quincy, Life Josiah Quincy...,
s. 337.

*  H.A. Garland, The Life...,s. 57-58.

6 Speech of Mr.Randolph on The Tariff Bill, [w:] Speeches of Mr. Randolph..., s. 17-18.
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suwerennosci, poniewaz, jak malowniczo ujal to Randolph, proszenie stanu, aby
zrzekl sig czesci swej suwerennosci jest jak proszenie damy o zrzeczenie sig czgsci swej czy-
stosci>’. Stany nie s3 wiec zwyklymi jednostkami terytorialnymi pod rzadami suwe-
rennego rzadu narodowego, ale wyjatkowymi spoleczenstwami posiadajacymi wiha-
sne odrebne kultury, interesy i przede wszystkim wladze. Rzad federalny jest agentem
tych suwerennych spoleczenistw w realizacji pewnych wspdlnych zadan, ale jedno-
cze$nie jest tez ztowieszczym zagrozeniem dla tych wyjatkowych wspélnot. Whrew
Taylorowi Randolph nie odwolywal si¢c do Deklaracji niepodleglosci Standw Zjedno-
czonych, ktéra pelna byta abstrakcyjnych oswieceniowych sformutowan, lecz do auto-
rytetow Jeffersona i Madisona, ktérzy w The Virginia and Kentucky Resolutions wy-
czerpujaco i zwiezle przedstawili istote amerykanskiej Konstytucji i charakter Unii.
Podczas przeméwienia w Kongresie Randolph powiedzial, ze dla mnie préba dodania
czegokolwiek do argumentéw tych dokumentéw, bytaby pribg poztocenia rafinowanego
zlota, pomalowania lilii, skropienia perfumami fiotka, wygladzenia lodu lub dodania
kolejnego koloru do teczy®.

Dlatego wedlug niego:

Pytanie brzmi, czy chcemy stad sig jednym wielkim, skonsolidowanym narodem, pod-
legajacym temu samemu prawu; czy rzqdy stanowe majg zostal zmiecione; czy tez nadal
mamy dos¢ szacunku dla tych starych, szanowanych instytucji, aby traktowad ich integral-
nosé i zachowanie jako czesd naszej polityki? Ja, na przyklad, powiedzial pan R., trzymam
sig ich, poniewaz trzymajqc sig ich, trzymam si¢ mojego kraju; poniewaz kocham mdj kraj
tak samo, jak moje bezposrednie zwigzki; bo mitos¢ do ojczyzny to nic innego jak mitos¢
kazdego mezczyzny do zony, dziecka czy przyjaciela. Nie jestem za politykg, ktdra musi
zakoriczy( sig zniszczeniem, i to szybkim zniszczeniem catego rzqdu stanowego®.

Nie byto to pytanie retoryczne, zwlaszcza po decyzjach wydanych przez Marshall
Court w sprawach Martin v. Hunter’s Lessee oraz McCulloch v. Maryland, w ktérych
sad uznat zwierzchnos$¢ Sadu Najwyzszego nad sadami stanowymi w cywilnych spra-
wach federalnych oraz zwierzchno$¢ rzadu federalnego nad stanami®. Oznaczalo
to odejscie od waskiej (szricze) interpretacji Konstytucji®' na rzecz takiej, ktéra wy-
dobywa z jej tresci nowe znaczenia w zaleznosci od zmieniajacych si¢ okolicznosci

57 Cyt. za: Ch. Hollis, The American...,s. 98.

8 January, 1824, [w:] The Debates and Proceedings in the Congress of the United States. Eighteenth Con-
gress, First Session, Washington 1856, s. 1305. Randolph parafrazuje tutaj Szekspira: Therefore, to be
possessed with double pomp / To guard a title that was rich before / To gild refined gold, to paint the lily /

1o throw a perfume on the violet / To smooth the ice, or add another hue / Unto the rainbow, or with taper-
-light / To seek the beauteous eye of heaven to garnish / Is wasteful and ridiculous excess. Zob. W. Shake-
speare, King John, First Folio, England 1623.

* January, 1816, [w:] The Debates and Proceedings in The Congress of United States. Fourteenth Congress,
First Session, Washington 1854, s. 844-845.

@ D.P. Currie, The Constitution in the Supreme Court: The Powers of the Federal Courts, 1801-1835,
»The University of Chicago Law Review” 1982, vol. 94, no. 1, s. 681-694.

¢ R.Barnett, The Original Meaning of The Judicial Power, ,Boston University Public Law & Legal The-
ory Research Paper Series” 2003, no. 3-18, s. 6.
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politycznych i spolecznych®. Poludniowcy nie mieli watpliwosci co do tego, jakie

okolicznosci i czyje potrzeby bedzie uwzglednial, pochodzacy zreszta z Wirginii, s¢-

dzia John Marshall®. Starzy Republikanie, zdajac sobie sprawe z wielkiego zagrozenia

(czego $wiadomy byl réwniez Jefferson piszacy o despotyzmie sedziéw)®, jakie nie-

sie z sobg dla stanéw federalna wladza sadownicza, odmawiali Sadowi Najwyzszemu

prawa wylacznej i autorytatywnej interpretaciji Konstytucji®®. Bylo to bowiem jeszcze

w czasie, gdy nie bylo konsensusu co do kierunku interpretacji Konstytucji ani organu,

ktéry ma jej autorytatywnie dokonywaé. Zwolennicy praw stanowych, zainspirowa-

ni duchem roku ’98, przyznawali to prawo wylacznie stanom jako stronom kontrak-
tu konstytucyjnego, a nie federalnej judykaturze, ktéra byla czgécia rzadu unii, a nie
bezstronnym arbitrem. Jako straznicy suwerennosci ludu stanu i jego praw to wiadze
stanowe mialy bowiem obowigzek kwestionowa¢ nickonstytucyjne prawa federalne.

Dlatego juz podczas pierwszej kadencji w Izbie Reprezentantéw Randolph - jako li-

der Republikanéw — chcial usungé ze stanowisk Midnight Judges®, wypowiadajac si¢

na temat Sagdu Najwyzszego w ten sposdb:

Chodzi o to, by zadad smiertelny cios pretensjom do uczynienia z sqdu szpitala dla pod-
upadtych politykow, aby zapobiec sytuacji, w ktdrej sqdy stanowe zostang pochlonigte przez
sqdy Unii, zniszczyd potworng ambicje przypisania tej Izbie prawa do omijania wszelkich
zakazéw Konstytucji i traymania Narodu w szachu® .

Mimo tego, ze byl przeciwnikiem nullifikacji, uwazajac ja za czysty nonsens®®, to na
krétko przed $miercia, komentujac wydarzenia lat 1828-1832 (Tariffs of Abomination,
nullifikacj¢ i Force Bill), dat swdj ostatni wyktad doktryny praw stanowych:

1. Stan, przylaczajac si¢ do Unii, nie zrzekt si¢ swojej suwerennosci, chociaz z konieczno-
Sci wladza egzekwowania postuszenstwa zostata, w pewnych przypadkach i dla pew-
nych celbw, przekazana wspdlnym agentom catej konfederacji;

2. Stan, przystepujac do Unii, nigdy nie zrzekl si¢ prawa odwolania tak delego-
wanej whadzy, ilekro¢ uzna, ze korzysci plyngce z unii przewyzszajq jej zto, gdyz

¢ L. Garlicki, Sgd Najwyzszy Standw Zjednoczonych Ameryki. Konstytucja — polityka — prawa obywatel-

skie, Wroclaw 1982, 5. 96.

John Marshall jako czwarty Prezes Sadu Najwyzszego w latach 1801-1835 zapisat si¢ w historii

i uksztattowal wladz¢ sadowniczg w systemie rzadéw Stanéw Zjednoczonych. ,The Marshall Court”
odnosi si¢ do Sadu Najwyzszego Standéw Zjednoczonych w czasach, gdy Marshall przewodzit temu or-
ganowi.

& To Thomas Ritchie, Monticello, December 25, 1820, [w:] The Works of Thomas Jefferson...,vol. 12,5.17;
1o William Charles Jarvis, Monticello, September 28, 1820, [w:] tamze, s. 162.

®  R.XK. Newmyer, John Marshall, McCulloch v. Maryland, and the Southern States’ Rights Tradition,

»The John Marshall Law Review” 2000, vol. 33, no. 4, s. 875-933.

Midnight Judges to okreslenie 16 sedziéw mianowanych na stanowiska przez ustgpujacego prezydenta

Johna Adamsa w ostatnich dniach urzgdowania. Nazywano ich ,s¢dziami péinocy”, poniewaz wedlug

niekt6rych relacji Adams podpisywat potwierdzenia nominagji blisko péinocy, zanim opuscit urzad.

& Cyt. za: WWWilloughby, The Supreme Court of the United States: Its History and Influence in Our
Constitutional System, Baltimore 1890, s. 88.

@ Reminiscences by WM. Mosley, Esq.— Mr. Randolph’s Treat, [w:] P. Bouldin, Home Reminiscences of
John Randolph of Roanoke, Richmond 1878, s. 180.
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zjednoczenie jest srodkiem zapewnienia wolnosci i szczescia, a nie celem, dla ktdrego

nalezy je poswigcic;

3. Mieszkancy stanu sa winni mu postuszenstwo, a on jest winien im ochrong przed
wszystkimi konsekwencjami tego postuszenstwa®.

Randolph dopuszczat prawo do wyjécia z Unii, traktujac to jako ostateczny, wyply-
wajacy z fundamentalnego prawa samozachowania, instrument obrony przed tyrania
rzadu federalnego (z tego powodu potepit Konwencj¢ w Hartford). Uwazal, ze:

Kiedy wzywam do dalszej cierpliwosci uciekania sig tylko do konstytucyjmych srodkéw
zadostuczynienia, wiem, ze istnieje cos takiego jak tyrania i ucisk; i ze nie ma rzqdu, jak-
kolwiek ograniczonego w swej wtadzy, ktdry nie mdgthy przez naduzycie, pod pretekstem
wykonywania swojej konstytucyjnej wladzy, doprowadzic swych nieszczesliwych podda-
nych do rozpaczy.

Lecz zaraz potem dodat:

Nasza Konstytucja jest sprawg kompromisu migdzy Stanami, a to jest glowny klucz,
ktdry rozwigzuje wszystkie jej trudnosci. Jezeli ktdras ze stron ugody jest niezadowolona
ze swojego udziatu we wplywach, jest to sprawa polubownej dyskusji, w trybie wskazanym
przez samg konstytucjg, ale nie jest to powdd do rozwigzania konfederacji’®.

Na koniec pozostaje do wyjasnienia istotna kwestia, ktérej celowo nie poruszylem,
omawiajac problem praw stanowych. Randolph bronit praw stanowych, ale nie wigzal
tego z kwestig niewolnictwa. Miat jednak $wiadomo$¢, ze jest to problem rozpalajacy
umysty i motywujacy Potudniowcdw, dlatego po powrocie do Kongresu w 1815 roku
wlaczyt ja do swej argumentacji. Zaznaczy¢ trzeba jednak, ze, podobnie jak jego oj-
czym — St. George Tucker, autor antyniewolniczej A Dissertation on Slavery, byt wro-
giem tej instytucji. Twierdzil, ze z czasem stanie si¢ ona nicoplacalna. Sam za zycia nie
sprzedal Zadnego swojego niewolnika, a w testamencie wyzwolit ich, przeznaczajac
8000 dolaréw na zakup dla nich ziemi w Ohio™".

WOLNOSC

Spojrzenie Randolpha na kwesti¢ wolnosci jest funkcja jego spolecznego dos$wiad-
czenia i rzeczywistosci potudniowych standéw. Zwiazane jest tez immanentnie z jego
nieustajacg walka z rzadem federalnym. Wiedzial bowiem, ze rezygnacja z wolnosci
sprawi, ze miejsce opuszczone przez jednostke zajmie pafistwo-Lewiatan. Dlatego jej
obrona byta ostatnia linig oporu Randolpha przed nadchodzacym wielkimi krokami
despotyzmem demokratycznego paristwa, o ktérym pisat Tocqueville, a ktére pochto-
nie spoleczenstwo oparte na rodzinie, parafii, hrabstwie i stanie. Im wi¢ksza centraliza-
cja wladzy, tym slabsze spoteczenistwo, im wigcej wladzy ma paristwo, tym mniej zosta-
je go dlajednostek. Bierno$¢ wobec tego procesu oznaczata, ze ludzie zastugujg na to, by

% Tamze,s. 190-191.
7 H.A. Garland, The Life..., s. 61-62.
' My. Randolph Will, [w:] P. Bouldin, Home Reminiscences..., s. 203.
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by¢ niewolnikami, bez zadnej innej muzyki, ktdra by ich ukoita, précz brzeku taricuchdéw,
ktdre sami zatozyli i dali swemu potomstwu’.

Randolph, tak jak inni Starzy Republikanie, uwazal, ze w celu zachowania wolno-
$ci panistwo i spoleczenstwo powinny zosta¢ odseparowane. Nie ufal sztucznej wladzy,
zwlaszcza federalnej, chod i centralizacja wladzy stanowej budzita jego opér™. Jak na-
pisal do przyjaciela, 7zgdy zatruly kazdg rzecz’. Dlatego jego idealem byl rzad, keéry
ogranicza swoja aktywno$¢ do absolutnego minimum i pozwala ludziom maksymalnie
korzysta¢ z wolnosci.

Byt jednym z tych nielicznych politykéw, kedrzy opowiadali si¢ za radykalnym ogra-
niczeniem kompetencji panstwa, wyznajac wolno$ciowy republikanizm zawierajacy
duzy komponent klasycznego angielskiego liberalizmu i klasycznej szkoty ekonomicz-
nej Smitha, Ricardo i Say’a”. Wolno$¢ korzystania z owocéw swojej pracy, wolnosé
dziatania na rynku odseparowanym od paristwa to ekonomiczne gwarancje zachowa-
nia wolnosci indywidualnej i politycznej. Jesli stary republikanski porzadek, zgodny
z zamystem Founding Fathers, mial by¢ zachowany, to musiat tez panowa¢ wolny ry-
nek, a nie neomerkantylizm i protekcjonizm forsowany przez kolejne administracje™.
Pétnocni producenci musieliby wtedy znalez¢ kogos innego niz podatnik, aby ubezpie-
czy¢ swoje ryzyko. Finansiéci straciliby swoja pozycje, poniewaz nie byloby dtugu pu-
blicznego do kupienia, a co za tym idzie, zadnego wplywu na rzad ani podatnika, ktéry
gwarantowalby ryzyko wierzyciela publicznego.

Jako wielki wrég dtugu publicznego Randolph dostrzegal starg i oczywista praw-
de, ze stosunek migdzy diuznikiem a wierzycielem jest bowiem stosunkiem niewolnika
do pana. Rozpoczyna si¢ ujarzmieniem umystu, a koriczy zniewoleniem ciata. Starozytni
sprzedawali osobe dtuznika w niewolg na rzecz wierzyciela; my go wigzimy, ale nie jest to
kara zbyt surowa dla nieszczesnika, ktdry jest na tyle nedzny, by poddad si¢ warunkom,
ktdre mogqg ostatecznie doprowadzic do tak upokarzajgcych konsekwencji” .

Dtug prywatny i publiczny maja takie same konsekwencje: pierwszy zniewala czto-
wieka, drugi zniewala caly naréd. Zatem system Alexandra Hamiltona i jego kolejne
wersje, niestrudzenie dazace do przeksztalcenia Stanéw Zjednoczonych w imperium
przemystowe rzadzone przez oligarchéw, dzielil spoteczenistwo na dwie kategorie: pa-
néw-wierzycieli oraz podporzadkowanych im niewolnikow.

Dlatego rzad federalny, w ktérym wiadza miecza i sakiewki bytaby $cisle ograniczo-
na, oznaczatby pozostawienie stanéw w spokoju, a rzad mégiby poswieci¢ sie zbawien-
nej dla wszystkich bezczynnosci. Podczas debaty na Konwencji Wirginii Randolph
powiedziat:

2 March 30, 1826, [w:] Register of Debates in Congress. The First Session of Nineteenth..., s. 404.
73 A.L. Tate, Conservatism and Southern Intellectuals...,s. 11.

™ December 22, 1828, [w:] Collected Letters of John Randolph of Roanoke to Dr. Jobn Brockenbrough,
1812-1833, red. K. Shorey, New Brunswick 1988, s. 114.

> R. Kirk, Jobn Randolph of Roanoke. A Study in Conservative Thought, Chicago—London-Toronto
1951, s.45.

76 R.Kirk, The Conservative Constitution, Washington 1990, s. 105-106.
77 Letter XIX, [w:] Letters of Jobn Randolph..., s. 36.
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Tk, Panie — [ludzie — przyp. aut.] majg wigcej powoddw do obaw ze strony armii
ustawodawcéw i armii s¢dzidw niz z jakiejkolwick innej przyczyny lub z innych przy-
czyn — Opricz wielkiej manufaktury w Waszyngtonie mamy jeszcze dwadziescia cztery
laboratoria, wszystkie tworzqce prawa. W Wirginii mamy obecnie dwa, jedno zajmuje
sig zwyklym prawodawstwem, a drugie wykuwa prawo podstawowe. Ci wszyscy prawnicy,
sedziowie i prawodawcy uciskajg ludzi, ktdrzy nie sq ani prawnikami, sedziami, ani pra-
wodawcami, ani tez nigdy nie spodziewali sig, ze ten ucisk bedzie ledwie mniej znosny niz

Jjakikolwick odczuwany pod rzgdami rzqdéw europejskich’™.

Witadza nie powinna ingerowaé w wolno$¢ jednostki. Moderowana przez normy
moralne wolno$¢ nie wynika z prawa lub Konstytucji, lecz jest immanentnym (cho¢
w réznym stopniu) elementem ludzkiej natury, pragnieniem nicodlacznie zwigzanym
z ludzka konstrukeja. W imie tak rozumianej wolnosci warto przeciwstawié si¢ tyranii.
Konstytucja, w ktérej moc Randolph nie wierzyl, nie jest w stanie zapobiec utracie wol-
noéci, jesli obywatele o nig nie zawalczg. Tylko odpowiednie otoczenie spoleczne oraz
instytucjonalnie gwarancje wolnosci jednostek i wladza stanéw moga realnie zabezpie-
czy¢ ich swobody.

Drugim warunkiem przetrwania wolnosci jest cnota, poniewaz bez ludzi cnotli-
wych zaden system nie jest w stanie uchroni¢ si¢ przed rozkladem i tyrania. Jest to
cnota ksztaltowana i wzmacniana przez naturalnych straznikéw tadu i cywilizacji:
rodzing, koéciol, szkote, wspdlnote lokalng. Ingerencja rzadu moze zniszczy¢ cnotg,
zastepujac ja sklonnoscia do wystepku i egoizmu. Z wolnoscia wiaza si¢ konkretne
obowiazki wobec wspélnoty, a im wyzsza pozycja, tym ciezsze sq te ostatnie. Istotnie,
poniewaz obowigzek dokladnie odpowiada wladzy, wynika z tego, ze im bogatszy, ma-
drzejszy, potezniejszy jest czlowick, tym wigkszy spoczywa na nim obowigzek wykorzy-
stania swoich dardw do zmniejszenia sumy ludzkiej nedzy; a to zajecie stanowi szczgscie,
ktdre stabi i niegodziwi na prézno wyobrazajq sobie, ze polega na bogactwie, strojach lub
zadowalanin zmystéw”.

Wolnos¢ to nie samowola, lecz $wiadome wykonywanie swoich obowigzkéw jako
cztonka wspélnoty, zatem wolno$¢ musi by¢ ograniczona przez cnote, osiagana przez
indywidualne wysitki, poprzez samoograniczenie i ksztaltowanie swego charakteru.
Bez tego bedzie jedynie pozorem, samowolg ubrana w szaty wolnosci, destrukcyjna dla
wspdlnoty i samego cztowieka. Dlatego w tej kwestii wiadza nie moze uczyni¢ wiele do-
brego. Podczas debaty o taryfach w roku 1824 Randolph powiedziat:

Mozesz okopac si¢ pergaminem po zeby, méwi Lord Chatham, miecz trafi do organdw
wewngtrznych konstytucji. Nie mam wiary w pergamin, sir; nie mam wiary w abrakada-
bre konstytucji; nie wierze w to. Wierze w moc tej wspdlnoty, ktdrej jestem niegodnym sy-
nem; w moc Karolin i Georgz'z', w jej dﬂwnym i najszerszym zasiggi, az po Missisipi, ktéra
przeszla z nami przez doling cienia Smierci w wojnie o naszq niepodleglosé. Powiedziatem,
ze nie bedg sig zatrzymywat, aby dyskutowac o konstytucyjnosci tej kwestii, ale nigdy nie
bylo takiej konstytucji pod storicem, w ktdrej przez nierozsgdne korzystanie z uprawnies

8 January 5, 1830, [w:] Proceedings and Debates of the Virginia State Convention..., s. 802.
7 Letter III, [w:] Letters of Jobn Randolph..., s. 14-15.
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rzqdu ludzie nie mogg by¢ doprowadzeni do zbrojnego oporu. (...) Mniejsza o konstytucje!
Kiedy zgdfto skorpiona przeszywa nas na wskros, czy mamy si¢ zatrzymad, by posiekad logi-
ke? Czy mamy poprosic jakiegos uczonego i przebiegtego urzednika, by powiedzial, czy pra-
wo do tego znajduje si¢ w konstytuci, a nastgpnie, jesli on, z jakichkolwick pobudek, bedzie
twierdzil, Ze tak, to zwierze, ktdrego runo stanowi tak istotng czes¢ tej ustawy, spokojnie
polozy sig i zostanie ostrzyzone®™

Konstytugja nie jest zrédlem autorytetu wladzy lub ostatecznym odwolaniem od
aktu niesprawiedliwosci, wiec w przypadku, gdy ona sama przez zlg interpretacje staje
si¢ narzgdziem zniewolenia, ludzie moga broni¢ swej wolnosci, ktéra nie potrzebuje
zadnej sankcji prawnej®'. Randolph zawsze byl zwolennikiem $cistej interpretacji Kon-
stytucji jako gwarancji ograniczenia rzadu federalnego, czego wynikiem byto jego pote-
pienie dla trzech prezydentéw: Jeffersona (II kadencja), Madisona i Monroe" a, ktérzy
sprzeniewierzyli si¢ swoim republikaniskim zasadom.

Nawet szczegdlne okolicznosci nie byly dla Randolpha uzasadnieniem dla rozsze-
rzenia wladzy Unii, poniewaz raz przyznanej wladzy nie da si¢ juz rzadowi odebraé. Im
wiecej wladzy posiada rzad federalny, tym silniej moze on ingerowaé w zycie stanéw
i jednostek, tym bardziej moze je od siebie uzalezni¢ politycznie i ekonomicznie. Uza-
lezniajac ludzi od siebie, rzad hoduje warstwe prézniakéw, klientéw i niewolnikéw nie-
zdolnych do samodzielnosci i wolnosci.

Wsréd dziwnych pojeé, ktdre byly poruszane, odkgd jestem na scenie politycznej, jest
Jjedno, ktdre ostatnio zawladnelo umystami ludzi, ze wszystkie rzeczy muszq byd zrobione
dla nich przez rzqd, a oni nie powinni robié nic dla siebie. Rzqd ma nie tylko zajmowacd si¢
wielkimi sprawami, ktdre sq jego domeng, ale musi wkroczyé i wwolnic jednostki od ich na-
turalnych i moralnych obowigzkéw. A bardziej zgubne wyobrazenie nie moze dominowat.
Spdjrzcie na tego obdartego czlowieka zataczajgcego sig spod sklepu z whisky i zobaczcie te
ladacznicg, ktdra poszla tam, aby go przyprowadzié, gdzie sq ich dzieci? Biegajgce w kdtko,
obdarte, bezczynne, nieswiadome, nadajgce si¢ na kandydatéw do wigzienia. Dlaczego to
wszystko jest takie? Zapytajcie czlowieka, a powie wam: ,Och, rzqd podjgt si¢ ksztatcenia
naszych dzieci dla nas. Dat nam premie za prézniactwo, a ja teraz wydaje na alkohol to,
co w przeciwnym razie musiatbym zaoszczedzid, aby zaplacié za ich edukacje. Mdj sgsiad,
ktdry tak cigzko pracuje na swoim polu ze swoim synem, nie moze poswigcic tego chlopca,
aby uczgszczat, z wyjgtkiem miesigcy zimowych, do szkoly, na ktdrg jest opodatkowany, aby
wspierad moje dzieci®.

Czy tacy ludzie zastuguja na wolnos¢ i sa do niej zdolni? Randolph nie miat ztu-
dzen, gdy w liscie do Jacksona, relacjonujac swa 12-milowa droge z Roanoke do Char-
lotte Court House, napisat:

Na calej drodze nie ma ani jednej osoby, ktdra potrafi czytal i pisad, i prawie nie ma ta-
kiej, ktora nie bylaby bydlakiem lub notorycznym odbiorcq skradzionych dobr, pochodzq-
cych od niewolnikéw podjudzanych do kradziezy przez nieszczesnych ,straznikdw domu’,

80 Speech of Mr. Randolph on The Tariff Bill, [w:] Speeches of Mr. Randolph..., s. 32-33.
81 R.Kirk, John Randolph...,s. 32.
8 November 14, 1829, [w:] Proceedings and Debates of the Virginia State Convention..., s. 319.
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ktdrzy glosami Fentona Mercera, Madisona i Monroe! zostali wyborcami w naszych wybo-
rach na mocy naszej nowej Konstytucji*.

Randolph bardzo szybko odszedt od naiwnej Jeffersonowskiej wiary, ze ludzie ro-
dza si¢ wolni i réwni, uwazajac to za mit bedacy produktem teorii politycznych, ktérym
jako praktyk wladzy gteboko nie ufal. Obserwacja §wiata wskazywata bowiem na istnie-
nie przyrodzonych nieréwnosci i zwigzanych z tym kwalifikacji do wolnosci. Przeko-
nywal, ze:

Jesli chodzi o tg zasady, ze wszyscy rodzq sig wolni i réwni, to jesli istnieje na ziemi jakas
istota, do ktdrej nie ma ona zastosowania, to jest to czlowieck — rodzi sig on w stanie naj-
wigkszego niedostatku i w stanie doskonalej bezradnosci i ignorancji*.

Jesli cheesz — moéwil podczas tego samego wystapienia w Senacie — poznad efekt meta-
fizycznego szalerstwa, spdjrz na historig rewolucji francuskiej i zguby tego kraju™.

Randolph, bedac oredownikiem réwnosci wobec prawa (i tylko takiej), tak samo
mocno sprzeciwial si¢ réwnosci politycznej i ekonomicznej jako sprzecznym z zasadami
dobrego rzadu i naturalng konstrukcja spoteczenistwa. Postrzegal czlowieka jako istotg,
ktéra potrzebuje ograniczen w postaci poczucia obowiazku, zwyczajéw i tradycji, keore
moga powsciagnal jego naturalng sktonno$¢ do wystepku i ambicje. Dlatego zdaniem
Randolpha, nawiazujacego do szanowanego przez niego Burke’a, obowiazkiem oby-
watela republiki jest przeciwstawianie si¢ wszelkim legislacyjnym lub konstytucyjnym
zmianom zastanego porzadku oraz przyznanie szerokiego pola zwyczajowi i tradycji
w celu zachowania otrzymanego tadu®.

Ksztaltowanie charakteru czlowicka odbywa si¢ przede wszystkim w rodzinach,
ktére w ré6znym stopniu obdarzone sa cnotami i talentami, dlatego konieczna jest hie-
rarchiczna konstrukeja spoleczenistwa. Oznacza to zachowanie przyrodzonego prawa
do wolno$ci, przekazanego wszystkim wolno urodzonym posiadaczom wiasnosci we
wspdlnocie”. A skoro cztowiek rodzi si¢ nieréwny, i nie jest wolny, to réwnos$¢ moze
osiggna¢ tylko dzigki wladzy brutalnie ingerujacej w naturalny porzadek, skoro rzeczy-
wistg wolno$¢ zdoby¢ mozna tylko swym indywidualnym wysitkiem. Réwnos¢ w wol-
noéci jest sztuczka prawng nie lepsza niz nadawanie tytuléw szlacheckich przez ake
ustawodawczy czy krélewska taske. Dlatego obie te kategorie nie moga istnie¢ réwno-
czesnie — albo jest wolno$¢ w nieréwnosci, albo zniewolenie w réwnosci. Wybér Ran-
dolpha jest oczywisty, gdy wypowiada swoje stynne zdanie: Jestem arystokratq. Kocham
wolnosé, nienawidzg réwnosci®™.

8 Jobn Randolph of Roanoke to Jackson, Roanoke, March 1, 1832, [w:] Correspondence of Andrew Jackson,
1829-1832, red. ].S. Bassett, vol. 4, Washington 1929, s. 413-414.

8 March 2, 1825, [w:] Register of Debates in Congress. The First Session of The Nineteenth..., s. 126.
8 March, 1826, [w:] Register of Debates in Congress. The First Session of The Nineteenth ..., s. 218.

8 R. Kirk, John Randolph of Roanoke on the Genius of Edmund Burke, ,The Burke Newsletter” 1962,
vol. 4, no. 1,s. 167-169.

8 A.L.Tate, Republicanism and Society: John Randolph of Roanoke, Joseph Glover Baldwin, and the Quest
for Social Order, ,The Virginia Magazine of History and Biography” 2003, vol. 111, no. 3, 5. 271-272.

8 Cyt. za: R. Dawidoff, The Education of John Randolph of Roanoke, New York 1979, s. 32.
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Wolnos¢, ktéra kochal Randolph, byta nie tylko republikariska wolnoscia jego oj-
czyzny, lecz takze wolno$cia dumnego arystokraty, kt6ry bronit jej przed tyrania rzadu
federalnego i przed tyrania demokratycznej wigkszosci. Podczas wspomnianej batalii
na Konwencji Wirginii w ten sposob upomniat si¢ o nia:

Jesli ten nasz czcigodny rodzic musi zgingd, zadajcie cios, jesli kto zechce, ale nigdy nie be-
dzie on zadany mojg rekq. Zapobiegng temu, jesli bede mégl, a jesli nie bede mégl, w szczero-
Sci mego serca oswiadczam, ze jestem gotéw zgingd wraz z nim. Jednak, jak méwi dzentelmen
ze Spotsylvanii, nie jestem kandydatem na meczennika. Jestem zbyt starym czlowiekiem, by
sig usunqgd; moje zwiqzki, moje przyzwyczajenia i mdj majgtek przykuwajg mnie do wspdlno-
ty. Ale gdybym byt mtodym cztowickiem, zrobithym, w razie gdyby ta potworna tyrania zo-
stala nam narzucona, to, co jeszcze kilka lat temu wwazatbym za paranoje. Ucicktbym spod
waszej jurysdykeji. Nie bedg 2yt pod rzqdami Kréla Arytmetyki. Nie bede jego szafarzem ani
nie uczyni¢ go moim mistrzem. Postuchatbym zasady samozachowawczej — zasady, ktdrg
znajdujemy nawet u dzikiego stworzenia — uciekajgc od tego wystepku®.

Gdy natomiast pigtnowal program wewngtrznych ulepszen Claya, powiedzial (wy-
razajac stara prawde Wirginii, ze wladza paristwa ma bardzo realne granice, a jedng
z tych granic jest prég wlasnego domu), jak relacjonowal ,Hagerstown Torch Light”,
ze ma w domu pickny dwulufowy pistolet, ktdrego uzyje przeciwko kazdemu szeryfowi, ktd-
ry odwazy si¢ przybyc do jego okolicy, aby wykonad ktdres z postanowier: tego prawa lub prze-
ciw kazdemu agentowi rzgdowemu, ktdry odwazy si¢ postawic stope na jego ziemi w celu
wytyczenia drdg i kanatéw — nie obchodzilo go, czy jest to konstytucyjne, czy nie — nie miato
znaczenia, co powie Sqd Najwyzszy — dzigki Bogu, Ze potrafi pociggnaé za spust™.

ZAKONCZENIE

W duchu najlepszej tradycji neoromariskiego republikanizmu, jak najdalszego od bez-
granicznej wiary w demokracje, za pomoca konserwatywnego w istocie instrumenta-
rium Randolph broni kategorii, takich jak: wolno$¢, samorzadno$¢, znaczenie cnoty
i odpowiedzialnosci w zyciu publicznym. Czyni podobnie jak Tocqueville, ktéry pod-
daje swoj liberalizm istotnej, konserwatywnej i republikanskiej korekcie. Obydwu ta-
czy przerazenie egalitarnymi tendencjami ich czaséw, ktdre w ostatecznosci musza do-
prowadzi¢ do atomizacji spoleczenstwa, likwidacji wladz posredniczacych i w efekcie
do nieznanego wezesniej despotyzmu Lewiatana. Dlatego na koniec wré¢my do auto-
ra O demokracji w Ameryce, ktdry w swojej przenikliwej analizie demokracji zauwazyt,
ze nie znosi ona subtelnosci, opierajac si¢ na prostych i malo wyrafinowanych aksjo-
matach, zdolnych przenikna¢ do réwnie prostej i mato wyrafinowanej masy réwnych,
demokratycznych wyborcéw. Skoro tak, to nie znosi ona takze arystokracji i towarzy-
szacej jej hierarchii, wolac zniewolenie w réwnosci niz wolnos¢ w nieréwnosci. Demo-
kracja réwniez woli absolutng uniformizacje¢ i zgodno$¢ od wielosci w réznorodnosci,

¥ November 14, 1829, [w:] Proceedings and Debates of the Virginia State Convention..., s. 321.
% ,Hagerstown Torch Light & Public Advertiser” 1826, 11 V.
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ktérej bronit plantator z Tidewater, jako remedium na zagrozenie nowsq tyrania. Nie
moze wigc dziwié, ze z jego umitowaniem tradycyjnych zasad rzadzacych spoteczen-
stwem, z apoteozg hierarchii, absolutnym oddaniem warto$ciom republikariskim i eks-
centryzmem trudno bylo mu znaleZ¢ miejsce w coraz bardziej egalitarnym porzadku,
takze w jego rodzinnej Wirginii. Mowit:

Spogladam na spustoszenia minionych lat jak na krwawe pole bitwy, gdzie zgingli moi
prayjaciele. Spogladam na swiat i znajduje pustynig, rzeczywiscie zaludniong, ale nie cia-
tem i krwig — lecz potworami rozrywajgcymi si¢ nawzajem na kawatki dla pieniedzy, wia-
dzy lub innej nikczemnej zqdzy’.

Brzmi to zadziwiajaco podobnie do tego, co pisal Tocqueville o nieprzerwanych rze-
szach identycznych i véwnych ludzi krecgcych sig w kdtho w poszukiwanin matych i pospo-
litych wzruszen, ktdrymi zaspokajajg potrzeby swego ducha®™.

W péznych latach Randolph miat w sobie znacznie wigcej przygnebienia i strachu
o ojczyzng, niz gdy zaczynal swa polityczna kariere. Dlatego na krétko przed $miercia
w 1833 roku powiedzial:

Zrodia zycia sig wyczerpaly. Rzeczywiscie, w oplakanym stanie swiadomosci publicz-
nej, nie ma nic, dla czego warto zy¢. To mitosierne zrzqdzenie Opatrznosci, ze smieré moze
uwolnic jerica ze szpondw tyrana. Nie urodzitem sig, by znosi¢ pana. Nie moglem znies¢
wojskowego despotyzmu w Europie, ale w ojczyinie jest nie do zniesienia. Nie moglem
uwierzyé, ze ludzie tak szybko okazq si¢ niezdolni do wolnych rzqdéw. Pozostawiam ge-
neratowi Jacksonowi, ludziom z Hartford ovaz ultra-federalistom i torysom, urzednikom
i poszukiwaczom urzeddw ich triumfnad wolnosciami kraju. Zostang potepieni na wieki®>.

Swiat, do ktérego nalezal, nicodwracalnie odchodzit do przesztoéci. Randolph nie
mogl mieé zatem nadziei, ze zmiany p6éjda w innym kierunku. Lecz juz niebawem zasia-
ne przez niego ziarno miato wyda¢ owoce. Spectral finger barda, medrea i trybuna, jak
napisal w poemacie Randolph of Roanoke John Greenleaf Whittier, wskazat droge jego
intelektualnym pogrobowcom, przede wszystkim Johnowi C. Calhounowi, ktéry prze-
jat przywédztwo nad potudniowymi obroricami praw stanowych w ich walce z centra-
lizacja rzadu. Arystokratyczng ekstrawagancj¢ i nonkonformizm Randolpha zastapit
zimny realizm potomka twardych osadnikéw z Poludnia. Jedno jednak bez watpienia
laczylo go z Randolphem — Nemo me impune lacessit™.
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