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ZE SZCZEGOLNYM UWZGLEDNIENIEM
PERSPEKTYWY AFRYKANSKIE]

TWAIL (Third World Approaches to International Law) Towards the
“Standard of Civilization” in Public International Law with Particular

Reference to the African Perspective

The aim of the study is to analyze the position of representatives of the Third

World Approaches to International Law (TWAIL) movement to the issue of

the “standard of civilization” in public international law. This movement cannot

be defined as homogeneous; its heterogeneous and multi-faceted structure re-

flects the origin of its representatives, who represent researchers expressing their

position on public international law from the point of view of Latin America,

Africa and Asia after World War II, but divided into historical stages significant
for this movement. In this study, the debate within TWAIL was limited to the
African perspective and was presented divided into the views of contribution-

ists and critical theorists, which, in the author’s opinion, were considered repre-

sentative of the examined issue. The study ends with a summary, which indicates

demands for changes in the regulations of public international law in relation to

the concept of “civilized nations”, which is now considered anachronistic, and

which, present in the applicable norms, is still an expression of the undemocratic

origins of this law, which has no place in today’s pluralistic world and cannot be

understood or justified.
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ZAGADNIENIA WPROWADZAJACE

Normy prawa miedzynarodowego publicznego przez diugi czas w jego historycznym
rozwoju byly tworzone przez bardzo ograniczona grupe panstw, ktére przypisywa-
ly sobie wyzszy cywilizacyjnie poziom rozwoju w pordéwnaniu do innych uczestni-
kéw stosunkéw migdzynarodowych. Prawo miedzynarodowe, zgodnie z tezami repre-
zentujacych taka perspektywe XIX-wiecznych europejskich prawnikéw, mialoby by¢
wytworem szczegdlnej cywilizacji wspdtczesnej Europy'. Strukturom spolecznym spoza
kregu europejskiego dlugo odmawiano mocy sprawczej w zakresie mozliwosci tworze-
nia prawa miedzynarodowego publicznego, co bylo konsekwencja nieuznawania ich
suwerennosci i podmiotowosci na arenie miedzynarodowej. Wieloaspektowy rozwdj
tzw. zacofanej ludzkosci (ang. backward humanity) byt celem domniemanej ,,misji cy-
wilizacyjnej”, ktéra przypisywaly sobie mocarstwa kolonialne, budujace réwnocze-
$nie swoj wizerunek w oparciu o europejska zbiorows wyzszo$é® Po zaakceptowaniu
roli, jaka na arenie mi¢dzynarodowej odgrywaja Stany Zjednoczone, i wlaczeniu ich
do tzw. wspdlnoty amerykanisko-europejskiej, a takze po stopniowym dopuszczeniu
do rozszerzajacej si¢, ale nadal bardzo ograniczonej spolecznosci migdzynarodowe;j
takich panstw, jak Turcja czy Japonia?, struktury spoteczno-polityczne funkcjonujace
na terytorium dzisiejszych panstw Trzeciego Swiata pozostawaly poza jej ramami. Pra-
wo mig¢dzynarodowe operowalo jako regulator stosunkéw miedzynarodowych tylko
pomiedzy podmiotami nalezacymi do tak okreslonej spotecznosci migdzynarodowej
i tylko te podmioty mialy prawo jego tworzenia. Samo pojecie narodéw cywilizowa-

nych rozwija si¢ w kierunku idée fixe XIX-wiecznego prawa migdzynarodowego. Jest
' W.E. Hall, International Law, Oxford 1880, s. 35. Cytaty z publikacji obcojezycznych podano w thu-

maczeniu wlasnym autorki.

> A.Linklater, The ‘Standard of Civilization’in World Politics, ,Social Character, Historical Processes”
2016,vol. 5, nr 2, July, [online] https://quod.lib.umich.edu/h/humfig/11217607.0005.205/--stan-
dard-of-civilisation-in-world-politics ?rgn=main;view=fulltext, 9 XI 2024. Jak wskazuje Kwame
Nkrumah, misja cywilizacyjna z pobudek altruistycznych realizowana byla moze przez pewne jed-
nostki, jednak rzeczywiste powody, dla ktérych narody europejskie przybyly do Afryki, mialy cha-
rakter ekonomiczny, polityczny i militarny. Zob. K. Nkrumah, Africa Must Unite, New York, NY
1963, s. 8.

Zob. A. Wasilkowski, Pojecie ,,narodéw cywilizowanych” w doktrynie prawnej, ,Studia Prawnicze”
1968, nr 20, s. 140 i nast.
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ono obecne w analizach poszczegdlnych badaczy zajmujacych si¢ prawem miedzynaro-
dowym, a takze w opracowaniach zbiorowych prawniczych stowarzyszen naukowych,
ktére nawet — jak Instytut Prawa Migdzynarodowego Publicznego — okreslaja si¢ su-
mieniem prawnym cywilizowanego swiata®. Termin ,narody cywilizowane”, wyrazajacy
przynalezny tym narodom ,standard cywilizacji’, zaczyna si¢ pojawia¢ takze w regula-
cjach prawa miedzynarodowego publicznego. Pierwsze tego typu odwotanie do niemal
wowczas synonimicznego sformutowania ,,krajow cywilizowanych” znajduje si¢ w De-
klaracji mocarstw w sprawie zniesienia handlu Murzynami podpisanej w Wiednin 8 lutego
1815 rokw’. Pojecie narodéw cywilizowanych stosowane jest takze w aktach prawnych
XIX-wiecznych, pojawia si¢ ponadto w pierwszej potowie XX w., a nawet, mimo wpro-
wadzenia zasady suwerennej réwnosci paiistw w Karcie Naroddw Zjednoczonych®, takze
po II wojnie $wiatowej. Za przyktad stuzy¢ moze tutaj odwotanie do pojecia narodéw
cywilizowanych w tak istotnym dokumencie, jak Stazut Mi¢dzynarodowego Trybunatu
Sprawiedliwosci, kedry w art. 38 ust. 1 lit. ¢ jako zrédlo prawa stosowane przez Trybu-
nat przy orzekaniu wskazuje zasady ogdlne prawa, uznane przez narody cywilizowane’.
Po IT wojnie $wiatowej na arenie migdzynarodowej w wyniku procesu dekolonizacji
pojawiaja si¢ panistwa Trzeciego Swiata, stanowigc polityczng strukture spotecznosci,
ktérym wezesniej odmawiano suwerennosci. Posréd przedstawicieli nauki zajmujacych
si¢ prawem mi¢dzynarodowym publicznym w tych panstwach jako problem badawczy
pojawia si¢ niezwykle istotna kwestia, a mianowicie pytanie o udzial spotecznosci re-
prezentowanych dzi§ przez pafistwa Trzeciego Swiata w budowaniu zasad tego prawa
(w tym opracowaniu przeanalizowana zostanie perspektywa afrykariska). Przy zaloze-
niu, ze udziat ten byt niewielki w zwigzku z faktem, iz odmawiano tym spofeczeristwom
suwerennosci, a co za tym idzie — sprawczosci w zakresie budowania prawa miedzyna-
rodowego, pojawia si¢ takze pytanic o zakres obowigzywania tego prawa w paistwach
Trzeciego Swiata. Badacze zajmujacy si¢ relacja panistw Trzeciego Swiata w odniesieniu
do prawa migdzynarodowego ogniskuja swoje badania wokét roli, jaka petni ono obec-
nie, a mianowicie prébuja odpowiedzie¢ na pytanie, czy rzeczywiscie stanowi ono dzis
zesp6l norm regulujacych, na zasadzie sprawiedliwosci, stosunki miedzynarodowe, czy
moze, np. w odniesieniu do panstw afrykariskich, jest to instrument neokolonializmu.
W ponizszym artykule oméwione zostanie podejscie przedstawicieli ruchu Third
World Approaches to International Law (TWAIL) do kwestii ,,standardu cywilizacji”

* J. Emsteva, Unveiling the “Legal Conscience of the Civilized World”: A Critical Look at the Institut de
Droit International, 150 Years of the Institut de Droit International and the International Law Associ-
ation, ,, American Journal of International Law Unbound” 2023, vol. 117, 5. 222.

W tym akcie prawnym odwolano si¢ do glosu opinii publicznej potepiajacej handel niewolnikami
w »krajach cywilizowanych”. Zob. ttumaczenie tekstu Deklaracji mocarstw w sprawie zniesienia han-
dlu Murzynami podpisanej w Wiednin 8 lutego 1815 roku, [w:] Historia stosunkdw migdzynarodowych.
Wybor dokumentéw. Materialy pomocnicze dla studentéw stosunkdw migdzynarodowych, prawa, historii,
dziennikarstwa i nauk politycznych, t. 1: 1780-1939, Warszawa 1999, s. 21.

Zob. art. 2, ust. 1 Karty Narodéw Zjednoczonych, (w:] Karta Narodéw Zjednoczonych, Statut Migdzy-
narodowego Trybunatu Sprawiedliwosci i Porozumienie ustanawiajgce Komisje Przygotowawczg Naro-

déw Zjednoczonych, Dz.U. 1947, nr 23, poz. 90.

Tamze.
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w prawie mi¢dzynarodowym publicznym ze szczegélnym uwzglednieniem perspekty-
wy afrykanskiej. Debata w ramach TWAIL zaprezentowana zostanie z podzialem na
poglady kotrybucjonistéw i zwolennikéw teorii krytycznych. W opracowaniu tym, ze
wzgledu na jego rozmiary, oméwiono jedynie dorobek TWAIL, ktéry wedlug autor-
ki ma charakter reprezentatywny, niemniej stanowi¢ moze przyczynek do dalszych ba-
dan, ktére w polskiej doktrynie prowadzone byly w bardzo ograniczonym zakresie.

HETEROGENICZNA I WIELOPLASZCZYZNOWA
STRUKTURA RUCHU TWAI

Jak sama nazwa TWAIL wskazuje, mowa w niej bowiem o ,,podejsciach” (ang. appro-
aches), a nie ,podejsciu” (ang. approach) do prawa migdzynarodowego publicznego,
ruch ten nie jest jednorodny i zawsze wspierat i zachgcat do réznorodnosci®. Powstanie
TWAIL bylo zainspirowane ruchami dekolonizacyjnymi w Ameryce Lacinskiej, Afry-
ce i Azji. Za symboliczng dat¢ ukonstytuowania TWAIL wskazuje si¢ 1955 r. — datg
konferencji, ktéra odbyta sie w Bandungu, w Indonezji’. Byta to pierwsza préba utwo-
rzenia koalicji przez panstwa Afryki i Azji, ktora miala si¢ zajaé problemami Trzeciego
Swiata, i — co symptomatyczne — spotkanie to odbylo si¢ bez udzialu panistw bylych
kolonizatoréw — w sensie politycznym byl to manifest niepodlegtosci®.

Znaczacym momentem w historii tego ruchu byl rok 1995 r., kiedy na Uniwersyte-
cie Harvarda, w Harvardzkiej Szkole Prawa odbyta si¢ konferencja, dotyczaca postkolo-
nializmu i krytycznej teorii rasy''. Po tej konferencji, w 1996 r., rozpocz¢to badania nad
Third World Approaches to International Law. W sensie formalnym ruch rozwijat si¢ —
i rozwija nadal — poprzez spotkania konferencyjne, kt6re odbywaly si¢ na uniwersyte-
tach w réznych czedciach $wiata, oraz poprzez wymiang pogladéw naukowych w coraz
liczniej publikowanych na ten temat artykutach naukowych'

W literaturze, podczas podejmowania préb usystematyzowania pogladéw czlon-
kéw ruchu TWAIL, wyrézniono TWAIL I - do tej generacji badaczy nalezeli praw-
nicy mi¢gdzynarodowi podejmujacy w latach 60. i 70. XX w. kampanig¢ na rzecz dalszej
dekolonizacji, konsolidacji suwerennosci Trzeciego Swiata, a takze ustanowienia No-
wego Miedzynarodowego Porzadku Gospodarczego (ang. New International Economic
Order — NIEO), ktory w efekcie miat doprowadzi¢ do bardziej sprawiedliwego systemu

8 A. Anghic, Rethinking International Law: A TWAIL Retrospective, ,European Journal of International

Law” 2023, vol. 34, nr 1, February, s. 9; K. Mickelson, Taking Stock of TWAIL Histories, ,International
Community Law Review” 2008, vol. 10, nr 4, s. 355 i nast.

?  Na temat historii ksztaltowania si¢ ruchu TWAIL zob. J.T. Gathii, 7WAIL: A Brief History of Its Or-
igins, Its Decentralized Network, and a Tentative Bibliography, ,Irade Law and Development” 2011,
vol. 3, nr 1, 5. 26-64, [online] https://sstn.com/abstract=1933766, 26 11 2024.

10 P. Willets, The Non-Aligned Movement: Origins of a Third World Alliance, Bombay 1978, s. 3.
N Tamze, s. 28.

12 Zob. JT. Gathii, The Agenda of Third World Approaches to International Law (TWAIL), 20 XI12018,
[online] https://ssrn.com/abstract=3304767, 9 X12024.
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globalnego®. Ten ostatni postulat postrzegany jest jako najwazniejszy element wspdl-
nych wysitkéw panisew Trzeciego Swiata w latach 60. i 70. XX w. w zwigzku z faktem, iz
dotychczasowy porzadek migdzynarodowy nie uwzglednial trudnej sytuacji ogromne;j
wickszosci $wiatowej populacji reprezentowanej przez te paristwa. Ich celem bylo przy-
spieszenie procesu dekolonizacji, utrwalenie suwerennoéci, dalszy rozwdj gospodarczy,
uzyskanie réwnego statusu posréd wspélnoty naroddw (ang. community of nations)
poprzez wplyw na ksztalt zasad systemu migdzynarodowego'. Zreformowane prawo
miedzynarodowe mialo zapewni¢ bardziej sprawiedliwy system globalny w postimpe-
rialnym $wiecie'®. Projekty ustanowienia Nowego Mig¢dzynarodowego Porzadku Go-
spodarczego nie zakonczyly si¢ powodzeniem, co m.in. bylo przyczyna pewnego roz-
czarowania badaczy TWAIL samym prawem mi¢dzynarodowym publicznym'®.
Badacze zgrupowani w ruchu TWAIL II podjeli dziatania w latach 90. XX w., ba-
dajac aktualnos¢ kwestii poruszanych przez TWAIL I w kontekscie prawdopodobne;j
potrzeby ich przeformufowania'. Ponadto poglady badaczy nalezacych do kolejnej
generacji ruchu byly bardzo zdecydowane w kontekscie koniecznosci reformy prawa
miedzynarodowego i poprzedzone krytyka klasycznych teorii, na ktérych dorobku ta
dziedzina si¢ opierata. Zarzut, iz krytyczne podejécie paistw Trzeciego Swiata do pra-
wa miedzynarodowego stanowito jedynie wyraz retoryki, zostal odrzucony z argumen-
tacja, iz miat on na celu jedynie zlagodzenie zagrozenia, jakie TWAIL stanowit dla za-
chodniej hegemonii prawa migdzynarodowego'®. W debatach tych cze¢sto odnoszono

3 A. Anghie, Rethinking International Law..., s. 8.

" Tamze, s. 18. Postulaty przedstawicieli ruchu TWAIL I zostaly odzwierciedlone w Karcie gospodar-

czych uprawniets i obowigzkéw pasistw. Zob. Charter of Economic Rights and Duties of States, A/RES/
3281(XXIX); w polskiej literaturze: K. Skubiszewski, Karta Gospodarczych Uprawnien i Obowigz-
kéw Partstw, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1981, t. 43, z. 2, s. 85-99. Dokument
ten mial zmieni¢ relacje paristw Poludnia i Péinocy, ktére przez panstwa Poludnia oceniane byly
jako niesatysfakcjonujace. Karta przyznawaé¢ miala lepsza ochrong panstwom rozwijajacym sie, pro-
klamujac prawa, przywileje i preferencje na ich rzecz. Kolejnym dokumentem waznym dla paristw
Trzeciego Swiata byta Deklaracja Nowego Migdzynarodowego Porzgdku Gospodarczego (zob. Declara-
tion on the Establishment of a New International Economic Order, A/RES/3201(S-VI)) oraz Deklara-
¢ja zasad prawa migdzynarodowego dotyczacych prazyjaznych stosunkéw i wspotdziatania panstw zgod-
nie z Kartqg Narodéw Zjednoczonych (zob. Declaration on Principles of International Law Concerning
Friendly Relations and Cooperation among States in Accordance with the Charter of the United Nations,
A/RES/2625(XXV)).

Posréd badaczy formutujacych wskazane postulaty nalezy wskaza¢: Taslima O. Eliasa i jego dzieto Af
rica and Development of International Law (Dordrecht-Boston-London 1988) oraz m. in. takich au-
toréw, jak Mohammed Bedjaoui (7owards a New International Economic Order, New York, NY 1979)
czy Georges Abi-Saab (The Third World and the Future of the International Legal Order, ,Revue égyp-
tienne de droit international” 1973, vol. 29, s. 27-66).

¢ A. Anghie, Rethinking International Law..., s. 19.
7 Tamze. Zob. takze G.R.B. Galindo, Sp/iting TWAIL?, ;,The Windsor Yearbook of Access to Justice”
2016, vol. 33, nr 3, s. 37-56.

Anthony Anghie wymienia w tym kontekcie m.in.: B.S. Chimni, International Law and World Order.
A Critigue of Contemporary Approaches, New Delhi-Newbury Park-London 1993; oraz K. Mickel-
son, Rbetoric and Rage: Third World Voices in International Legal Discourse, ,Wisconsin International
Law Journal” 1998, vol. 16, nr 2. Zob. A. Anghie w: Rethinking International Law...,s. 19.
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si¢ do ,standardu cywilizacji” w prawie migdzynarodowym publicznym, wskazujac na
dezaktualizacje idei ,,misji cywilizacyjnej”, ktdra miato realizowaé XIX-wieczne prawo
miedzynarodowe publiczne'. Podkreslano takze ,,migdzycywilizacyjny” charakter pra-
wa miedzynarodowego, wskazujac i badajac wkiad spolecznosci obecnego Trzeciego
Swiata w jego rozwé>’.

Niemniej mimo wyréznienia generacji TWAIL Ii TWAILII, ktére stanowi pewna
probe systematyzacji prowadzonych w ramach ruchu badan, biorac pod uwage kryte-
rium okresu historycznego, nalezy wskaza¢, iz obecnie nadal pozostaje on zréznicowa-
ny wewngtrznie. Dzieje si¢ tak nie tylko w zwiazku z problemami, ktérych doswiadcza-
ja poszczegblne panistwa czy obszary Trzeciego Swiata, ale takze dlatego, ze posréd jego
przedstawicieli mozna wyr6zni¢ afirmatywnych rekonstrukcjonistéw (ang. affirmative
reconstructionist), ktérzy walcza o zmiang statusu podporzadkowania Trzeciego Swia-
ta Zachodowi, radykaléw dazacych do totalnej transformacji prawa migdzynarodowe-
go publicznego, umiarkowanych reformatoréw, ktérym brakuje wizji czy woli, aby za-
da¢ radykalnych zmian, oraz minimalistycznych asymilatoréw, ktdrzy naleza do grupy
kolaborujgcych intelektualistéw czy politycznych przywddcdw, a przez Makau Mutua sa
uwazani za czlonkdw klasy zdrajcéw®'.

W celu usystematyzowania dokonari naukowych czlonkéw ruchu TWAIL uzywa
si¢ takze mniej skomplikowanego podziatu dychotomicznego, a mianowicie wyréznia
si¢ kontrybucjonistow oraz zwolennikéw teorii krytycznych?. Ze wzgledu na repre-
zentatywnos$¢ tego podzialu oraz rozmiary ponizszego opracowania przedstawione zo-
stang ponizej poglady kontrybucjonistéw i zwolennikéw teorii krytycznych w odnie-
sieniu do ,,standardu cywilizacji” obecnego w prawie miedzynarodowym publicznym.
Nalezy podkresli¢, iz przedstawiciele obydwu nurtéw kwestionuja europocentrycznosé
prawa miedzynarodowego publicznego i jego etymologie, w kontekscie zrédta pocho-
dzenia upatrywanego w ,doskonatoéci cywilizacyjnej” panistw europejskich.

KONTRYBUCJONISCI

Kontrybucjoniéci*® podkreslaja wkiad Afryki w rozwdj prawa migdzynarodowe-
go publicznego. Jeden z gtéwnych przedstawicieli tego nurtu, Taslim Olawale Elias,

9 Zob. R. Falk, Explorations at the Edge of Time: The Prospects for World Order, Philadelphia, PA 1992.
2 Zob.Y. Onuma, 4 Transcivilizational Perspective on International Law, Leiden—Boston 2010.

2 M. Mutua, What Is TWAIL?, ,Proceedings of the Annual Meeting (American Society of International
Law)” 2000, vol. 94, s. 32.

Podzial dychotomiczny na kontrybucjonistéw i zwolennikéw teorii krytycznych jest obecny
np. w pracy: J.T. Gathii, Africa and the History of International Law, ,Albany Law School Research
Paper” 2011/2012, nr 48, [online] https://ssrn.com/abstract=2029019, 9 XI 2024.

Anglojezyczny termin contributionists zostat przettumaczony w niniejszym opracowaniu jako ,.kontr-
ubucjonisci’, czyli czlonkowie nalezacy do tej czedcei ruchu TWAIL, ke6ry w anglojezycznej literaturze
nazywany jest contributionism; jako jego polski odpowiednik proponuje ,kontrybucionizm”. Kontry-
bucjonisci opierajg swojg argumentacje na zalozeniu, kedre jest dla nich zasadnicze, a mianowicie, iz

22

23
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wskazywal, iz uniwersalne normy tworzone byly w procesie ,,miedzycywilizacyjnym”
(ang. inter-cywilizational), a Afryka brala udziat w tym procesie jako ,gléwny gracz”
(ang. central player)*. Jednym z kluczowych celéw realizowanych przez wspomnia-
nego wyzej autora bylo odrzucenie takich cech przypisywanym spolecznosciom afry-
karnskim, jak ,niecywilizowane” czy ,,barbarzynskie’, i obalenie mitu o ich ,nizszosci”
i ,zacofaniu’, ugruntowanego w XIX-wiecznej doktrynie prawa miedzynarodowego,
co — jak wskazano wyzej — przetozylo si¢ na obecnos¢ odwotan do koncepcji ,narodéw
cywilizowanych” czy ,standardu cywilizacji” w normach prawnomiedzynarodowych.
Redefinicja roli Afryki w procesie tworzenia prawa mie¢dzynarodowego publicznego
stuzy¢ miala temu celowi. Jak pisze James T. Gathii, oznaczato to wybawienie Afryka-
nina z przydzielonego mu miejsca w historii, poprzez gloryfikacje minionej przesztosci,
w ktdrej Afrykanin podobnie jak Europejczyk byt czlonkiem starozytnych krélestw lub
Jjednostek politycznych réwnowaznych ,nowoczesnym” i ,,cywilizowanym” paristwom za-
chodnim®. Jednoczesnie jednak Elias, prébujac obali¢ mit ,,zacofanej” Afryki, odwoly-
wat si¢ do kategorii kolonialnych, wchodzac tym samym w dyskurs oparty na z gruntu
blednych zalozeniach®. W zwiazku z faktem, iz ludom ,dzikim” czy ,,barbarzyniskim”
odmawiano miejsca w spolecznosci miedzynarodowej, kontrybucyjnosci skupili si¢ na
wskazaniu argumentéw, zgodnie z keérymi Afryka od zawsze byla czlonkiem tejze spo-
lecznosci. Imperia tam funkcjonujace (np. imperium Kartaginy) wchodzily w stosunki
traktatowe z Europa; a zdolno$¢ traktowa jest przeciez jednym z atrybutéw podmioto-
wosci migdzynarodowej. Argumentem za istnieniem zdolnosci traktowej spofecznosci
afrykanskiej w czasach kolonialnych miata by¢ takze swoboda wodzéw afrykanskich
w nawigzywaniu stosunkéw z krajami europejskimi, niemniej traktaty te mialy charak-
ter nierdwnoprawny, a na mocy ich postanowieri wodz tracit domniemang suwerennos¢
w chwili zawarcia traktatu, stajac si¢ poddanym. W zwiazku z przewazajacym w XIX-
-wiecznym prawie miedzynarodowym pogladem, iz spotecznosci afrykariskie nie po-
siadly suwerennosci, przyznanie jej wodzowi na czas podpisania traktatu bylo jedynie
fikcja prawna, a w konsekwencji oczywista jest konstatacja, iz traktaty te mialy stuzy¢
wylacznie legalizacji aneksji terytorium. Elias zauwaza ten problem, niemniej w dal-
szym fragmencie swojego opracowania dowodzi, iz zwyczajowe prawo miedzynarodo-
we uznawalo wazno$¢ takich nieréwnoprawnych traktatéw®.

Kolejnym argumentem wysuwanym przez kontrybucjonistéw, o zasadniczym
znaczeniu dla czlonkostwa w spolecznosci migdzynarodowej, jest odwotanie do rela-
¢ji dyplomatycznych, istniejacych pomiedzy Afryka a Europa. fus legationis, zgodnie

Afryka wniosta wktad w rozwéj prawa migdzynarodowego publicznego. Terminy te w anglojezycznej
literaturze uzywane sa np. w: J.T. Gathii, Africa and the History...; oraz K. Appiagyei-Atua, Ethical
Dimensions of Third-World Approaches to International Law (TWAIL): A Critical Review, ,,African
Journal of Legal Studies” 2015, vol. 8, nr 3-4.

Zob. opiniotworcze i szeroko komentowane dzielo tego autora: Africa and Development..., s. 297.
Zob. takze analiza gléwnych zalozen zawartych w tej ksiazce w: J. T. Gathii, Africa and the History...

»  J.T. Gathii, Africa and the History..., s. 4.
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z zalozeniami prawa migdzynarodowego publicznego, realizuje si¢ pomiedzy uznanymi
partnerami na arenie mi¢dzynarodowej. Jednak jak wskazuja krytycy takiego podejscia,
nalezaloby skupi¢ si¢ nie tylko na interakcjach pomiedzy afrykariskimi krélestwamia eu-
ropejskimi i azjatyckimi panstwami w czasach $redniowiecznych. Konieczne jest takze,
aby odnie$¢ si¢ do procederu, ktdry z zasadg wzajemnego szacunku na arenie miedzy-
narodowej mial niewiele wspdlnego, a mianowicie do handlu niewolnikami. Przedsta-
wiciele teorii krytycznych wielokrotnie zarzucali podejsciu zaprezentowanemu przez
Eliasa, iz pomija on analiz¢ tak waznego zagadnienia; i w konsekwencji nie zauwaza roli
»barbarzynskiego” prawa miedzynarodowego, ktére legalizowato niewolnictwo?. Wy-
daje si¢, iz gléwne zarzuty wobec kontrybucjonistéw formutowane sa wlasnie w opar-
ciu o brak zdecydowanego sprzeciwu wobec ,niesprawiedliwosci” i ,opresyjnosci’,
ktére cechowaly prawa migdzynarodowe, formulowane przez ,narody cywilizowane”
w XIX w., i wobec zbyt fatwej transformacji w kierunku wsparcia dzisiejszej mi¢dzyna-
rodowej spolecznosci w jego rozwoju. Przykladem takiego podejscia moga by¢ twier-
dzenia Felixa Ch. Okoye, zawarte w ksigzce pt. International Law and the New African
States (Prawo migdzynarodowe i nowe afrykasskie parstwa). Jak podkresla 6w autor, we
wskazanym opracowaniu chce dowie$¢, ze zarzut wobec panstw bloku afro-azjatyckie-
g0, iz przyjmuja one rewolucyjna postawe, oslabiajaca zaufanie do migdzynarodowego
porzadku prawnego, jest nieuzasadniony, poniewaz ich postawa ma zasadniczo refor-
matorski charakter i jest wystarczajaco uzasadniona w kontekscie oceny wsparcia, ja-
kie paristwa te oferuja $wiatowej spolecznosci”. W konsekwencji uczeni popierajacy
kontrybucjonizm nie odrzucili ,,zachodniego” pochodzenia prawa miedzynarodowe-
go. Skupili si¢ na przedstawieniu argumentacji, ze Afrykanie uczestniczyli w ksztatro-
waniu jego norm, pomijajac tezy XIX—Wiecznych prawnik(')w, postrzegajqcych normy
prawa migdzynarodowego jako wytwér cywilizowanych narodéw Europy czy naro-
déw pochodzenia europejskiego®. Uznawano np., iz paristwo ma proweniencje euro-
pejska, dowodzac jednoczesnie, ze na terytorium Afryki istnialy strukeury polityczne
(ang. entity), ktdére poprzedzaly europejskic paristwa®’. Formulowany w ten sposdb
dyskurs jest nie do przyjecia dla pewnej grupy przedstawicieli TWAIL, jako ze zawsze
punktem odniesienia jest jednak prawo mi¢dzynarodowej publiczne uformowane

®  J.T. Gathii, Africa and the History..., s. 5. Zob. takze K. Appiagyei-Atua, Ethical Dimensions of Third-
World..., s. 217 i nast.

¥ ECh. Okoye, International Law and the New African States, London 1972, s. vi.
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J.T. Gathii, Africa and the History..., s. 6. Autor cytuje tez¢ Henry'ego Wheatona zawarta w: Elements
of International Law, Boston 1866, s. 17-18.

J.T. Gathii, Africa and the History..., s. 6. Rozwazania dotyczace strukeur politycznych w Afryce ogni-
skowaly si¢ wokét ich relacji w stosunku do konstruktu, jakim bylo europejskie panstwo. Zgodnie
z twierdzeniami XIX-wiecznych prawnikéw (np. Johna Westlake’a) rzad panistwowy miat by¢ ,,spraw-
dzianem cywilizacji”. Westlake wskazywal, iz odpowiedz na pytanie, czy plemiona amerykariskie i afry-
kanskie moga stworzy¢ rzad na ksztalt tego, ktéry istnial w paristwach europejskich, miala znaczenie
dla prawa migdzynarodowego w zwiazku z faktem, iz wskazywala granice cywilizacji (zob. J. West-
lake, Chapters on the Principles of International Law, Cambridge 1894, s. 141). Dla kontrybucjonistéw
istotne bylo wykazanie, iz struktury polityczne w Afryce wpisywaly si¢ w koncepcje europejskiego
paristwa.
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w czasach, kiedy Afryka nie miata wptywu na jego ksztalt. Wydaje sie, iz celem argu-
mentacji naukowej wykorzystywanej przez kontrybucjonistéw jest dowiedzenie, iz
wktlad afrykanski w budow¢ norm prawnomig¢dzynarodowych jest faktem, z tym ze
niemal zawsze wskazywane doswiadczenie afrykanskie wpisuje si¢ lub potwierdza juz
istniejace rozwiazania. Kontrybucjonisci wydaja si¢ nie zauwazaé drastycznych rozwia-
zan przyjmowanych przez XIX-wieczne prawo mi¢dzynarodowe, a jak wskazuje art. 22
Paktu Ligii Naroddw — takze prawo pierwszej potowy XX w., na mocy ktérego spotecz-
no$ciom afrykanskim odmawiano suwerennosci. Elias uwaza, ze kolonializm zamkngt
historyczne sposoby migdzynarodowych stosunkdw rdzennych pasistw i krdlestw i — jak da-
lej pisze — zostaly one zastapione przez nowe stosunki zewngtrzne regulowane przez pra-
wo migdzgynarodowe®. Co wigcej, wreez akceeptuje on te zasady, wskazujac, iz na skutek
kolonializmu spotecznoéci afrykariskie, ktérym odméwiono suwerennosci, nie uczest-
niczyly w tworzeniu prawa miedzynarodowego, bedac jedynie obserwatorami gry (mere
spectators at the game)*. Ewentualny wklad Afryki (zaznaczajac niemniej, jesli w ogéle
mozna méwi¢ w tym kontekscie o ,wkladzie”) upatruje w fakcie, iz kontynent ten byt
dostawcg surowcow, a pozyskiwanie i handel tymi surowcami byly przedmiotem regu-
lacji prawnomig¢dzynarodowych, doprowadzajac do ewolucji zasad i prakeyk podczas
okresu swietnosci rzqdéw kolonialnych®. Analizujac poglady Eliasa, Gathii wskazuje, iz
autor ten postrzega suwerennos¢ Afryki jako zawieszong w czasie rzqddw kolonialnych®.

Po II wojnie $wiatowej, w wyniku procesu dekolonizacji, suwerennos¢ poszczegél-
nych panstw afrykanskich zostala przywrécona, a zasada suwerennej réwnosci paristw
uregulowana w Karcie Narodéw Zjednoczonych zapewni¢ miata panstwom afrykariskim
réwny udzial w ONZ*. Jak wskazuje Elias: Organizacja oparta jest o zasadg suweren-
nej réwnosci wszystkich swoich czlonkdw, niewiele wigcej pragniers lub nadziei moglyby
miel nowe panstwa afrykasiskie zazdrosne o swojg nowg niepodlegtos®’. Z cztonkostwem
w ONZ i jego organach wiaze sig, zaistniata dla paristw afrykanskich, mozliwo$¢ wno-
szenia wkladu w budowe zasad wspolczesnego prawa migdzynarodowego publicznego,
opartego na konsensusie, ktéry ma odzwierciedla¢ podstawowe systemy prawne i kul-
tury $wiata®. Sama dekolonizacja postrzegana jest jako reprezentujaca emancypacje
prawa mig¢dzynarodowego, bedac réwnoczesnie emancypacja Afryki spod panowania
kolonialnego®. Gathii niezwykle celnie podsumowuje poglady Eliasa, zauwazajac, iz
podejmuje on prébe zmiany optyki na XIX-wieczne prawo miedzynarodowe publicz-

3 T.O. Elias, Africa and Development..., s. 19.

3 Tamze,s.21.

M Tamze.

3 J.T. Gathii, Africa and the History..., s. 8.

% Tumsze.

3 T.O. Elias, Africa and Development..., s. 24.

3 J.T. Gathii, Africa and the History..., s. 8. Autor ten analizuje zatozenia innego dzieta T.O. Eliasa, a mia-

nowicie The United Nations Charter and the World Court, Lagos 1989, cytowany fragment znajduje si¢
nas. 2.
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ne. W $wietle pogladéw Eliasa niewystarczajace jest dla zrozumienia tego prawa od-
wolywanie si¢ do jego europejskich klasykéw, takich jak Henry Wheaton czy James
Lorimer, poniewaz Afryka takze posiadata dziedzictwo kulturowe, bedace czgécig cy-
wilizacji miedzynarodowej, i w efekcie miata ona swoj udzial w tworzeniu prawa mie-
dzynarodowego. Elias zaprzeczal pogladom, jakoby Afryka byta zacofana, niecywili-
zowana i dlatego nigdy nie uczestniczyla w budowaniu prawa miedzynarodowego®.
Sprzeciwial si¢ tym samym twierdzeniom o europocentrycznosci prawa miedzynaro-
dowego, wpisujac jednak doswiadczenia afrykanskie w juz istniejace instytucje prawa
miedzynarodowego, uksztaltowane w oparciu perspektywe europejska.

ZWOLENNICY TEORII KRYTYCZNYCH

Zwolennicy teorii krytycznych, definiujac ruch TWAIL jako antyhierarchiczny, kate-
goryczne odrzucajg zasad¢ wyzszoéci ,narodéw cywilizowanych” nad innymi, skatego-
ryzowanymi jako ,niecywilizowane”*'. Zakladaja réwnowaznoé¢ kultur i narodéw na
arenie migdzynarodowej i rownocze$nie podaja w watpliwo$¢ konieczno$¢ uniwersali-
zacji dokonan okreslonych kultur, ktéra na gruncie prawa migdzynarodowego miata-
by jakoby stuzy¢ promowaniu globalnego porzadku i bezpieczeristwa®. Poszukiwanie
mozliwosci wpisania si¢, uzywajac jezyka Williama E. Halla, w dorobek szczegdlnej cy-
wilizacji wspétczesnej Europy dla przedstawicieli teorii krytycznych mijajq si¢ z celem,
jako ze prawo migdzynarodowe uwazaja oni za m.in. ,nielegalne” i ,niesprawiedliwe”,
a ponadto podporzadkowujace nie-Europejczykéw Europejczykom®. Przy czym odno-
szg si¢ do jego obecnego ksztaltu, ktéry wedlug ich zalozen uprzywilejowuje do$wiad-
czenie kulturowe tylko jednego kontynentu, a mianowicie Europy*. Niemniej nie
wszyscy przedstawiciele teorii krytycznych odrzucaja w calosci dorobek europejski pra-
wa mig¢dzynarodowego publicznego. U. Oji Umozurike dzieli prawo miedzynarodowe
publiczne w kontekscie jego rozwoju historycznego na ,stare” i ,nowe”®. ,Stare” pra-
wo mi¢dzynarodowe wywodzi od starozytnosci, siegajac m.in. do tradycji Ghany i in-
nych starozytnych afrykanskich krélestw. Uznaje dorobek Grocjusza, postrzeganego
w europejskiej doktrynie prawa mi¢dzynarodowego za ,,0jca” prawa naroddw, i twier-
dzi, ze tezy zawarte w jego dziele Mare Liberum™* byly przejawem pogladéw o uni-
wersalizmie prawa migdzynarodowego publicznego, ktére nie réznicowalo ludzi ze

O Tumze,s. 11.
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wzgledu na przynaleznos¢ religijng czy rasowa. Przefomowy — wedtug tego autora — dla
europejskiego elitaryzmu prawa miedzynarodowego byt kongres wiederiski, na ktérym
kilka panstw europejskich wlgczylo siebie samych do kregu cywilizowanego swiata”. Prawo
»panstw chrzescijariskich” zmienialo si¢ stopniowo w prawo ,,paristw cywilizowanych”
poprzez uzycie sity militarnej. Umozliwialo to europejska ekspansj¢ i hegemoni¢ nad
reszty $wiata. W odrdznieniu od ,starego” ,nowe” prawo mi¢dzynarodowe, ktdre ma
swoj poczatek w latach 60. w zwigzku z procesem dekolonizacji, zaktada zasadyg poko-
Jowej koegzystencji w swiecie réznmych kultur®. W odniesieniu do tego ,nowego” prawa
formutowany jest postulat ewolucji w kierunku bardziej odpowiednich i sprawiedliwych
norm, ktére beda chronié interesy wszystkich panstw i narodéw®.

Niemniej, powracajac do zasad formutowanych przez ,stare” prawo mig¢dzynaro-
dowe w kontekscie ich znaczenia dla kontynentu afrykanskiego, zwolennicy teorii kry-
tycznych odnosza si¢ do zasadniczej koncepcji formutowanej przez ,,narody cywilizo-
wane” w XIX w., zakltadajacej, iz spotecznosci afrykanskie nie posiadaly suwerennosci,
a ich terytorium mialoby stanowié terra nullius, ktére panstwa europejskie moglyby
zajmowac¢™. Mutua twierdzi, iz wykorzystywano przy tym centralnego i najwazniejsze-
go aktora w prawie migdzynarodowym — suwerenng parstwowosé, w rozumieniu przy-
pisywanym mu przez europejskie imperialne mocarstwa. Brak tak rozumianej panistwo-
wosci na terytorium afrykariskim uzasadnial podboje i okupacje ludéw i spoteczenstw.
W zwiazku z faktem, iz kolonizacja byla oczywistym przeznaczeniem Europejczykéw —
jak wskazuje dalej Mutua — kazda metoda wykorzystywana przez kolonizatoréw byta
moralna i prawnie uzasadniona’’. W celu osiagniecia ,misji cywilizacyjnej”, bedacej
»brzemieniem biatego czlowieka”, pozytywisci rozwineli wyszukane stownictwo uzy-
wane dla dezintegracji naroddw afrykanskich, prezentujac ich jako odpowiedni przed-
miot podboju i legitymizujac nawet najbardziej ekstremalng przemoc wobec nich®%.
Konfrontacja suwerennego panstwa europejskiego z panstwem pozaeuropejskim, ktd-
remu odmawiano suwerennosci, skutkowala catkowita swoboda panstwa suwerenne-
go w odniesieniu do podmiotu niesuwerennego. Przy czym brak osobowosci prawne;j
uniemozliwial sfomutowanie jakiegokolwick sprzeciwu przez podmiot niesuwerenny
wobec dziafan europejskiego suwerennego panstwa®. Wick XIX stal si¢ wiec okresem
praymusowej asymilacji pozaeuropejskich narodéw do prawa migdzynarodowego, stano-
wigcego rezim globalnego zarzqdzania, uksztatltowany przez europejskq mysl, historig,
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kulturg i doswiadczenie®*. U podstaw tej imperialnej ekspansji lezata ekonomiczna eksplo-
atacja nie-Europejczykow i ich bogactw naturalnych na korzysé Europejczykdw?. W tym kon-
tekscie twierdzenie, iz paristwo postkolonialne powstato dzigki emancypujgcej roli prawa
migdzynarodowego publicznego — jak wskazywali cytowani wyzej kontrybucjonisci — dla
zwolennikéw teorii krytycznych jest nie do przyjecia. Zasada samostanowienia i powsta-
nie porzadku postkolonialnego to de facto poczatek nowego okresu podporzadkowania sig
Europie poprzez przyjecie konstrukeji panistwowosci wzorowanej na koncepcjach europej-
skich. Zwolennicy teorii krytycznych postrzegaja zasade samostanowienia nie jako umoz-
liwiajaca powrdt Afryki do przeszlej chwaly wzajemnej wymiany z Europg, ale raczej jako
moment zdrady*. Stosowanie zasad prawa migdzynarodowego publicznego oznaczato bo-
wiem przynaleznos¢ do tego samego porzadku prawnego, w ramach ktérego dopuszczalny
byt handel niewolnikami czy bezprecedensowy wyzysk terytoriow kolonialnych.

Afryka byta celowo eksploatowana i tym samym nie tylko udaremniono jej rozwdj,
ale takze doprowadzono do pogorszenia sytuacji na tym terytorium®. Polityka sity
i wyzysku gospodarczego realizowana przez Europejezykéw doprowadzita do kryzysu
politycznego i gospodarczego Afryki, ktéry byt widoczny pod koniec XX w. Zwolen-
nicy teorii krytycznych zajmujacy si¢ sytuacja na tym kontynencie bezposrednio po
IT wojnie $wiatowej skupili si¢ na kwestiach braku réwnowagi sit i bogactwa mig¢dzy
krajami afrykanskimi a reszta $wiata. Ich stanowisko wobec roli prawa mi¢dzynarodo-
wego publicznego, ktére mialoby sanowad te sytuacje, bylo sceptyczne i to zaréwno
w odniesieniu do zmian jego norm, jak i do ich zastosowania®. Takie instytucje, jak
Bank Swiatowy czy Migedzynarodowy Fundusz Walutowy, byly postrzegane jako insty-
tucje utworzone dla przetrwania zaleznosci i kolonializmu paiistw afrykanskich. W tym
kontekscie odwoltywano si¢ do neokolonializmu, ktdry byt efektem penetracji ekono-
micznej, ale takze asymilacji kulturowej, dominacji ideologicznej, infiltracji psycholo-
gicznej i dziatalnosci wywrotowej wspdlczesnych panstw imperialnych®. W kontekscie
miedzynarodowej ekonomii postulowano konieczno$¢ zmiany zasad, na kedrych byta
oparta, co stanowi¢ mialo warunek uczestnictwa panstw Trzeciego Swiata w miedzy-
narodowym porzadku prawnym. Niektérzy z przedstawicieli skrajnych pogladéw po-
stulowali catkowite odrzucenie migdzynarodowego porzadku prawnego i formutowali
propozycje ukonstytuowania Nowego Miedzynarodowego Porzadku Gospodarczego
(NIEO), dla powstania ktérego uzasadnieniem bylo zycie miliardéw istor ludzkich®.
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Postulowano takze powazng debate na poziomie uniwersalnym nad kwestig zachod-
niej kontroli nad globalng ckonomia, ktdrej wykonawcami maja by¢ takie miedzyna-
rodowe instytugje, jak wspomniany wyzej Bank Swiatowy, Miedzynarodowy Fundusz
Walutowy, a takze rezim WTO. Konieczno$¢ zmian w zakresie globalnej ekonomii
nie moze — wedlug zwolennikéw teorii krytycznej — by¢ ograniczana przez istnieja-
ce prawo mi¢dzynarodowe, a argument, iz jest ono niezmienne, oznaczalby obarczone
bledem pogasistwo prawne, a prawo migdzynarodowe w ten sposob postrzegane stawa-
toby si¢ nowg religiq, ktéra w centrum stawiataby samq siebie®®. W efekcie tak rozumiane
prawo mig¢dzynarodowe publiczne utrwalaloby wyzszo$¢ paristw rozwinietych, ktére
skupione na formalnym podejéciu do prawa, nie zauwazalyby rzeczywistosci spolecz-
nej krajow rozwijajacych si¢, podczas gdy stawka jest zaspokojenie potrzeb zwigzanych
z przetrwaniem spolecznosci tych paristw®. Przy czym nalezy zauwazy¢ pojawiajace si¢
wyrazne zastrzezenie wobec uzywanego po II wojnie $wiatowej podziatu na panstwa
rozwiniete i rozwijajace si¢; kreuje on ponownie kategoryzacje, ktora zaklada nieréwny
standard, tym razem nie w odniesieniu do poziomu cywilizacji, ale wlasciwie do niemal
paralelnego pojecia, a mianowicie poziomu rozwoju®.

PODSUMOWANIE

W doktrynie prawa mi¢dzynarodowego publicznego, takze posréd jej polskich przed-
stawicieli, wyraznie zarysowane jest stanowisko, iz ani w orzecznictwie migdzynarodo-
wym ani w doktrynie nie da si¢ obecnie wskazac jakiejkolwick proby obrony i utrzymania
podziatu panstw na cywilizowane i niecywilizowane®. Co wigcej, obecnos$é we wspét-
czesnym prawie mi¢dzynarodowym odwolan do narodéw cywilizowanych jest podda-
na powszechnej krytyce®. Szczegdlnie istotny jest w tym kontekscie glos przedstawi-
cieli doktryny pochodzacych z panstw afrykanskich, kedrym trudno odméwié prawa,
takze moralnego, do kontestowania zasad prawa miedzynarodowego, na mocy ktérych
odmawiano spoleczno$ciom tego kontynentu suwerennosci i w konsekwencji udziatu

61 M. Mutua, What Is TWAIL..., s. 37.
¢ B.Mohammed, Towards a New..., s. 100, cyt. za: ].T. Gathii, Africa and the History..., s. 22.
¢ B. Mohammed, Towards a New..., s. 97, cyt. za: ].T. Gathii, Afvica and the History..., s. 22.

¢ Podobny charakter ma uzywana w prawie migdzynarodowym publicznym kategoria ,,pafistwa demo-

kratycznego’, kedra stanowi¢ ma forme docelowa dla wszystkich spoleczeristw. Zob. B.S. Chimini,
Third World Approaches to International Law: A Manifesto, ,International Community Law Review”
2006, vol. 8, nr 1, s. 8. W odniesieniu do kwestii réznicowania paristw ze wzgledu na poziom rozwoju
zob. tamsze, s. 14.

6

Zob. reprezentatywny w tej kwestii dla doktryny polskicj poglad Janusza Symonidesa w: Czy ogdlne za-
sady uznane przez narody cywilizowane sq Zrédfem prawa migdzynarodowego, ,Gdanskie Studia Praw-
nicze” 2019, nr 2, s. 48.

Zob. np. P. Singh, General Principles of Law Recognised by Civilised Nations, s. 10, [online] hteps://
www.academia.edu/40223605/_The_general_principles_of_law_recognised_by_civilised_nations_
in_Antony_Anghic_et_al_eds_The_TWAIL_Handbook_Edward_Elgar_Forthcoming , 9 X12024.

66



168 Agnieszka Czubik POLITEJA 2(96/1)/2025

w spolecznosci migdzynarodowej i mozliwosci tworzenia zasad prawnomig¢dzynarodo-
wych. Badacze zgromadzeni w ramach ruchu TWAIL nie majg jednolitego stanowi-
ska w odniesieniu do prawa mi¢dzynarodowego bedgcego wytworem szczegdlnej cywi-
lizacji europejskiej. Kontrybucjonisci zwracaja uwage na intercywilizacyjny charakeer
tego prawa, wskazujac rol¢ Afryki w budowaniu jego norm, podczas gdy zwolennicy
teorii krytycznych wyrazaja nawet tak radykalne poglady, jak odrzucenie obowiazu-
jacego porzadku prawnego w zwiazku z faktem, iz prawo mi¢dzynarodowe publiczne
postrzegane jest przez nich jako instrument neokolonializmu, ktéry utrwala suprema-
cje panstw globalnej Pétnocy nad panistwami globalnego Potudnia, w tym panstw kon-
tynentu afrykariskiego. Przedstawiciele TWAIL nie skupiaja si¢ — z pewnymi wyjat-
kami® — na kwestii obecno$ci samego pojecia narodéw cywilizowanych w aktualnie
obowiazujacych regulacjach prawnomig¢dzynarodowych, niemniej nalezy wskaza¢, iz
jest to jedynie formuta, bedaca emanacja XIX-wiecznych zatozen. Wielokrotnie i na
wielu plaszezyznach odwoluja si¢ natomiast do samego podziatu na ,,narody cywilizo-
wane” i ,niecywilizowane”, poddajac go gruntownej krytyce. Czesto takze, jak wspo-
mniano wyzej, kontestuja istot¢ prawa miedzynarodowego publicznego, odnoszac si¢
do calego zespotu norm, w zwigzku z faktem, iz zostaly one stworzone przez parstwa
przypisujace sobie wyzszy standard cywilizacyjnego rozwoju, ktéry warunkowat przy-
nalezno$¢ do kregu ,wspdlnoty panstw europejskich” czy — od momentu przyjecia
do XIX-wiecznej spoleczno$ci miedzynarodowej Stanéw Zjednoczonych — do kregu
»wspdlnoty amerykansko-europejskiej”.

W doktrynie prawa migdzynarodowego, a takze na forum organizacji migdzyna-
rodowych od dawna formulowane byly postulaty de lege ferenda ukierunkowane na
zmiang postanowien odwolujacych si¢ do pojecia ,narodéw cywilizowanych’, ked-
re s3 widocznym dowodem niedemokratycznego pochodzenia tego prawa®®. Istnicje
powszechna zgoda, iz pojecie to jest anachronizmem i przejawem europocentryzmu.
W kontekscie proponowanych zmian, w odniesieniu np. do art. 38 lit. ¢ Statutu Mig-
dzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci, wskazuje sig, iz termin ,,narody cywilizowa-
ne” powinien zostaé zastapiony np. przez termin ,spoleczno$¢ migdzynarodowa™ czy
tez po prostu ,,panstwa’ czy ,narody” lub ,spofecznos¢ narodéw””’. By¢ moze realiza-

cja tych postulatéw bedzie widocznym sygnatem dla panistw Trzeciego Swiata, w tym
7 Tamsze.

@ Zob. m.in. Separate Dissenting Opinion of Judge Fouad Ammoun to Judgment of International Court of

Justice, 20" February 1969, North See Continental Shelf Cases (Federal Republic of Germany/Den-
mark; Federal Republic of Germany/Netherlands), reports 1969, un., s. 23-24; ILC, M. Vizquez-Ber-
mudez, Special Rapporteur, First Report on General Principles of Law, 71% Session, UN, Doc. UNGA,
A/CN.4/732 (April, 2019), s. 55; ILC, M. Vdzquez-Bermtdez, Special Rapporteur, Second Report on
General Principles of Law, 72" Session, UN, Doc. UNGA, A/CN.4/741 (April, 2020), . 4.

J. Symonides, Czy ogdlne zasady prawa..., s. 49.

70

ILC, M. Vizquez-Bermudez, Special Rapporteur, First Report on General Principles..., s. 55. Natomiast
w raporcie drugim postulowanym terminem zamiast ,,narodéw cywilizowanych” jest ,spoleczno$¢ na-
rodéw” (ang. community of nations). Zob. ILC, M. Vizquez-Bermudez, Special Rapporteur, Second
Report on General Principles of Law..., s. 4. Zob. takze np. P. Singh, General Principles of Law Recog-
nised..., s. 10.
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panstw afrykanskich, ze normy prawa miedzynarodowego publicznego tworzone s3
i stosowane przy uwzglednieniu dorobku prawnego wszystkich aktoréw na arenie mig-
dzynarodowej, bedac wyrazem i potwierdzeniem zasady suwerennej rownosci panistw,
gwarantowanej przez art. 2 ust. 1 Karty Narodéw Zjednoczonych.
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Agnieszka CZUBIK - doktor nauk prawnych, adwokat, absolwentka Wydzialu Pra-
wa i Administracji UJ, adiunkt w Katedrze Stosunkéw Miedzynarodowych i Polityki
Zagranicznej Instytutu Nauk Politycznych i Stosunkéw Miedzynarodowych Uniwer-
sytety Jagiellonskiego. Specjalizuje si¢ w problematyce zwiazanej z prawem migdzyna-
rodowym publicznym i mi¢gdzynarodows ochrong praw czlowicka.
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