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The purpose of this article is to demonstrate the problems associated with

Analytical Eclecticism, a method which was designed to be applicable in the field

of international relations. As a philosophy of science, the method of Analytical

Eclecticism created by Peter Katzenstein and Rudra Sil, which refers to pragma-

tism and the concept of Larry Laudan’s research programs, is a scientific stance

according to which selected elements of different theories can be combined

in order to acquire a deeper understanding of studied phenomena in interna-

tional relations. The main premise of the article is that Analytical Eclecticism is

a method that is rarely used, the reason for which is the insufficient attention its

authors pay to its methodological aspects. The article also aims to introduce the

methods used by pragmatists (including the principles of abductive inference),

and by Laudan (the process of theoretical amalgamation), for a more thorough

understanding which may make the AE method more accessible and perhaps

more often used when conducting empirical research.
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ZIDENTYFIKOWANIE PROBLEMU BADAWCZEGO

Artykut poswigcony jest analitycznemu eklektyzmowi (AE) oraz problemowi jego wy-
korzystania w praktyce badawczej stosunkéw migdzynarodowych (SM)'. AE jest po-
stawg naukowa zaprezentowang przez Petera Katzensteina i Rudre Sila, w mysl ktérej
wyselekcjonowane elementy réznych teorii moga zosta¢ ze sobg potaczone w celu uzy-
skania glebszego zrozumienia danych zjawisk w SM. U podstaw AE lezy zalozenie, ze
ograniczenie do waskich ram koncepcyjnych nakreslonych przez pojedyncze teorie, czy
tez prowadzenie badan w waskich ramach okreslonych paradygmatéw? ukazuje nam
jedynie ograniczony ,obraz” rzeczywistosci. Staboscia podejscia ,,paradygmatycznego”
jest wiec jego jednowymiarowos¢ i niemozno$¢ wychodzenia poza ramy koncepcyjne
wybranej teorii’. Autorzy AE jednak nie deprecjonuja roli teorii, ktére ich zdaniem
dostarczaja gotowych schematdw, stajac si¢ podlozem procesu narastania i kumulagji
wiedzy*. Mimo ze wspdlnota epistemologiczna docenia walory praktyczne AE, jest to
metoda rzadko stosowana w praktyce badawczej, a jednym z gléwnych zarzutéw jej
stawianych jest brak jasnych kryteriéw, na podstawie ktorych zatozenia réznych teorii
maja by¢ ze soba taczone’.

W niniejszym artykule zostanie wykazane, ze mimo solidnych fundamentéw filo-
zoficznych — osadzenia w filozofii pragmatyzmu® oraz koncepcji tradycji badawczych
(TB) Larry'ego Laudana’ — staboscig AE jest niedostateczna uwaga, jaka autorzy po-
swiecili metodologicznym aspektom swojej koncepcji, co ma bezposrednie przetozenie
na jej niska aplikowalno$¢. Pisali o tym m.in. Fred Chernoff, Jéréme Cornut i Patrick

! Koncepcja analitycznego eklektyzmu zostata zaprezentowana w dwéch pracach autorstwa Rudry Sila

i Petera Katzensteina: w ksiazce pt. Beyond Paradigms: Analytical Eclecticism in the Study of World Po-
litics, London 2010 oraz w artykule zatytulowanym Analytic Eclecticism in the Study of World Politics:
Reconfiguring Problems and Mechanisms across Research Traditions, ,Perspectives on Politics” 2010,
vol. 8, nr 2. W Polsce analitycznym eklektyzmem zajmuje si¢ miedzy innymi prof. A. Dudek. Zob.
A. Dudek, Uzytecznosé analitycznego eklektyzmu w badaniu stosunkdéw Polski z Rosjg, ,Stosunki Mie-
dzynarodowe — International Relations” 2016, vol. 52, nr 2.

Warto tutaj wprowadzi¢ rozréznienie pomiedzy ,,paradygmatem” a ,teoria”. Podczas gdy jako teorie
mozna rozumie¢ zbior definicji, twierdzen, ktore odnosza si¢ do jakiej$ opisywanej rzeczywistoci,
paradygmat stanowi zbidr pojedynczych teorii, ktdre facza pewne zalozenia natury metateoretycznej
i filozoficznej. Wigcej na ten temat zob. B. Brycz, T. Dudycz, Paradygmat jako podstawa metody nauko-
wej w nankach o zarzqdzanin, ,Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroclawiu” 2010,

nr 144, s. 53.
Tamze,s. 1-11.
Tamze,s.7.

Zob. np. E. Chernoft, J. Cornut, P. James, Analytic Eclecticism and International Relations: Promises
and Pitfalls, ,International Journal” 2020, vol. 75, nr 3, s. 285; P. Frankowski, Pragmatycznie i eklek-
tycznie o stosunkach migdzynarodowych, ,Annales Universitatis Mariac Curie-Sklodowska. Sectio K —
Politologia” 2013, vol. 20, nr 2, s. 23-34.

Zob. m.in. prace klasycznych pragmatykéw, jak np. J.S. Peirce, Philosophical Writings of Peirce, red.
J. Buchler, New York 1955; J. Dewey, Logic: The Theory of Inquiry, New York 1938 albo W. James,
Writings 1902-1910, New York 1987.

7 Zob. L. Laudan, Progress and Its Problems: Towards a Theory of Scientific Growth, California 1977.
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James, ktdrzy zauwazaja, ze mimo duzego poparcia dla zalozen AE (okoto 84% respon-
dentéw dostrzeglo warto$¢ eklektyzmu jako wysoka) jedynie 12% ankietowanych za-
deklarowalo stosowanie w praktyce zatozen tej metody. Wedlug Jeffreya T. Checkela
najwigksza staboscia AE jest brak jasno okreslonych regut oraz ,instrumentéw”, dzie-
ki kt6rym miatoby dochodzi¢ do procesu amalgamacji teoretycznej®. Do podobnych
wnioskéw doszed! m.in. Pawet K. Frankowski, ktérego zdaniem: eklektyzm analitycz-
ny wymaga od badacza duzej samodyscypliny oraz swiadomosci istnienia konkurujgcych
zalozers, instrumentdw i metod prowadzenia badan, a takze celow, jakie stawiajg sobie
poszczegdlne podejscia teoretyczne [...] Brak kryteridw, zgodnie z ktdrymi mozna ocenic
wysitki badawcze podejmowane w ramach podejscia proponowanego przez eklektyzm ana-
lityczny, wydaje si¢ najpowazniejszym problemem, z jakim musi zmierzy¢ si¢ badacz wy-
korzystujgcy to podejscie’.

Oprécz omdwienia przyczyn rzadkiego wykorzystywania AE w praktyce badaw-
czej — poprzez skonfrontowanie zalozenn AE kolejno z zalozeniami pragmatyzmu i za-
lozeniami TB Laudana — artykut wykaze réwniez, ze Katzenstein i Sil w sposéb wybidr-
czy traktowali obie koncepcje. Skupiajac si¢ gléwnie na ich walorach filozoficznych,
niedostateczng wage przywiazali do aspektéw metodologicznych obu podejé¢. Arty-
kul ma wigc na celu przyblizenie metod stosowanych przez pragmatykéw (m.in. zasad
wnioskowania abdukcyjnego) oraz przez Laudana (proces amalgamacji teoretycznej),
ktérych doktadniejsze poznanie moze uczyni¢ metod¢ AE bardziej przystepna i cze-
Sciej wykorzystywana podczas prowadzenia badan empirycznych.

Artykut podzielony zostal na trzy cz¢sci. Celem pierwszej jest osadzenie problemu
w dyskursie. Czgéci druga i trzecia kolejno skupiaja uwage na filozoficznych i metodo-
logicznych zalozeniach pragmatyzmu i TB Laudana. Czg$¢ czwarta natomiast poswig-
cona jest wnioskom i rekomendacjom co do zastosowania AE w praktyce badawcze;.

OSADZENIE PROBLEMU W DYSKURSIE

W ramach tzw. wielkich debat interparadygmatycznych w SM' dochodzito do kon-
frontacji pomig¢dzy zwolennikami réznych koncepcji teoretycznych. Tak zwana IV de-
bata miata przenies¢ dyskurs z poziomu teorii na poziom filozofii nauki'. Jedna z li-
nii podzialéw w ramach IV debaty byt stosunck do roli teorii podczas prowadzenia
badani. Zwolennicy ,zwrotu praktycznego”(ang. practice turn) zajmowali stanowisko,
ze SM powinny si¢ skupiaé przede wszystkim na prowadzeniu badan o charakterze

8 Checkel J.T., Theoretical Synthesis in IR: Possibilities and Limits, ,Simons Working Paper Series in
Security and Development’, 2010, nr 6, [online] https://summit.sfu.ca/item/14840?utm_source-
=chatgpt.com, 21 VII 2025.

P. Frankowski, Pragmatycznie..., s. 23-24.

10 O. Wever, The Rise and Fall of the Inter-Paradigm Debate, [w:] International Theory: Positivism and
Beyond, red. S. Smith, K. Booth, M. Zalewski, Cambridge 1996, s. 149-185.

Zob. T. Biersteker, Critical Reflections on Post-Positivism in International Relations, ,International
Studies Quarterly” 1989, vol. 33, nr 3, 5. 263-267.
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idiograficznym, bowiem trzymanie si¢ waskich ram koncepcyjnych wytyczanych przez
teorie ma ograniczajacy wplyw na proces badawczy'?. Natomiast przedstawiciele ,,obo-
zu nomotetycznego” przekonywali, ze odwrdcenie si¢ od dorobku teoretycznego SM
bedzie miato negatywne skutki dla rozwoju dyscypliny'®. AE nalezaloby umiejscowié
pomigdzy tymi dwoma stanowiskami: podczas gdy proces badawczy powinien zaczy-
na¢ si¢ od waznych pytan natury substancjalnej, to w dalszych etapach, podczas znaj-
dowania na nie odpowiedzi, istnicjace teorie (albo ich skladowe) dostarczaja ram kon-
cepcyjnych'®. AE Katzensteina i Sila, podobnie jak w przypadku konstruktywizmu
strukturalnego Alexandra Wendta, mozna zakwalifikowa¢ jako prébe znalezienia zto-
tego $rodka, via media, pomi¢dzy wspomnianymi obozami metateoretycznymi: ,,no-
motetycznym” i ,idiograficznym”". To, co jednak odréznia oba podejécia, to odmienne
stanowiska epistemologiczne. Wendt, wyznajac ,monizm” teoretyczny, uwazal, ze zato-
zenia konstruktywizmu, osadzone w filozofii realizmu naukowego, dostarcza bardziej
kompletnego obrazu rzeczywistosci niz ten prezentowany przez konkurujace ze soba
paradygmaty: neorealistyczny i neoliberalny. U podstaw eklektyzmu natomiast lezy za-
lozenie pluralizmu teoretycznego, w mysl kedrego kazda z istniejacych teorii (spetnia-
jacych okreslone standardy) moze zosta¢ poddana procesowi faczenia, czy tez ,amalga-
macji”. Zalozenia AE mozna wigc okre$li¢ mianem metody traktujacej teorie w sposob
instrumentalny — jako ,skrzynki z narzedziami” (ang. zoo/boxes). Stanowisko takie pre-
zentowal miedzy innymi Knud Erik Jorgensen, ktéry wyznawal zasade ,,zréb to sam”
(ang. do it yourself), polegajaca na zestawianiu ze soba roéznych koncepcji teoretycznych
i poszukiwaniu tych, kedre akurat ,wpasowuja si¢” w charakter prowadzonych badan'®.
Zjawisko taczenia réznych koncepcji teoretycznych (w calodci albo ich czgéci) bylo
tematem licznych publikacji'’. Zdaniem Pawla K. Frankowskiego AE Katzensteina
12 Zob. J. Cornut, The Practice Turn in International Relations Theory, [w:] The International Studies
Encyclopedia, red. R.A. Denemark, R. Marlin-Bennett, [online] https://www.oxfordreference.com/
display/10.1093/acref/9780191842665.001.0001/acref-9780191842665-¢-04562rskey=vySHE-
v&result=1, 15 XI 2021; E. Adler, V. Pouliot, International Practices, ,International Theory” 2011,
vol. 3, nr 1, [online] https://www.cambridge.org/core/journals/international-theory/article/abs/in-
ternational practices/5SB4330A95B17B8B4F1EC9BFB45087B78, 15 XI 2021; M. Hofius, Towards
a ,Theory of the Gap”: Addressing the Relationship between Practice and Theory, ,Global Constitutio-
nalism” 2020, vol. 9, nr 1, [online] https://www.cambridge.org/core/journals/global-constitutiona-
lism/article/towards-a-theory-of-the-gap-addressing-the-relationship-between-practice-and-theory/
SFCF0122F9D72E000ESCB7256FE930EB, 15 111 2022.
3 Zob.]. Lapid, The Third Debate: On the Prospects of International Relations Theory in a Post-Positivist
Era, ,International Studies Quarterly” 1989, vol. 33, nr 3, 5. 236.
" R.Sil, P. Katzenstein, Beyond...
5 Zob. A. Wendt, Social Theory of International Politics, New York 1999, s. 47-50, Cambridge Studies in
International Relations, 67.
¢ K.E.Jorgensen, International Relations Theory: A New Introduction, London 2018, s. 26-28.
Tematyce pluralizmu i syntezy teoretycznej poswiecony byl numer ,International Studies Review”
z roku 2003, w ktérym stanowiska przedstawili autorzy tacy jak m.in. Gunther Hellmann, Friedrich
Kratochwil, Yosef Lapid, Andrew Moravesik, Iver Neumann czy Steve Smith. Zob. G. Hellmann,
Are Dialogue and Synthesis Possible in International Relations?, ,International Studies Review” 2003,

vol. 5, nr 1; Y. Lapid, Through Dialogue to Engaged Pluralism: The Unfinished Business of the Third


https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/acref/9780191842665.001.0001/acref-9780191842665-e-0456?rskey=vy5HEv&result=1
https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/acref/9780191842665.001.0001/acref-9780191842665-e-0456?rskey=vy5HEv&result=1
https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/acref/9780191842665.001.0001/acref-9780191842665-e-0456?rskey=vy5HEv&result=1
https://www.cambridge.org/core/series/cambridge-studies-in-international-relations/AE22F4B38EBA54D9E08E02BD22C39E05
https://www.cambridge.org/core/series/cambridge-studies-in-international-relations/AE22F4B38EBA54D9E08E02BD22C39E05
https://www.cambridge.org/core/journals/global-constitutionalism/article/towards-a-theory-of-the-gap-addressing-the-relationship-between-practice-and-theory/5FCF0122F9D72E000E5CB7256FE930EB
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i Sila mozna usytuowa¢ pomiedzy postulatami zwolennikéw pluralizmu paradygma-
tycznego a argumentami badaczy popierajacych pluralizm dazacy do syntezy teore-
tycznej'®. Wedlug Anrew Moravesika kazda debata (na tematy natury substancjalne;j),
ktéra skupia si¢ na okreslonym ,,problemie”, powinna wychodzi¢ od przedstawienia al-
ternatyw teoretycznych, ktére moga dostarczy¢ nam réznych ,scenariuszy” danej rze-
czywistosci’. Podobne podejscie majg Fearon i Wendt® oraz Checkel”, ktérych zda-
niem wartoscia ,syntezy” argumentéw z wykorzystaniem réznych teorii jest to, ze w jej
efekcie uzyskamy bardziej kompletna ,wersje” rzeczywistosci. Co cickawe, zblizone
stanowisko zajmuja zwolennicy zastosowania metody pluralizmu teoretycznego, kto-
rego zaleta wedlug Yale H. Fergusona® oraz Johna Mearsheimera i Stephena Walta®
jest mozliwo$¢ przyblizenia nas do poznania zawitosci réznych aspektdw rzeczywisto-
$ci. Warto jednak podkresli¢, ze w dyskursie SM granica pomiedzy oboma pojeciami —
»syntezg i ,pluralizmem” — jest plynna i stabo zaakcentowana, co zmusza do szuka-
nia rozwigzan w filozofii nauki. Niniejszy artykul, za przedstawicielami pragmatyzmu
i neopragmatyzmu, wprowadza wiec rozrdznienie pomiqdzy ,,synteza‘” na poziomie
substancjalnym oraz ,synteza” na poziomie koncepcyjnym. Podczas gdy ta pierwsza
odnosi si¢ do procesu okreslanego przez Charlesa Peirce’a mianem abdukeji** — zasady
polegajacej na seckwencyjnym zastosowaniu pojedynczych teorii przy jednoczesnym za-
chowaniu ich koncepcyjnej ,hermetycznosci” — ,,synteza” na poziomie koncepcyjnym
jest procesem dalej posunigtym, bowiem zaktada mozliwo$¢ teoretycznej amalgamacji
(faczenia) zalozen réznych szkél teoretycznych®.

Debate, ,International Studies Review” 2003, vol. 5, nr 1; A. Moravesik, Theory Synthesis in Internatio-
nal Relations: Real Not Metaphysical, ,International Studies Review” 2003, vol. 5, nr 1; LB. Neumann,
International Relations as Emergent Bakbtinian Dialogue, ,International Studies Review” 2003, vol. 5,
nr 15 S. Smith, Dialogue and the Reinforcement of Orthodoxy in International Relations, ,Internatio-
nal Studies Review” 2003, vol. 5, nr 1. Na fonie polskiej nauki zalozeniami pluralizmu teoretycznego
zajmuje si¢ migdzy innymi Malgorzata Kozub-Karkut, Theoretical Pluralism in International Rela-
tions — Implications for the Development of the Discipline, ,Stosunki Migdzynarodowe — International
Relations” 2019, vol. 55, nr 1.

P. Frankowski, Pragmatycznie..., s. 20.
¥ A. Moravcsik, Theory..., s. 134.

2 J. Fearon, A. Wendt, Rationalism v. Constructivism: A Skeptical View, [w:] Handbook of Internatio-
nal Relations, red. W.Carlsnaes, T. Risse, B.A. Simmons, London-Thousand Oaks—New Delhi 1992,
s. 68, [online] https://www.researchgate.net/publication/311746836_Rationalism_v_Constructivi-
sm_A_Skeptical_View, 20 VI 2025.

2 . Checkel, Theoretical Synthesis in IR: Possibilities and Limits...

2 Y.H. Ferguson, Diversity in IR Theory: Pluralism as an Opportunity for Understanding Global Politics,
»International Studies Perspectives” 2015, vol. 16, nr 1, s. 10.

#  JJ. Mearsheimer, S. Walt, Leaving Theory Behind: Why Simplistic Hypothesis Testing is Bad for Interna-
tional Relations, ,European Journal of International Relations” 2013, vol. 19, nr 3, 5. 449.

# Zob. ].S. Peirce, Philosophical Writings of Peirce..., s. 150-155.

25

Syntezg taka zajmowal si¢ m.in. Larry Laudan, Progress and..., s.103-105.
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PRAGMATYCZNY ETOS ANALITYCZNEGO EKLEKTYZMU
A PROBLEM ABDUKC]JI

Katzenstein i Sil osadzili AE w pragmatyzmie, filozofii opartej na dzietach Johna De-
wey’a, Charlesa Sandersa Peirce’a i Williama Jamesa®. Jednym z jej zalozen jest kon-
cepcja fallibilizmu naukowego®, w mysl ktérego koncepcja ,,prawdy naukowe;j” ulegta
dewaluacji, a ,prawda absolutna” nie jest dostgpna naszemu poznaniu. Zgodnie z falli-
bilizmem pojedyncze teorie, ukazujac zaledwie ,wycinek” rzeczywistosci, moga mieé
jedynie status aproksymacji. Z tego powodu pragmatycy, wyznajac zasade pluralizmu
teoretycznego, proponuja metode, kedra Peirce okreslit mianem abdukdji (albo retro-
dukgji)®®. Zrywa ona z ,fadcuchem przyczynowosci” typowym dla pozytywizmu lo-
gicznego”, w ktérym (zgodnie z zalozeniem koncepciji silnego falsyfikacjonizmu®)
odstepstwo od jakiej$ zasady moze prowadzi¢ do obalenia przyjetej hipotezy. Przykta-
dowo: w mysl rozumowania dedukcyjnego (wnioskowania cechujacego pozytywizm
logiczny) skoro demokracja ,,x” wszczela wojng przeciwko innej demokragji, jest to
jednoznaczne z obaleniem hipotezy, ze paristwa demokratyczne miluja pokdj. Nato-
miast wedlug rozumowania abdukcyjnego (opartego na zasadzie stabego falsyfikacjo-
nizmu*') jedno zdanie obserwacyjne nie moze stanowi¢ podstawy do odrzucenia jakiej$
hipotezy®. A zatem to, ze panistwo demokratyczne ,,x” rozpoczelo wojng przeciwko
innej demokracji, nie moze powodowa¢ odrzucenia zalozenia, ze wszystkie demokra-
cje miltuja pokdj, albowiem sam proces wszczgcia wojny — w mysl zasady fallibilizmu
i multiprzyczynowosci — moze wynikad z zupelnie innych, takze nieznanych nam prze-
stanek. Innymi stowy, podczas gdy w mysl rozumowania dedukcyjnego ,,b” jest nastep-
stwem ,,2, zasada abdukcji méwi, ze skoro jest ,,b”, to moze by¢ ,,2"

Zgodnie z wnioskowaniem abdukcyjnym pojedyncze teorie moga postuzy¢ jako
narzedzia tworzenia ,scenariuszy” rzeczywistosci, za pomoca ktérych mozliwym staje

26

Zob. m.in. prace klasycznych pragmatykéw, jak np. J.S. Peirce, Philosophical Writings of Peirce...; ]. De-
wey, Logic: The Theory of Inquiry... albo W. James, Writings 1902-1910...

Zdaniem Zbigniewa Tworaka Koncepcja fallibilizmu odnosi si¢ do pogladu gloszacego, ze ,rezultaty po-
znania, zwlaszcza empirycznego, naznaczone sq pigtnem zludnosci i zawodnosci. Kazdy skladnik pozna-
nia (zardwno pojedynczego twierdzenia, jak i cala teoria) jest podwazalny i niepewny. Nie uznaje sig prze-
to zadnych twierdzen w sposdb nieodwolalny, Z. Tworak, Fallibilizm a logika, ,Nowa Krytyka” 1995,
nrS,s. 109-125.

% Zob.].S. Perice, Philosophical..., s. 150-167.

29

27

Zob. m.in. prace przedstawicieli tzw. Kota Wiederiskiego, jak np. Rudolfa Carnapa, The Methodologi-
cal Character of Theoretical Concepts, [w:] ,The Foundations of Science and the Concepts of Psycho-
logy and Psychoanalysis”1956, nr 1.

% Koncepcja stabego falsyfikacjonizmu zostala zaprezentowana przez Karla Poppera. Zob. K. Popper,

Logika odkrycia naukowego, przel. U. Niklas, Warszawa 2002.

1 Koncepcja stabego falsyfikacjonizmu opiera si¢ na tzw. tezie Duhema-Quaine’a. Zob. W.O. Quine,

Granice wiedzy i inne eseje filozoficzne, wybér i przekl. B. Stanosz, Warszawa 1986.

32

M. Herbut, A. Polus, Syntezy nic osiggniesz? Holizm konfirmacyjny wobec dyskursu teoretycznego w Sto-
sunkach Migdzynarodowych, ,Politeja” 2022, nr 1(76).
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si¢ proces jej ,rekonceptualizacji®®. Wedlug Cambridge English Corpus proces ab-
dukgji polega na prébie znajdywania odpowiedzi na trudne pytania przez ,wpasowy-
wanie” danego ,.zjawiska” w ramy praw naukowych zidentyfikowanych przez teorie*.
Z punktu widzenia pragmatyzmu kazda teoria, jako zbi6ér w petni zinterpretowanych
zdan obserwacyjnych, postuguje si¢ specyficznym metajezykiem o walorach seman-
tycznych i syntaktycznych®. Sktadows teorii sg wigc stowa. Pojedyncze stowa jednak
nabieraja znaczenia dopiero w danych kontekstach znaczeniowych. Obok funkgji se-
mantycznej (znaczeniowej) nalezy wigc wyrdznié¢ funkcje syntaktyczng (jezykowa)
teorii. Jako przyktad wezmy stowo ,,anarchia’, powszechnie uzywane przez cztonkéw
wspdlnoty SM, odnoszace si¢ do pewnych ogdlnych whasciwosci porzadkujacych sys-
tem mi¢dzynarodowy. W zaleznosci od wybranej teorii bedzie ono mialo odmienne
znaczenie. ,Anarchia” w rozumieniu neorealizmu Kennetha Waltza bedzie réznié si¢
od ,anarchii” Alexandra Wendta, bowiem kontekst obu teorii nadaje temu stowu
sens®. Stowa tworza zdania. Pojedyncze zdania natomiast sa sktadowa elementéw
teorii, na ktdre z kolei sktadaja si¢ konkretne pojecia i reifikacje’”. W mysl abdukeji,
czyli metody pragmatyzmu, sifa eksplanacyjna danej teorii wynika z jej koncepcyjnej
spdjnosci, a ,rozbicie” tej ,,calosci” ma wazne konsekwencje natury epistemologicz-
nej. Jest to sytuacja, ktérej przy stosowaniu wnioskowania obdukeyjnego wickszos¢
badaczy raczej stara si¢ uniknaé, czego dowodem moga by¢ liczne przyktady zastoso-
wania metody abdukgji przez J.C. Adamsa i U. Leverriera, ktérzy prowadzili badania
nad nietypowym zachowaniem orbity Urana®, czy tez bardziej wspdlczesne przykta-
dy jej uzycia w diagnozie medycznej*”. W celu zobrazowania, w jaki sposéb dochodzi
33 Warto podkredli¢, Ze inaczej niz to jest w przypadku krytycznego realizmu, keéry wprowadza rozréz-
nienie pomigdzy metodami abdukgji i retrodukeji, w pracach pragmatykéw, stanowiacych inspiracje
dla zwolennikéw realizmu naukowego, pojecia te sg traktowane jako tozsame. Zob. J.S. Peirce, Philoso-

phical Writings of Peirce..., s. 151; B. Denermark, M. Ekstrém, L. Jakobsen, Explaining Society Critical
Realism in the Social Sciences, London—New York 2002, s. 80.

Abduction in philosophy refers to a reasoning process where you propose the most plausible expla-
nation for a given set of observations. It is also known as inference to the best explanation. Zob. Stu-
dySmarter, [online] https://www.studysmarter.co.uk/explanations/philosophy/philosophy-of-scien-
ce/abduction/#:~:text=Abduction%20in%20philosophy%20refers%20t0%20a%20reasoning%20
process,through%20uncertainty%20and%20formulate%20new%20ideas%200r%20theories, 20 VII
2025..

5 Atheory is ,a set of fully interpreted sentences” [tlumacznie wlasne - M.H.]. Zob. W.O. Quine, Onzolo-
gical Relativity, ,The Journal of Philosophy” 1976, nr 7, s. 202.

Podczas gdy u Waltza wartosci materialne decyduja o zachowaniach panstw, u Wendta czynia to war-
tosci yrelacjonalne” (socjologiczne). Zob. K.N. Waltz, Theory of International Politics, Massachusetts
1979,5.97-101; A. Wendt, Social...,s. 1.

Proces ,reifikacji” umozliwia wigc przeksztalcanie ,abstrakeu” na prakeyke spoleczna i funkcjonowa-
nie w okre$lonym systemie odniesien.

3% J.C. Adams, Prof’ Adams on Leverriers Planetary Theories, ,Nature” 1877, vol. 16, nr 413; R.A. Samp-
son, A Description of Adams’s Manuscripts on the Perturbations of Uranus, ,Memoirs of the Royal
Astronomical Society” 1901, nr 54.

34

36

37

¥ D.E.Stanley, R. Nyrup, Strategies in Abduction: Generating and Selecting Diagnostic Hypotheses, ,Jour-

nal of Medicine and Philosophy” 2020, vol. 45, nr 2.
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do operacjonalizacji teorii z wykorzystaniem wnioskowania abdukcyjnego pragma-
tykéw, warto przyblizy¢ te dwa przyktady.

Wspomniani Adams i Leverrier® doszli do wniosku, ze orbita Urana odbiega od
trajektorii orbit innych planet, co moze zostaé potraktowane jako zaprzeczenie zasa-
dy powszechnego prawa cigzenia Newtona. Proces wnioskowania abdukcyjnego w tej
konkretnej sytuacji, mimo ze w efekcie doprowadzit do rozpowszechnienia ogélnej teo-
rii wzglednosci Einsteina, nie zakladal ,ingerencji” w zalozenia samej teorii Newtona,
a raczej polegal na sformutowaniu nowych hipotez natury substancjalnej: takim zato-
zeniem bylto wlasnie stwierdzenie, ze w Ukladzie Stonecznym musi znajdowaé¢ si¢ inna,
jeszcze nicodkryta planeta, ktéra zakldca trajektori¢ Urana*. W efekcie odkryto Nep-
tuna. W medycynie natomiast, a konkretniej podczas diagnozy medycznej, lekarze na
podstawie obserwaciji staraja si¢ ,wpasowa¢” objawy do ,wachlarza” istniejacych cho-
r6b, a nastgpnie podejmuja decyzje o sposobie leczenia. W obu podanych przyktadach
dochodzi do procesu ,syntezy”, lecz jedynie na poziomie ,substancjalnym’, a nie teo-
retycznym. Oznacza to, ze w celu wyjasnienia danego zjawiska nie tworzymy nowych
ram koncepcyjnych, ale wykorzystujemy juz istniejace pod postacia znanych nam teorii.
W przypadku badait Adamsa i Leverriera w wyniku ,,syntezy” na poziomie substancjal-
nym, dzigki procesowi ,wpasowywania” i konceptualizacji, przy zastosowaniu metod
innych niz wykorzystywane dotychczas, doszlo do przetomowego odkrycia nowej pla-
nety — Neptuna. W medycynie natomiast efektem ,,syntezy” jest przypisanie pacjento-
wi odpowiednich lekéw w celu zwalczenia choroby — przy uwzglednieniu okoliczno-
sci, w jakich zdiagnozowana choroba si¢ rozwija. W obu przypadkach mamy wigc do
czynienia z procesem ,sekwencyjnego” wpasowywania istniejacych ram teoretycznych
do badanego zjawiska.

Powyzsze przyklady, spoza dyscypliny SM, zostaly zaprezentowane, poniewaz po-
dobnie jak w przypadku wnioskowania abdukcyjnego ,,synteza” na poziomie substan-
cjalnym jest jednym z kluczowych zalozeri AE Katzensteina i Sila. Zdaniem autoréw
dzieki uzyciu ,jezykéw” wielu teorii mozemy wzbogaci¢ nasza wiedz¢ na temat badane-
go zjawiska i znaleZ¢ odpowiedzi na nurtujace nas pytania. W swojej ksigzce odwolujg
si¢ oni migdzy innymi do trzech teorii: liberalizmu, realizmu i konstruktywizmu, ktdre
ukazuja rézne oblicza analizowanych proceséw*?. AE jako metoda jest wigc mocno osa-
dzony w pragmatyzmie i w sposéb bezpo$redni nawiazuje do zalozen, keére Katzenstein
i Sil okreslili mianem etosu pragmatyzmu (pragmatic ethos). Podobnie jak pragmatycy,
Katzenstein i Sil (w myd] fallibilizmu) nie uznali prymu zadnej z istniejacych teorii.
AE jednak, czerpigc z abdukeji, nie jest metoda z nig tozsama, bowiem oprécz syntezy
na poziomie substancjalnym wykorzystuje takze syntez¢ na poziomie koncepcyjnym,
o czym mowi nastepujacy fragment: AE jest podejsciem, ktdre ma na celu wyodrebnie-
nie pojeé, mechanizméw ovaz elementéw analitycznych opracowanych w ramach odreb-
nych paradygmatéw, ktdre dotyczg istotnych probleméw, a nastepnie ich przettumaczenie

#©J.C. Adams, Prof Adams...
4 Tamze.

# R.Sil, P. Katzenstein, Beyond..., s. 26-31.
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i selektywng integracje w celu znalezienia najbardziej wyczerpujgcych odpowiedzi na nur-
tujgce nas pytania natury substancjalnej®.

Zdaniem Katzensteina i Sila bazujace na ,sztywnych” ramach istniejacych teorii
wnioskowanie abdukcyjne ogranicza proces badawczy. Dlatego wedtug nich AE ma
dodatkowo umozliwi¢ proces ,dekonstrukeji” istniejacych teorii oraz ich ponownej
»reintegracji” w ramach nowo stworzonych modeli — zadanie nie tylko bardziej ambit-
ne, ale takze generujace nowe wyzwania zwiazane m.in. z problemem niewspétmierno-
§ci teorii i paradygmatéw. Tutaj jednak Katzenstein i Sil odchodza od zasad pragmaty-
zmu i czerpia z koncepcji ,amalgamacji” teoretycznej wprowadzonej przez Laudana,
ktérej poswigcona jest kolejna cze$¢ niniejszego artykutu.

ZASTOSOWANIE KONCEPCJI TRADYCJI BADAWCZYCH LAUDANA
JAKO PODSTAWA EACZENIA (AMALGAMAC]I) ROZNYCH
KONCEPCJITEORETYCZNYCH

Obok tzw. metody pragmatyzmu drugim filarem AE jest koncepcja tradycji badaw-
czych (TB) Laudana™. Inspirujac si¢ badaniami Thomasa Kuhna na temat zmian pa-
radygmatycznych oraz Imre Lakatosa, ktéry wprowadzit koncepcje tzw. programéw
badawczych, Laudan poswigcil swoje badania problemowi postgpu naukowego. Jego
zdaniem ograniczeniem obu podej$¢ — Kuhna i Lakatosa — jest zbytni nacisk na roz-
wdj teorii (prym nomotetyczny)®. Wedtug Laudana stanowi to ograniczenie, bowiem
uniemozliwia korzystanie z pelnego ,arsenalu koncepcyjnego” teorii, ktére — mimo
réznic — moga wzajemnie si¢ uzupetniaé. Laudan wprowadza wigc metodg ,amalga-
macji teoretycznej”*, w mysl ktdrej ,mieszanie” elementéw teorii nalezacych do réz-
nych tradycji badawczych moze odda¢ nam bardziej ,kompletny” obraz rzeczywistoéci
niz w przypadku podejscia monoparadygmatycznego. Taki ,,zabieg” jednak ma jedno
wazne ograniczenie, polegajace na koniecznosci semantycznej i syntaktycznej ,,dekon-
strukcji” skfadowych teorii nalezacych do réznych tradycji badawczych oraz ich po-
nowngj reintegracji w ramach nowego modelu (albo nowej teorii)?. Bedac $wiadomym
ogromu wyzwan, jaki wiaze si¢ z procesem wyselekcjonowanego taczenia elementéw
réznych teorii, Laudan dolozyt wszelkich staran, aby proces ten nie byl przypadkowy.
Prowadzi czytelnika przez kolejne jego etapy — pierwszym jest rozgraniczenie pomie-
dzy dwoma rodzajami ,probleméw”: natury ,empirycznej” i ,koncepcyjnej”

B We define as eclectic any approach that seeks to extricate, translate, and selectively integrate analytic ele-

ments — concepts, logics, mechanisms, and interpretations — of theories or narratives that have been deve-
loped within separate paradigms but that address related aspects of substantive problems that have both
scholarly and practical significance, R. Sil, P. Katzenstein, Beyond..., s. 10.

L. Laudan, Progress and...
S Tamsze,s. 73-78.
 Tamsze,s. 103-105.

7 Tamze,s. 105.
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W obrebie probleméw empirycznych mozna wyrdznié trzy kategorie: problemy
~rozwigzane’, problemy ,nierozwigzane” i tzw. anomalie®®. Problemy ,rozwiagzane” to
takie, keérym dedykowane zostaly konkretne teorie umozliwiajace zbadanie danego
zjawiska. W przypadku probleméw ,nierozwiazanych” badane sa natomiast zjawis-
ka, ktére nie doczekaly si¢ jeszcze konceptualizacji pod postacia teorii. Ostatnig ka-
tegori¢ stanowig tzw. anomalie czyli problemy, ktdre zostaly poddane ,,dekonstrukeji”
teoretycznej w ramach istniejacej tradycji badawczej, jednak prace nad nimi sa kon-
tynuowane w ramach kolejnej koncepcji. W celu zobrazowania, czym s ,anomalie”,
mozna postuzy¢ si¢ klasycznym przykladem badan w dziedzinie fizyki kwantowej pro-
wadzonych przez tzw. szkole kopenhaska. Jej przedstawiciele, pragnac poglebi¢ wiedze
na temat zachowania elektronéw (zjawiska opisanego w ramach klasycznej fizyki new-
tonowskiej, traktujacej elektron jako cialo korpuskularne), zastosowali nowe zalozenia
fizyki kwantowej, nadajac elektronom wiasciwosci falowe®. Jako klasyczng ,anomali¢”
mozna poda¢ takze przytoczony juz przyklad badari Adamsa i Leverriera prowadzo-
nych nad nietypowa trajektoria Urana. ,,Anamolie” stanowig wigc kategori¢ proble-
méw ,rozwiazanych’, ktére jednak, w wyniku pojawienia si¢ nowych danych, wymagaja
dalszej uwagi.

W przypadku SM za ,anomali¢” mozna uznaé nietypowe zachowanie panistw ma-
tych, ktére nie wpisuja si¢ w ramy koncepcyjne neorealizmu. Wskazat na to Paul Shroe-
der, ktérego zdaniem paristwa male, nie mogac pozwoli¢ sobie na stosowanie strategii
balansowania (ang. balancing) z powodu ograniczonych zasobé6w, stosuja raczej meto-
de ,.przylaczania si¢” do silniejszych panstw (ang. bandwagoning)®. ,,Anomalic” moz-
na starac si¢ rozwigzaé przez zaaplikowanie metody klasycznej abdukgji, przy zastoso-
waniu alternatywnych teorii, dzi¢ki ktérym mozliwe stanie si¢ spojrzenie na problem
z innej perspektywy (praktyczne zastosowanie teorii wzglednosci Einsteina). Przykta-
dowo Sandya Nishanthi Gunasekara dokonuje licznych rekonceptualizacji polityki za-
granicznej Sri Lanki w celu wyjasnienia, dlaczego stosuje ona strategie balansowania
w stosunku do silniejszych sasiadéw. Autorka skupia si¢ migdzy innymi na relacjach
z Wielka Brytania, wielkosci i zasobnosci panistwa czy wreszcie jego pozycji geopoli-
tycznej jako powodach, dla kt6rych panstwo to zdecydowalo si¢ na przyjecie takiej stra-
tegii’'. Abdukcja ma jednak ograniczenia, bowiem nauka moze nie dysponowad narze-
dziami umozliwiajacymi rozwiazanie danej ,anomalii”. W takiej sytuacji konieczne jest
zastosowanie alternatywnych rozwigzan, keére umozliwig dokonywanie zmian na po-
ziomie koncepcyjnym teorii. Przytaczajac ponownie przyklady ,,balansowania” i ,,przy-
laczania si¢”, nalezy zauwazy¢, ze wyzwaniem SM byly ograniczenia natury definicyj-
nej, bowiem istnicjace teorie nie dokonaly jasnego rozgraniczenia pomiedzy pojeciami.

B Tumze,s. 11-45.

¥ Zob. W.C. Heisenberg, Fizyka a filozofia, przel. S. Amsterdamski, Stuttgart 1959, s. 14, [online]
hetps://docer.pl/doc/nn0nv58, 25 VI 2025.

P. Schroeder, Historical Reality vs. Neo-Realist Theory, ,International Security” 1994, vol. 19, nr 1,
s. 116.

S.N. Gunasckara, Bandwagoning, Balancing, and Small States: A Case of Sri Lanka, ,,Asian Social
Science” 2015, vol. 11, nr 28, 5. 218.
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Problemy koncepcyjne mialy wigc bezposrednie przefozenie na sam proces badawczy.
Przyktadowo: czy dolaczenie Polski do NATO nalezy okresli¢ mianem strategii ,,ba-
lansowania” — przeciwko Rosji, czy moze ,przylaczania si¢” do panistw zachodnich?
Z czasem pojawialy si¢ nowe, ,posrednie” koncepcje takie jak ,,mickkie balansowanie”
(soft-balancing), »integracja na poziomie instytucji” (institutional-binding)* czy tei
»balansowanie zewngtrzne” w ramach koncepcji tzw. warunkowego realizmu (ang. con-
tingency realism)>, ktore dokonaly dalszych klasyfikacji réznych zachowan panstw.
Wychodzac naprzeciw wspomnianym problemom natury koncepcyjnej, Laudan za-
proponowat wlasnie metode ,amalgamacji” teoretycznej.

W obrebice probleméw natury ,.koncepcyjnej” (takze okreslanych mianem proble-
méw ,drugiego rzgdu”) autor wyrdznia dwie subkategorie: problemy ,wewnetrzne”
i ,zewngtrzne”*. W ramach pierwszej subkategorii narzedzia rozwigzania danego pro-
blemu naleza do danej tradycji badawczej. Przyktadowo koncepcja neorelizmu ofen-
sywnego Johna Maersheimera stanowi odpowiedz na ,anomali¢”, jaka byly agresywne
zachowania mocarstw, niewpisujace si¢ w ramy klasycznego neorealizmu defensywne-
go>. Starajac si¢ wyjasni¢ t¢ ,anomali¢”, Maersheimer wprowadza ,modyfikacje”, keore
nie wychodzg poza ramy koncepcyjne neorealizmu. Inny charakter maja problemy kon-
cepcyjne zakwalifikowane przez Laudana jako ,,zewnetrzne” W takim przypadku zalo-
zenia danej teorii, nalezacej do konkretnej tradycji badawczej, nie dostarczaja narzedzi
umozliwiajacych zbadanie okreslonego ,zjawiska’, i tym samym rozwigzanie ,ano-
malii”. Za przyklad moga postuzy¢ tutaj badania nad hegemonia prowadzone przez
przedstawiciela neoliberalizmu Roberta Keohane’a, ktérego koncepcja hegemonicznej
stabilno$¢ (ang. Theory of Hegemonic Stability — THS)> czerpie zaréwno z zalozen re-
alizmu, jak i neoliberalizmu, tworzac ,hybryde¢” obu tradycji badawczych. Powodem
wyjscia poza zalozenia klasycznego liberalizmu byly ograniczenia natury koncepcyj-
nej, ktére autor staral si¢ obejs¢, czerpiac z zalozen teorii nalezacej do innej tradycji
badawczej — w tym przypadku neorealizmu®. Do podobnych wnioskéw mozna dojs¢
w przypadku zalozen strukturalnego konstruktywizmu®, teorii, ktéra powstala w wy-
niku polaczenia neorealizmu z zalozeniami konstruktywizmu spotecznego. Proces ten
jednakze nie moze polega¢ na bezmyslnym ,.faczeniu” poje¢ nalezacych do réznych tra-
dycji badawczych. W celu uniknigcia probleméw wynikajacych z niewspéimiernosci

52 L. Levick, C.A. Schulz, Soft Balancing, Binding or Bandwagoning? Understanding Institutional Re-
sponses to Power Disparities in the Americas, ,Canadian Journal of Political Science” 2020, vol. 53, nr 3.

3 Ch.L. Glaser, Realists as Optimists: Cooperation as Self-Help, ,International Security” 1994, vol. 19,
nr 3,s. 50-90.

¢ L. Laudan, Progress and..., s. 45-70.
55 Zob.]J. Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, New York 2001.

¢ R.O. Keohane, After Hegemony: Cooperation and Discord in the World Political Economy, Princeton
1984.

57 Zob.R.O. Keohane, J. Nye, Power and Interdependence, Boston 2012.
8 Zob. A. Wendt, Social...
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teorii w rozumieniu Kuhnowskim musza one zosta¢ poddane rekonceptaualizacji®. To
wlasnie w ramach ,,probleméw” okreslanych jako ,,zewnetrzne” Laudan proponuje me-
tode ,amalgamacji”.

Zdaniem Laudana proces amalgamacji nie moze by¢ przypadkowy, a w celu ulatwie-
nia jego przebiegu autor wprowadza tzw. taksonomie zaleznosci pomiedzy teoriami
(ang. taxonomy of cognitive relationships), w ramach ke6rej ustala pig¢ poziomow zalez-
nosci®: powiazanie (Entailment), wzmocnienic (Reinforcement), komplementarnos¢
(Compatibility), brak kompatybilnosci (Implausibility) oraz sprzeczno$é¢ (Inconsisten-
¢y). Mimo ze sam podzial moze budzi¢ kontrowersje — np. z punktu widzenia zalozen
realizmu naukowego jest on sztuczny, bowiem ,fakty” i ,problemy” s $cisle powiaza-
ne z tym, jakie stosujemy teorie® — rozrdznienie pomigdzy kategoriami probleméw
ma kluczowe znaczenie dla procesu badawczego, gdyz na jego podstawie dochodzi do
oceny stopnia ,,zbieznosci” pomigdzy zalozeniami réznych tradycji badawczych, dzig-
ki czemu moze dojé¢ do ,zmierzenia” nakladu pracy niezbednego do integracji pojec
nalezacych do réznych tradycji badawczych i stwierdzenia, czy proces ten jest w ogéle
mozliwy. Reasumujac, mimo ze zalozenia koncepcji amalgamacji Laudana moga budzi¢
watpliwosci, autor stara si¢ przede wszystkim dostarczy¢ czytelnikowi odpowiednich
»narzedzi” umozliwiajacych proces syntezy teoretycznej. Czy podobnie jest w przypad-
ku koncepcji AE Katzensteina i Sila?

Katzenstein i Sil podkreslaja, Ze AE jest przede wszystkim metoda majaca na celu
wyjécie ,poza” waskie ramy koncepcyjne pojedynczych teorii i paradygmatéw®. Posit-
kujac si¢ metafora Philipa Tetlocka, autorzy nazywaja badaczy: ,intelektualnie agre-
sywnymi jezami” (ang. intellectually aggressive hedgehogs), ;wciskajacymi” rzeczywistosé
w waskie ramy teorii w celu wyjasnienia zjawisk, lub ,eklektycznymi lisami” (ang. eclec-
tic foxes), potrafigcymi improwizowad i w sposob selektywny wykorzystywa¢ dorobek
wielu teorii®. Bycie ,eklektycznym lisem” jednak w praktyce moze okazad si¢ trudniej-
sze niz mogloby si¢ wydawa¢, co stanowi jeden z motywéw przewodnich AE. W czg¢-
Sci The not insurmountable challenge of incommensurability Katzenstein i Sil wskazu-
ja na wyzwania plynace ze wspomnianej niewsp6imiernosci teorii®, identyfikujac dwa
kluczowe problemy: problem ,nawigowania” (t7afficking), polegajacy na koniecznosci

Problem niewspétmiernosci teorii wynika z faktu, ze postuguja si¢ one réznymi ,j¢zykami” metateore-
tycznymi. Zob. m.in. T. Kuhn, The Structure of Scientific Revolutions, Chicago—London 1996.

60

L. Laudan, Progress and..., s. 54.

1 Jest to dcisle zwiazane ze statusem tzw. wymiaréw przechodnich (transitive) i nieprzechodnich (in-

transitive) nauki. W mysl naukowego realizmu wszelkie poznanie jest mozliwe tylko dzigki teoriom,
ktére Roy Bhaskar okreslit mianem koncepcji ,,przechodnich” Zob. R. Bhaskar, 4 Realist Theory of

Science, London 2008, s. 11-21, Classical Texts in Critical Realism.
¢ R.Sil, P. Katzenstein, Beyond..., s. 9-12.
S Tamze,s. 12.

4 Tamze,s.13-16.
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selekeji pomigdzy wicloma tradycjami badawcezymi®, oraz problem ,tlhumaczenia™®,

wynikajacy z koniecznosci semantycznego i syntaktycznego ,dostosowania” jezykow
taczonych teorii. W przypadku problemu ,nawigowania” autorzy przyjmuja podobne
do pogladéw Laudana stanowisko, w mysl ktérego dobér teorii poddawanych amal-
gamacji powinien by¢ podporzadkowany wymaganiom natury empirycznej. Zgodnie
z tym zalozeniem to nie teorie, a konkretne problemy natury ,,substancjalnej” powin-
ny by¢ ,motorem” procesu badawczego. Podejscie to, ktére mozna okresli¢ mianem
»prymu ontologii’, jest jednym z gléwnych i zarazem najczesciej poruszanych tematéw
w ramach tzw. [V debaty meotateretycznej w SM?. Staboscia AE nie jest jednak jego
wymiar filozoficzny — Katzenstein i Sil bowiem dotozyli wszelkich staran, aby ich me-
toda byta mocno osadzona w filozofii nauki — lecz metodologiczny i brak wytycznych
okreslajacych, jak prowadzi¢ badania w duchu AE.

Podczas gdy gléwnym celem Laudana jest przede wszystkim ukazanie mechani-
zmdw, na podstawie ktérych moze dochodzi¢ do procesu amalgamacji teoretyczne;j,
Katzenstein i Sil malo uwagi poswiccaja ,technicznym” (metodologicznym) aspektom
swojego AE. Wikazujac jedynie na ,markery” eklektyzmu (ang. the markers of eclectic
scholarship)®® majace na celu zidentyfikowanie prac o charakterze eklektycznym, auto-
rzy nie dostarczaja praktycznie zadnych wskazéwek metodologicznych co do tego, jak
mialby przebiega¢ sam proces taczenia teorii w ramach AE.

OBSERWACJE I WNIOSKI NA TEMAT PROWADZENIA BADAN
O CHARAKTERZE EKLEKTYCZNYM

Miedzy innymi za sprawa AE do dyskursu wprowadzono zatozenia pragmatyzmu, nur-
tu, ktéry odmienit sposéb postrzegania zjawisk i proceséw w SM. Filozofia pragma-
tyzmu odegrata kluczows role¢ w promowaniu bardziej ,otwartej” nauki i miata swéj
wktad w zakoriczenie tzw. wojen paradygmatycznych. Bazujac na jej zalozeniach, Lau-
dan, Katzenstein i Sil wskazali, ze wspotpraca migdzyparadygmatyczna nie powinna
ogranicza¢ si¢ do dialogu pomiedzy konkurencyjnymi teoriami i tradycjami badaw-
czymi i moze (a nawet powinna) przybiera¢ bardziej skonkretyzowane formy. Pozwala
to na sformulowanie konkluzji, ze jako stanowisko filozoficzne koncepcja AE spelnita
swoje zadanie, bowiem ukazata nowy sposdb patrzenia na procesy i zjawiska w sferze
SM. Trudno jednak to samo powiedzie¢ o AE jako metodologii (czy raczej metameto-
dologii). Prace wymienionych autoréw zawieraja omdwienie, czym sa i co cechuje bada-
nia prowadzone w duchu eklektycznym, lecz nie wskazuja, jak takie badania powinny

S Tamze, s.13.

& Tamze, s. 14-15. Problem ,thumaczenia” jezyka teorii poruszyt takze prof. Andrzej Galganek. Zob.

A. Galganek, Filozofia nauki o stosunkach migdzynarodowych. Ontologia. Epistemologia. Metodologia,
Krakéw 2021, s. 15.
Zalozenie ,prymu ontologii” przy$wiecato m.in. Wendtowi. Zob. A. Wendt, Social..., s. 47.

& R.Sil, P. Katzenstein, Beyond..., s. 19.
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przebiegaé. AE nalezy wiec traktowaé przede wszystkim jako filozofie, nie metodologie
nauki, a w celu wykorzystania zalozers AE w praktyce konieczne jest positkowanie si¢
metodami zaprezentowanymi przez pragmatykéw czy tez opisanymi przez Laudana,
ktérym to Katzenstein i Sil w swojej koncepcji AE nie po$wiecili wystarczajacej uwagi.
Dziwi¢ moze, dlaczego twércy AE, ktérych gléwnym zamiarem bylo stworzenie meto-
dologii majacej zastosowanie praktyczne, inspirujacy si¢ zalozeniami pragmatyzmu, nie
prébuja zaadaptowaé metod stosowanych przez pragmatykéw — jak wnioskowanie ab-
dukcyjne — i neopragmatykéw, ktérzy poswiecaja wiele uwagi procesowi lingwistycznej
»dekonstrukgji” teorii. Nicjasne jest takze, dlaczego Katzenstein i Sil nie uwzgledniaja
wskazéwek Laudana co do wykorzystania réznych kategorii probleméw oraz taksono-
mii zaleznosci migdzy problemami, na podstawie ktérych ma przebiega¢ proces amal-
gamacji teoretyczne;.
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lizie systemowej w naukach spolecznych.
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