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From the history of political realism. Aleksander Bochensky and his Memorial
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The article describes one of the most significant documents in the history of the
Polish conservative doctrine. In the face of Soviet domination over Poland, in
April 1945, a conservative politician, Aleksander Bocheriski started negotiations
with Jerzy Borejsza, an officer of the Polish People’s Army. Bochenski planned
to organise a political group that from the realistic point of view, would accept
political domination of the Soviet Union, but the final goal was to limit the con-
sequences of the communist reform in Poland. At this time Bochenski wrote his
Memorial, where he justified his political line. In this way he renewed the for-
mer conservative tradition from the period of the Partitions. The Memorial on
Polish politics was lost form the beginning of the 1990s and its details were not
known. The full text of the document, discovered in Bocheriski Family Archive
is attached to the article
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Wioan 1945 1. w sprawie polskiej najwazniejsze karty zostaly odkryte, jednak
gra wydawala si¢ by¢ weiaz w toku. Z jednej strony po zakoriczeniu konferen-
cji krymskiej prysly ostatnie ztudzenia odno$nie do mozliwosci odtworzenia Rzeczpo-
spolitej o granicach i ustroju sprzed 1 wrze$nia 1939 r., z drugiej za$, mimo wyraznych
ustepstw w sprawie polskiej wobec Zwiazku Radzieckiego, mocarstwa zachodnie dawa-
ly gwarancje wolnych wyboréw, w ktérych Polacy mieli zdecydowaé o wlasnym losie.
W tej trudnej sytuacji wielu dostrzegato jednak punkty, na ktérych mozna bylo oprze¢
dziatania na rzecz zachowania bytu suwerennego. Koniec heroicznej epopei Polskiego
Panstwa Podziemnego w tzw. procesie szesnastu zbiegt si¢ z powstaniem Tymczasowe-
go Rzadu Jednosci Narodowej. Do kraju powrécili Stanistaw Mikotajczyk i Karol Po-
piel, rozpoczynajac odtworzenie formacji politycznych, we wrzesniu 1945 r. w powsta-
lo konspiracyjne Zrzeszenie ,Wolnos¢ i Niezawistos¢.

MAJOR BOREJSZA I KRAKOWSCY REALISCI

Jednak wiosng 1945 r. nicktdrzy dzialacze polityczni inaczej postrzegali stan sprawy
polskiej. Nielojalno$¢ Brytyjczykéw, ktérej ,Jatta” nie byta ani pierwszym, ani ostat-
nim przyktadem, jasno wskazywata na ztude ,wyborczych” gwarancji, jak i koniecz-
no$¢ podjecia préby nie tyle mobilizacji sit przeciwko zjawiajacemu si¢ na horyzoncie
hegemonowi, ile ulozenia sobie z nim stosunkéw po linii jak najmniej szkodliwej dla
egzystencjalnej racji narodu. Do$wiadczenie powstania warszawskiego przekonywato,
iz w takiej sytuacji opor bytby gra nie tyle o niepodlegloé¢, ile o biologiczna egzystencje.
20 kwietnia 1945 r., w dniu kiedy Adolf Hitler w swoim berlinskim bunkrze obchodzit
swoje ostatnie urodziny, w Krakowie doszlo do paradoksalnego wydarzenia. W Hote-
lu Europejskim z majorem Ludowego Wojska Polskiego Jerzym Borejsza spotkali si¢:
Aleksander Bochenski, Wojciech Ketrzynski, Stanistaw Stomma, Stanistaw Kostka-
-Rostworowski i Jerzy Turowicz. Relacj¢ z niego przedstawil w latach 60. Wojciech Ke-
trzynski, dziatacz Konfederacji Narodu, bliski wspotpracownik Bolestawa Piaseckiego.
Pewnego dnia — pisal — podniecony bardziej niz zwykle Aleksander Bocheriski przybiegt
do mnie z fantastyczng propozycjg: otoz chee on zorganizowad spotkanie, w ktdrym udziat
wegmie paru z nas ovaz przedstawiciel ,tamtej strony’, dziatacz komunistyczny, czlowick
bliski i zaufany najwyzszych sfer rzqgdzgcych'. W kontakcie pomigdzy Bochenskim a Bo-
rejsza inicjujacy role odegra¢ miat Piotr Dunin-Borkowski, przedwojenny wojewoda
Iwowski, ale takze jeden z publicystéw ,,Buntu Mlodych” we wezesnym okresie dziatal-
nosci pisma”. Wedtug Ketrzynskiego w czasie spotkania ze strony przedstawicieli szero-
ko rozumianego obozu katolickiego wysunieto realistyczng diagnoze, iz dalszy przebieg
wypadkéw po linii konfrontacji z komunistami moze doprowadzi¢ do wojny domo-
wej. Ta nie bylaby w interesie ani komunistéw, ani wychodzacego z traumy okupacji

' W. Ketrzynski, Na przefomie 1944-1945, ,Wigz” 1967, nr 11-12,'5. 163.
2 A. Friszke, Migdzy wojng a wigzieniem 1945-1953, Warszawa 2015, s. 74.
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spoleczenstwa polskiego. W zwiazku z tym proponowano wypracowanie mozliwosci
szerszego kontaktu pomigdzy wladzg a spoleczerstwem, dzigki: po pierwsze, znaczne-
mu rozszerzenin oficjalnej platformy politycznej; po drugie, dopuszczenin do zajmowa-
nia przez obecne ugrupowania polityczne krytycznego stanowiska w stosunku do obecnej
polityki®. Ostatecznie do reprezentujacego komunistéw Borejszy skierowano postulat,
aby dopuszczono do powstania ugrupowania lojalnego w sprawach polityki zagranicz-
nej, a mozliwie opozycyjnego w sprawach polityki wewngtrznej. Pierwsze spotkanie
zakonczylo si¢ bez konkretnych wnioskéw czy konkluzji. W réznym ukladzie uczest-
nikdw odbyly si¢ jeszcze trzy spotkania: w polowie maja oraz 3 i 4 czerwca’. Wirod
rozméwcéw Borejszy, oprocz powyzej wymienionych, odnajdujemy m.in. Dominika
Horodyniskiego, Alfreda Wielopolskiego czy Seweryna Dolanskiego®. W trakcie roz-
moéw ponawiano postulaty powolania lojalnego na plaszczyznie geopolitycznej srodo-
wiska prawicowego skupionego wokét pisma majacego dos¢ duza swobode w krytyce
stosunkow wewnetrznych’. Z relacji Ketrzyniskiego z pierwszego spotkania i sprawoz-
dania Borejszy ze spotkania trzeciego® jasno wylania si¢ wlasciwy obraz relacji stron.
Borejsza zdecydowanie zajmowal pozycje dominujaca, z keorej stawiat konkretne za-
dania i rzucatl oskarzenia w kierunku swoich prawicowych rozméwcéw. Oczekiwat on
uprzednich gestéw i oficjalnych lojalno$ciowych o$wiadczen z ich strony, nie wskazu-
jac bez nich na mozliwo$¢ ustepstw. Szczegdlnie cheial wyméc stosowne oswiadcze-
nie krytykujace opér zbrojny’. Regularne uwrazliwianie Borejszy na argumenty zwia-
zane z polska racja stanu nie trafialy do wyrobionego i $wiadomego wiasnych celéw
i metod majora LWP. W trakcie indywidualnego spotkania z Borejsza (potowa maja
lub poczatek czerwea) Ketrzyniski uzyskal informacje o planach zwolnienia z wi¢zienia

> W. Ketrzynski, Na przefomie..., s. 165.

o Tamze,s. 166.
s

Szerzej na ten temat w: R. Mozgol, Ryzykowna gra — czyli o roli, jakg odegratl Aleksander Bocherski
w powstaniu grupy ,Dzis i Jutro”, ,Pro Fide Rege et Lege” 2009, nr 2, s. 26-28 (artykul ukazat si¢
uprzednio w ,,Biuletynie IPN” 2007, nr 4).

¢ Tamze,s.27.
Tamze; A. Garlicki, Z tajnych archiwdw, Warszawa 1993, s. 22.
8 Za: A. Gailicki, Z tajnych...,s. 15 in.

Major Borejsza méwil: Jezeli Panom szkoda krwi polskiej, to dlaczego Panowie nic nie uczynig, azeby sig
ta krew nie polata? Jestem po raz trzeci zaproszony przez Pandw i umdwilismy sig, ze Panowie zwrdcicie
sig z apelem do spoleczenstwa, zeby skoriczyd raz wreszcie z bratobdjczym mordem. Gdyby kazdy ksigdz,
w kazdym kosciele, przy kazdej okazji wyjasnial spoleczeristwu, ze jest Polska i dosé przelewn krwi, nie-
watpliwie uratowaloby to niejednego z otumanionych mlodziericow. Ale dla pewnych kot widocznie las jest
atutem w reku. Ci, ktdrzy nie zwracali sig i nie podejmujq krokdw, zeby las zlikwidowad w sposéb pokojo-
wy, bedg moralnie wspslodpowiedzialni za przelew krwi polskiej, a wydaje mi sig, ze ani Panom, ani nam
krew polska nie jest obojetna.

Bochenski: Ale czy ludzie majg moznosé powrotu z laséw. Wrdci z lasu — pdjdzie do wigzienia.
Horodyniski: Mysmy juz méwili Panu Majorows, ze spoleczerstwo czeka na amnestig, i wéwczas nasz
apel doszedtby do spoleczenstwa. Poza tym ogloszenie przez nas apelu w pismach rzgdowych nie prze-
mdwiloby do spoleczertstwa tak, jak przemawia nasza wlasna gazeta, na tamach ktdrej moglibysmy sig
wypowiedziel. Pozostaje jeszcze sprawa maruderdw sowieckich, tego zabierania zegarkéw (A. Garlicki,

Z tajnych..., s. 18).

~
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Bolestawa Piaseckiego™. To $wiadczylo o dostrzezeniu wagi stworzenia $rodowiska kon-
cesjonowanej prawicy, jednak wyraznie wskazano na kogos innego do realizacji tego pro-
gramu. Nalezy jednak pamigta, ze Piasecki podejmowat proby porozumienia z obozem
PKWN juz od czaséw aresztowania przez NKWD, czyli listopada 1944 r."' Mamy wigc
do czynienia z podejmowaniem przez komunistéw réwnoleglych dzialan sondujacych,
kedrych celem byt wybér dogodniejszego z punktu widzenia wlasnej strategii polityczne-
go partnera. Ryszard Mozgol do$¢ klarownie ukazat oraz zanalizowat realizacj¢ tego poli-
tycznego cksperymentu. W lipcu wiczienie UB opuscit Piasecki, w sierpniu zezwolono na
wydawanie ,,Dzi$ i Jutro”, w pazdzierniku zebra si¢ inicjujacy zesp6t redakeyjny. W spotka-
niu pazdziernikowym uczestniczylo, niekoniecznie angazujac si¢ w tworzenie pisma, kilku
uczestnikéw rozméw krakowskich (m.in. Horodynski, Ketrzyniski, Bocheriski i Stomma)'.

Oczywiscie kluczowe jest pytanie o powody postawienia przez komunistéw na
dawnego lidera ONR, znacznie bardziej obciazonego przedwojenna przeszloscia niz
konserwatysta Aleksander Bocheniski. Trzeba podkresli¢, ze rozmowy z Piaseckim pro-
wadzono w chwili, kiedy ten znajdowal si¢ w pozycji wigznia (przekazanego polskiej
bezpiece przez NKWD), co zasadniczo ulatwialo komunistom pozycje negocjacyjna,
acz nie byto zapewne czynnikiem dominujacym. Co wigcej, jak wskazuje Mozgol, przy-
szta wspdlpraca Piaseckiego odbywata si¢ nie tylko po linii realistycznej, ale i ideolo-
gicznej". Zwrot w kierunku spolecznego radykalizmu i pézniejsza spolegliwos¢ wobec
wladz nie miescita si¢ w optyce Bochenskiego, ktdry mimo ze zostat postem z ramienia
grupy ,,Dzi$ i Jutro’, od samego poczatku zasadniczo dystansowat si¢ od linii PAX-u.
W swoich krétkich wspomnieniach z czaséw wojny Bocheriski jasno wytuszezyt po-
wody niezaangazowania w struktury pod komenda Piaseckiego: rdznica miedzy mng
a Piaseckim polegala (poza cechami osobowymi) na tym, ze ja projektowatem stronnictwo
scisle pragmatyczne, popierajgce lub cofajgce swe poparcie dla rezimu zaleznie od zakresu
wolnosci, religii oraz mozliwosci w szerokiej mierze wolnosci stowa |...). Piasecki byt ide-
ologicznie, czyli nadrzgdnie przekonany o koniecznosci realizacji ustroju socjalistycznego™.
Bocheniski dopiero w 1957 r. zblizyt si¢ do PAX-u (pod wplywem okoliczno$ci morder-
stwa Bogdana Piaseckiego). Wezesniej, co podkreslat w liscie do Stefana Swiezawskie-
go, pozostawal — mimo pelnienia mandatu poselskiego z ramienia ,Dzi$ i Jutro” — poza
srodowiskiem. Jego artykuly na tamach prasy paxowskiej mialy charakeer tekstéw go-
$cinnych, a nie reprezentatywnych dla ,lojalnych katolikéw”". Piasecki zdecydowanie
przelicytowat Bochenskiego w mozliwosci ugody; licytacja ta musiata by¢ zdecydowa-
nie wysoka, aby zakry¢ przedwojenna karte Piaseckiego.

10 W. Ketrzynski, Na przelomie..., s. 170.

" A. Friszke, Przystosowanie i opdr. Studia z dziejéw PRL, Warszawa 2007, s. 43.
R. Mozgol, Ryzykowna gra..., s. 30.

B Tamze,s. 30-31.

Archiwum Rodziny Bocheriskich (ARB), A. Bocheriski, Notatka wspomnien z czaséw wojny i PRL
(X 1994), maszynopis, s. 5-6.

> Biblioteka Jagiclloniska, Sygn.: Przyb. 256/93, Aleksander Bocheniski, List do S. Swiczawskiego
zdn. 31 pazdziernika 1956, s. 1-2.
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Warto wspomnie(, ze przytoczone relacje czynia opis zaprezentowany przez Jozefa
Mackiewicza w Zwycigstwie prowokacji niewiarygodny. Mackiewicz sugeruje, ze to Bo-
cheniski do spétki z Borejszg wymyslili Piaseckiego'®. O ile Bochenski zdecydowanie
jest autorem koncepcji stworzenia politycznego $rodowiska lojalnej prawicy, to jego
wplyw na konkretne ramy i warunki realizacji tej idei pozostawal prawie zaden. Sam
z reszta Bochenski jasno wyrazal si¢ o fabularnym opisie spotkania Borejszy, iz nie ma
w nim ani stowa prawdy"”. W liscie do o. Jézefa Marii Bocheriskiego z 1959 r. tak ko-
mentowat tezy Mackiewicza: Z wielkq uwagyg przeczytatem kilka stron pracy Mackie-
wicza ktdre mi dates. Trudno mi bylo sig nie usmiechngé czytajgc wymyslony od poczgthu
do korica mdj rzekomy dialog z Borejszq albo tez réwnie zmyslone rzekome wtargnigcie
do niego. Z drugiej strony prawdg jest, ze znatem Borejszg i nievaz z nim rozmawialem,
Jak réwniez, ze nie wierzytem, jak reszta polskich narodowcéw, ze linia podziatu Europy
odcinajgca nas od politycznych wplywdéw zachodu potrwa parg tygodni i ze tym szybciej
i pewniej ulegnie zmianie, im bardziej opozycyjni bedziemy w stosunku do Rosji sowieckiej.
Przewidujgc trwatos¢ linii podziatu zastanawial si¢ musiat kazdy rozsgdny Polak nad
mozliwosciami porozumienia — i o tym rzeczywiscie rozmawiatem z Borejszg'.

»KONSERWATYWNY” REALIZM W OBLICZU KOMUNIZMU

Kluczowym dokumentem pozwalajacym zrozumieé stanowisko Bochenskiego jest Me-
moriat o polityce polskiej z kwietnia 1945 r."” Bochenski starat si¢ argumentowa¢ jasno.
Caly zas6b erudycyjnych ozdobnikéw zostat ograniczony do minimum, tak aby prze-
kaz byl czytelny i przekonujacy. Gléwng podstawg argumentacji bylo zalozenie, iz Sta-
ny Zjednoczone, jak po zakoniczeniu I wojny, powrdca do polityki izolacyjnej i na placu
boju o przyszlosé kontynentu pozostanie jedynie Wielka Brytania i Zwigzek Radziecki.
Mato prawdopodobne bylo, twierdzil Bocheriski, aby Wielka Brytania podjeta si¢ ak-
tywnej i nastawionej ofensywnie polityki wobec ZSRR, tym bardziej wszelkie rozwia-
zanie militarne jest iluzoryczne. Jezeli natomiast w tym wzgledzie kalkulacje okazywa-
lyby si¢ bledne, gléwnym sojusznikiem antyrosyjskim w tej czesci kontynentu bylyby
Niemcy. Pisat: Prawdziwym i jedynym przeciwnikiem moggcym zatrzymad ewentualng
agresje sowieckg sq tylko Niemcy. Nie ulega tez watpliwosci, ze Anglia swoim wyprébo-
wanym zwyczajem natychmiast po powaleniu Niemiec przystapi do ich uzbrajania, tym
razem przeciw Sowietom. Zapewne polski batalion przy dywizji niemieckiej mdgthy byé
korzystnym, gdyby nie to, ze przylgczenie Polski do bariery europejskiej wywolatoby kon-
[likty, ktdre by bariere tg w ogdle rozbily. Oto Polska tracqc Kresy Wschodnie, a nawet ich

J. Mackiewicz, Zwycigstwo prowokacji, Londyn 1997,s. 136 i n.

17" ARB, A. Bochenski, Notatka wspomniei..., s. 5.

'8 ARB, Odpis Listu Alcksandra Bochenskiego do o. Jozefa Marii Bochenskiego, czerwiec 1959, s. 1.
W liscie Mieczystawa Pruszynskiego do Jerzego Giedroycia mozna odnalez¢ informacje, ze memoriat
byl przepisywany na maszynie przez Anng¢ Pruszyniska, matke Mieczystawa i Ksawerego (Archiwum

Instytutu Literackiego, Korespondencja Redakeyjna Pruszynski M., List Mieczystawa Pruszyniskiego
do Jerzego Giedroycia, sierpiert 1994).
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nie tracqe, uwazalaby za stuszne otrzymanie jakiejs rekompensaty za poniesione meczen-
stwo ze strony Niemiec. Nie mozna sobie wyobrazic pokoju dyktowanego wylgcznie przez
Anglosasow, ktdry by odméwit Polsce przynajmniej Prus Wichodnich. Otéz taka czy inna
rekompensata wywotataby spdr migdzy Niemcami a Polskg, czyli dwoma elementami, ktd-
re by wltasnie musialy is¢ reka w rekg, by bronié¢ Europy przed bolszewizmem™. Bochenski
konsekwentnie spogladal na sprawe polska przez pryzmat ukladu pomiedzy Niemcami
a Rosja. Schemat wypracowany przez Romana Dmowskiego, twérczo rozwiniety przez
brata Aleksandra, Adolfa, w stawnej pracy Migdzy Niemcami a Rosjg*', zyskal nowe
zastosowanie w roku 1945. Tym razem mial on stanowi¢ podwaliny nie tyle pod pla-
ny mocarstwowe, ile pod polityke ugody. Warto przypomnie¢, ze jednym z gtéwnych
aksjomatéw Adolfa Bochenskiego byt relatywizm, czyli prowadzenie elastycznej poli-
tyki pomiedzy dwoma groznymi sasiadami. Przed wojng srodowisko ,,Buntu Mlodych”
i ,Polityki” pod kierownictwem Jerzego Giedroycia kalkulowalo zblizenie z Niemcami,
w 1945 r., opierajac si¢ na analogicznych przestankach, Aleksander Bocheniski spogla-
dal w kierunku wschodnim, wcale nie wykluczanym przez Adolfa Bocheriskiego (przy-
najmnicj w teorii). Konkluzja Aleksandra Bocheriskiego byla jasna do przewidzenia,
spoleczenistwo winno zrezygnowac z oporu, ktéry w konsekwencji moze zagrozi¢ jego
biologicznej egzystencji, a w zamian podja¢ dzialania zmierzajace do zachowania au-
tonomii w ramach nowego bloku. Bochenski wprost pisal, ze potgzny i gleboko szczery
ruch za porozumieniem z Sowietami musi nam dac przede wszystkim unikniecie walki
w warunkach dla nas katastrofalnych i przeczekanie do lepszej koniunktury*. Charakee-
rystyczne jest to, ze w tekscie ani razu nie pada stowo ,,socjalizm” ani ,,komunizm’, tak
jak w Migdzy Niemcami a Rosjg warstwa ideologiczna nie jest uwzgledniona jako wazny
element geopolityczny. Bocheniski dwa lata pdzniej wydal swoja, napisang w czasie woj-
ny, glo$ng rozprawe pt. Dzieje glupoty w Polsce (Warszawa 1947), w ktdrej na gruncie
z analizy przeszlosci walczyt z emocjonalnym nastawieniem antyrosyjskim spoteczen-
stwa ugruntowanym na whasciwie ukierunkowanej historiografii. Przynajmniej warto
wskaza¢ na dwa szczegolowe punkty wiazace Memoriat o polityce polskiej z Dziejami
glupoty w Polsce. Po pierwsze, juz w Memoriale... pojawia si¢ teza, iz jedna z przeszkod
w podj¢ciu racjonalnej orientacji prorosyjskiej jest antyrosyjskie nastawienie opinii pu-
blicznej. Dzieje glupoty... odpowiadaly whasnie pracy na tym odcinku politycznej wy-
obrazni spofeczenistwa polskiego. Z drugiej zas Bochenski do§¢ mocno podkreslat fake,
iz rok po klesce powstania ko$ciuszkowskiego, a dwa lata po trzecim rozbiorze zmar-
fa caryca Katarzyna — gtéwna animatorka kleski panstwa polskiego. Doktryna prze-
czekania jest w opinii Bocheriskiego tym bardziej uzasadniona przez ten historyczny,
mato eksponowany w historiografii fakt. Bochenski w roku 1945 zdecydowanie byt
praktykiem politycznego pragmatyzmu 4 /a Bobrzynski, a nie prekursorem ,teologii
wyzwolenia” 4 /a Piasecki®. Kierunek Bochenskiego byt zbiezny z linig Piaseckiego,
2 W dokumencie ponizej.

2 A. Bochenski, Migdzy Niemcami a Rosjg, Warszawa 1938.

2  Dokument zamieszczony ponizej.
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R. Graczyk, Stanowisko katolikéw swieckich z ,Tygodnika Warszawskiego’, ,Tygodnika Powszechnego”
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gdyz obaj uzasadniali koniecznos¢ istnienia koncesjonowanego $rodowiska opozycyj-
nego. Jednak réznili si¢ zdecydowanie w akceptowalnym zakresie warunkéw koncesji.
W przypadku pierwszego byta to geopolityka, w przypadku drugiego — przede wszyst-
kim ideologia*. W memoriale skicrowanym do Gomutki w lipcu 1945 r. Piasecki pi-
sal nie tylko o wspdlnej z marksistami stuzbie naczelnemu zadanin budowy i odbudowy
paristwowosci polskiej, ale takze o wspélnej ideowej i czystej walce o najpelniejszy rozwoj
idei polskiej i jej zdolnos¢ stuzenia potrzebom ogdlnoludzkim. Trafnie wskazal Roman
Graczyk, ze na gruncie radykalizmu spotecznego dochodzito do porozumienia komu-
nistéw i bylych ONR-owcéw?. Mimo przyjecia orientacji ugodowej Bochenski dosko-
nale rozréznial barwy i nie przekraczal granicy dzielacej go od chrzescijanskiego rady-
kalizmu spofecznego. Zgodnie z tradycja politycznego realizmu nie mieszat porzadku
religijnego i politycznego.

Aleksander Bochenski wpisywat si¢ w tradycje zachowawczej polityki ugody doby
zabordw, czynigc to juz na gruncie catkowicie spragmatyzowanym. Wielopolski, piszac
glosny List do Metternicha, reorientowat si¢ na Rosje, piszac o carze jako o dobrym
szlachcicu, ktéry posiadal wzglad na organiczng strukeure spoleczna. Konserwatysci
galicyjscy w duzej mierze dostrzegali mozliwosci kompromisu z Austria, opierajac sie
na wspoélnocie katolickiej. U Bochenskiego w kwietniu 1945 r. nie ma zadnych tego
typu moment6éw. Ten dystans dzielacy jego stanowisko od dawnych konserwatystow
sam Bochenski podsumowat w liscie do brata, w ktérym pisat: pordwnanie moich tez
do polityki rozbiorowej stariczykow jest nieprawdziwe, gdyz w zadnym wypadku nie prze-
widywatem abysmy mieli utracic paistwowosé — chyba, ze udatoby si¢ naszym szalescom
wzniecid jeszcze jedno powstanie. Raczej wwazalem, ze znajdujemy sig¢ w sytuacji zblizonej
do czaséw kréla Stanistawa Augusta lub Augusta Il Sasa. Tu podkresiam, ze nazywanie
polityki porozumienia z Sow. konserwatywng” jest odwracaniem wwagi do istoty zagad-
nienia. Stracilismy podczas wojny 7 milj. obywateli i wigkszq czes¢ majgtku narodowego.
Przywddcy konspiracji i Londyn chcieli koniecznie buntujgc nardd przeciw sowietom stra-
cid reszte [...) Wizystko poza ratowaniem lub gubieniem reszty co zostato bylo czystq teorig
i nie moglo by¢ realizowane. Ciggle wigc podkreslanie, ze Ci czy Tamci byli ,konserwaty-
stami” czy ,Hochadek” [sic!, zapewne chodzilo o ,chadekami”] jest w sam raz tak waz-
ne, jak gdyby odkryto, ze byli blondynami czy lysiejgcymi patami*. Memorial... to doku-
ment geopolityczny odarty ze wszelkich iluzji ideowych. Bo jaka plaszczyzne méglby

oraz ,Dzis i Jutro” wobec ideologii komunistycznej w latach 1945-1948, [w:] Polskie wizje i oceny komu-
nizmu po 1939 roku, red. B. Szlachta, R. Eatka, Krakow 2015, s. 220. Na te roznice w kontekscie roz-
moéw krakowskich wskazuje réwniez A. Friszke w pracy Migdzy wojng a wigzieniem... Pisze tam m.in.:
Rozmowy krakowskie szly w tym samym kierunku co pisane w wigzienin memorialy Piaseckiego, ale byly
istotne réznice. W Krakowie rozmawiano pragmatycznie, akcentowano potrzebg unikniecia w Polsce
krwawej walki, rozmdwcy Borejszy prezentowali si¢ jako konserwatysci. Piasecki w wigziennych memo-
riatach przedstawial si¢ jako rewolucjonista, zaznaczat dystans do AK i obiecywal czynne wsparcie rzqdu
[...]. Watek geopolityczny — szukanie ugody = Rosjg — byt w zapleczu intelektualnych rozméw krakowskich
decydujgcy, w memoriatach Piaseckiego zas prawie nieobecny (s. 78).

% Za: R. Graczyk, Stanowisko katolikéw..., s. 220.
» Tamze,s.221.

% ARB, Odpis Listu Aleksandra Bocheriskiego do o. Jézefa Marii Bocheriskiego, czerwiec 1959, s. 2.
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obra¢ konserwatysta wzgledem systemu bolszewickiego? Taki punkt wyjscia orientacji
Bochenskiego nie oznaczal weale, iz taka lini¢ kontynuowal. Na tym pragmatycznym
fundamencie juz w pézniejszych latach konstruowat program polskiej modernizacji re-
alizowanej w warunkach wymuszonej zaleznoéci od Sowietéw. Jednak byl to moment
zdecydowanie pézniejszy. Prezentowany memorial jest fundamentem i de facto istota
postawy Aleksandra Bocheniskiego po 1945 r.

Warto jeszcze spojrze¢ w kierunek powzigty przez Bochenskiego w kontekscie po-
staw i srodowiska, z ktdrego si¢ wywodzil. Przed wybuchem II wojny $wiatowej, wraz
z bratem Adolfem, nalezal do trzonu grupy publicystow ,,Buntu Miodych” (od 1937 r.:
»Polityki”)?’. Oba tytuly, redagowane przez Jerzego Giedroycia, mialy profil konserwa-
tywny, aczkolwiek na ich famach mlodzi publicysci podejmowali préby nadania daw-
nym ideom zachowawczym nowej $wiezosci. W zakresie polityki zagranicznej gloszono
konieczno$¢ polityki proniemieckiej (Adolf Bocheriski), w gospodarce proponowano,
stosownie do krajowych mozliwosci, lini¢ Keynesa (Kazimierz Studentowicz), w zakre-
sie ustroju zdecydowanie opowiadano si¢ za systemem zréwnowazonym — opartym na
silnej wladzy prezydenckiej i niezaleznym parlamencie. Aleksander Bochenski zajmo-
wat si¢ gléwnie zagadnieniem mniejszosci narodowych i kwestiami spotecznymi. Jed-
nak wojna byla dla calego $rodowiska kresem dawnych formut ideowych wypracowy-
wanych w warunkach niepodlegltego panstwa. Wickszosci wspotpracownikéw polityki
przywdziala mundury wojskowej we wrzesniu 1939 r., wielu z nich przedostato si¢ na
Zachod, gdzie kontynuowano walke. Bracia Mieczystaw i Ksawery Pruszynscy, Adolf
Bocheriski, Jozef Winiewicz i sam Jerzy Giedroyc nosili mundury Polskich Sit Zbroj-
nych na Zachodzie. W okupowanym kraju pozostat Aleksander Bochenski.

Juz w 1941 r. Ksawery Pruszynski, wtorujac polityce Sikorskiego, podnidst koniecz-
no$¢ reorientacji politycznej na Rosje. W glosnym artykule Wobec Rosji*® z 1942 r. de-
finiowat cele polityki polskiej jako naturalnie idacej w tym samym antyniemieckim
kierunku co polityka sowiecka. Z pozycji dogmatycznych pisal: Rosja zawsze bedzie
naszgym sgsiadem, a Niemcy zagrozeniem™. Przywolal rozumiang w uproszczony sposéb
prorosyjskos¢ Dmowskiego i w tym przynajmniej aspekcie zaliczat si¢ do jego spadko-
biercéw?*’. Réwniez jego brat Mieczystaw w tym czasie przygotowal, niestety dzi$ nie-
znany, memoriat optujacy za linia prosowiecka. Obaj wrécili do kraju w 1945 r. W roz-
mowach prywatnych Ksawery Pruszynski miat twierdzi¢, iz w 1945 r. Polska znalazta
sig w sytuacji czlowicka zamknigtego w jednej celi z bandytg — jesli nie chee zgingé, to
musi znalezd jakis sposéb wspdtzycia z nim. Polska nie moze bezustannie walczyé, gdyz
kraj mdgthy w koricu zostaé bez ludzi®'. Ta wypowiedz, przytoczona we wspomnieniach
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Szerzej na ten temat m.in. w: R. Habielski, Dokgd nam is¢ wypada? Jerzy Giedroyc. Od ,, Buntu Mto-
dych” do , Kultury”, Warszawa 2006; M. Ko, Style politycznego myslenia. Wokdt , Buntu Mlodych” i , Po-
lityki”, Paris 1979.

% K. Pruszyniski, Wobec Rosji, [w:] tegoz, Powrdt do Soplicowa. Publicystyka, t. 2, Warszawa 1990, s. 230-
-242.

¥ Tamze,s.236-237.
0 Tamsze,s. 236.
31 M. Pruszynski, Migawki wspomnie, Warszawa 2002, s. 282.
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przez Mieczystawa Pruszyniskiego, wpisuje Ksawerego w typowe ujecie ugodowe i re-
alistyczne, ktdrego jednak nie znajdziemy w jego dwcezesnej publicystyce. Dawni mo-
carstwowcy, jak Jan Frankowski, Jozef Winniewicz, Stefan Kisielewski, Kazimierz Stu-
dentowicz, mimo réznych pozycji zajmowanych wzgledem nowego systemu, podzielali
geopolityczna optyke. Szczegdlnie oddzielenie prorosyjskoéci od prosowietyzmu eks-
ponowat Stefan Kisielewski, budujacy na tamach m.in. ,Tygodnika Powszechnego”
platforme realizmu politycznego, ktéra da si¢ stresci¢ w zalozeniu, iz podstawa polskiej
polityki jest sojusz z ZSRS, ale wymég ten uzupetniat zachowaniem polskiej indywidu-
alnosci. W tekscie Porachunki narodowe™ z 1945 r. Kisielewski niejako na marginesie
dyskusji o powstaniu warszawskim wylozyl swoje stanowisko, polemiczne w stosun-
ku do tradycji insurekcyjnej. Gléwnym warunkiem istnienia narodu (ponownie — jak
Bochenski — Kisielewski koncentruje si¢ w pierwszej kolejnoéci na wymiarze narodo-
wym, a nie paistwowym) jest istnienie odrgbnej i niezaleznej kultury, tak duchowej, jak
i materialno-cywilizacyjnej. Na przykfadzie powstania wskazywat na bledne rozumie-
nie przez Polakéw pojec honoru i suwerennosci. Nie odmawiajac nikomu patriotyzmu,
stwierdzal, ze prawdziwy patriotyzm jest instynktem zycia; podkreslal, ze celem nad-
rz¢dnym jest przetrwanie narodu, dlatego jednym z fundamentéw madrej polityki jest
akceptacja sojuszu ze Zwiazkiem Sowieckim pod warunkiem zachowania przez Polske
indywidualno$ci politycznej, ustrojowej i kulturalnej*. Na emigracji pozostal przede
wszystkim Jerzy Giedroyc, ktéry juz na famach ,,Kultury” budowat nows realistyczna
strategie polityczna. Adolf Bocheniski zginal pod Ankong, w zwiazku z czym wszelkie
dywagacje na temat jego pozniejszych wyboréw sa bezprzedmiotowe.

Jakie jest wiec znaczenie Memoriatu... Bochenskiego? Jest to jeden z wazniejszych
dokumentéw dla historii ruchu katolikéw $wieckich w PRL. Z pewnoscig jest to tekst
w sposob najbardziej jasny obrazujacy schemat i powody przyjecia opcji ugodowej
przez przedwojennych ,,buntowcédw”, kedrzy w swoich wyborach siegneli do tradycji im
najblizszej i sprawdzonej w czasach niewoli — tradycji zachowawcédw wieku XIX. Oczy-
wiscie ich postawy ewoluowaly w rozmaitym kierunku, jednak z pewnoscia sposéb my-
$lenia wyeksponowany przez jednego z czotowych autoréw srodowiska legt u podstaw
ich fundamentalnego wyboru dokonanego w roku 1945. Prawie 100 lat po wystapieniu
Aleksandra Wielopolskiego przeciwko nihilistycznej polityce austriackiej biurokracji
w czasie tzw. rabacji galicyjskiej Aleksander Bochenski podjat polityczny program re-
alizmu. Jednak ta niewdzigczna rola przypadala w czasach o wiele trudniejszych, w keo-
rych na szali byta nie tyle cigglo$¢ kulturowa, ile biologiczna egzystencja narodu, a part-
nerem ugody nie byl katolicki cesarz badz rosyjski car (badz co badz dobry szlachcic),
ale komunistyczni rewolucjonigci®.

2 S. Kisielewski, Porachunki narodowe, ,Tygodnik Powszechny” 1945, nr 24, s. 2.
3 Tenze, O co wlasciwe chodzi, ,Tygodnik Powszechny” 1945, nr 36, s. 1-2.

3 Wharto zaznaczy¢ na marginesie, iz teza wyglaszana przez Piotra Semke, ze u podstaw aktywnos’ci Bo-

cheniskiego stata cyniczna che¢ uniknigcia odpowiedzialnosci za flirt z Niemcami i dziatalnosé w kregu
Rady Gléwnej Opickuriczej, to wyraz bezpodstawnej publicystycznej retoryki nieposiadajacej zadne-
go oparcia w zrédlach, a jedynie w wyobrazni i stronniczej interpretacii autora (P. Semka, My, reakcja.
Historia emocji antykomunistéw 1944-1956, Poznar 2015, s. 362).
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Prezentowany ponizej tekst znany byl jedynie z krétkich fragmentéw przywota-
nych w biografii Bolestawa Piaseckiego autorstwa Grzegorza Pytla i Antoniego Dudka
2 1990 ., kedrzy opierali si¢ na wersji znajdujacej si¢ w archiwum PAX-u. Niestety, jak
podaje Ryszard Mozgol, dokument zaginal w burzliwych czasach przemian organiza-
¢ji*® i tym samym badacze skazani byli jedynie na fragmentaryczng wiedzg¢ o argumen-
tacji Bochenskiego w tym kluczowym czasie. Ponizej prezentowana jest catosci doku-
mentu, znajdujaca si¢ w Archiwum Rodziny Bochenskich. Z trzech wersji przytoczono
najpelniejsza i najpetniej oddajaca tre$¢ dokumentu. Ewentualne wtracenia redakeyjne
zaznaczono nawiasem kwadratowym, tekst dostosowano do wspolczesnych zasad gra-
matycznych i ortograficznych.

Aleksander Bochenski, Memorial o polityce polskiej

Kwiecien 1945

[A]. ANALIZA POLOZENIA MIEDZYNARODOWEGO
L

Likwidacja oporu niemieckiego pozostawia na placu dwie duze sity: blok anglosaski
z jednej strony, blok sowiecki z drugiej. Nalezy zanalizowa¢ interesy i dziatania obu
tych blokéw w stosunku do Polski.

W bloku anglosaskim trzeba odrézni¢ interesy i dziatania Wielkiej Brytanii od Sta-
néw Zjednoczonych. Od razu nalezy zaznaczy¢, iz mocarstwem bardziej zainteresowa-
nym w sytuacji europejskiej jest Anglia. Stany Zjednoczone maja znacznie mniej inte-
reséw na kontynencie i posiadaja powazne zadania na najblizsza przysztos¢ w Ameryce
Poludniowej. Sa poza tym w malym tylko stopniu zagrozone agresja jakiegokolwiek
mocarstwa curopejskiego, poza (teoretycznic) Wielka Brytania, ktéra jedyna posiada
flote i lotnictwo w skali miedzykontynentalnej. Dlatego to wszystkie nadzieje na ta-
kie czy inne wmieszanie si¢ czynne Stanéw Zjednoczonych w przyszly konflike $wia-
towy przyjmowa¢ nalezy z duzg rezerwa. Dotychczasowe dziatania przeciwniemieckie
byly mozliwe tylko dzigki sojuszowi Hitlera z Japonia po pierwsze, a dzigki personalnej
polityce Roosevelta po drugie. Powtérzenie obu tych elementéw wydaje si¢ w bliskiej
przysztosci mato prawdopodobne. Raczej nalezy liczy¢ si¢ z tym, iz tak jak po wojnie
$wiatowej, nastapi nowa reakeja pacyfistyczna i skierowanie w duchu teorii Monroego
(opanowaniec Ameryki).

% G.Pytel, A. Dudek, Bolestaw Piasecki — préba biografii politycznej, Londyn 1990, s. 159-160.
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R. Mozgol, Ryzykowna gra..., s. 24, A. Friszke, Migdzy wojng a wigzieniem..., s. 76.
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Inaczej jest z polityka Wielkiej Brytanii. Po eliminacji Niemiec, co bylo nakazem
elementarnego instynktu samozachowawczego Anglii, a to z powodu silnego rozwoju
lotnictwa i floty podwodnej niemieckiej, Anglii niewatpliwie zagraza niebezpieczen-
stwo ze strony Sowietéw. Stwierdzenie tego faktu nie jest weale jednoznaczne z ko-
niecznoscig wybuchu zbrojnego anglo-sowieckiego, a przynajmniej z wybuchem spro-
wokowanym przez Angli¢ i nieb¢dacym tylko obrona na atak sowiecki na wazne dla
niej punkty strategiczne Europy.

Teza, jakoby nie mozna bylo spodziewac si¢ agresji angielskiej, jest sprzeczna z opi-
nig wielu kot politykéw polskich, nalezy jg wiec uzasadnid.

Niebezpieczenstwo ze strony Rosji grozi juz Anglii od chwili wystapienia Rosji jako
mocarstwo europejskie, co zbiega si¢ z zakusami moskiewskimi na Bosfor i Dardane-
le okragto od 200 lat. W okresie tym byly epoki, gdy Rosja byta co najmniej tak sil-
na w stosunku do reszty panstw europejskich, jak jest nia dzisiaj, byto tak na przyktad
w epoce walk napoleoniskich lub w przededniu wojny krymskiej. Byly tez okresy, gdy
Rosja byla najzupelniej staba i bezsilna, na przyklad po wojnie japoriskiej 1905 r. lub
w okresie rewolucji 1920 r. Mimo to w tym calym tak dtugim okresie Anglia tylko dwa
razy walczyla wprost z Rosja i oba razy czynila to sitami nadzwyczaj drobnymi. Poza
tym zawsze umiata znalez¢ potgznych sprzymierzenicow na ladzie i finansujac, i uzbraja-
jac ich, likwidowala niebezpieczenstwo rosyjskie. Poniewaz niebezpieczenistwo sowiec-
kie jest zupetnie identyczne dzisiaj z tym, jakie bylo od chwili zagrozenia wschodnich
intereséw Wielkiej Brytanii, nie ma powodu, by ta ostatnia miata zmieni¢ polityke,
ktéra jej zawsze przynosita tylko korzysci. Tradycyjna polityka réwnowagi, dzi$ bar-
dziej niz kiedykolwick wydaje si¢ fatwg i wskazang. Ewentualne rozbicie i zniszczenie
sit rosyjskich musialoby automatycznie da¢ silng przewage Niemcom i zniszczyloby
pozadanego sprzymierzenica na wypadek nowego wzmocnienia ktéregokolwick pan-
stwa europejskiego. Znaczenie Rosji ukazalo si¢ zaréwno w epoce napoleoniskiej, jak
iw 1914 roku, jak i w czasach wojny obecnej. Bez tej pomocy Anglia nigdy nie rozegra-
taby z korzyscig walk ciezkich, ktére toczyta. Pozbycie si¢ takiego potencjalnego sprzy-
mierzenica dla uniknigcia niebezpieczeristwa w przysztosci bytoby zwyktym nonsensem
i nic absolutnie nie przemawia za tym, by Anglia miata tak postapic.

Nawet gdyby za agresja taka przemawialo wigcej, niz to widzimy, i tak nalezy sadzi¢,
ze Anglia nie chcialaby lub nie mogtaby tej wojny zaraz prowadzi¢. Nie mogtaby dlate-
go, ze Sowiety s3 mocarstwem na ladzie bardzo trudnym do pokonania. Z chwilg gdy
pokonata Rosja Niemcy, trudno przypusci¢, zeby nie byla trudnym przeciwnikiem dla
Anglii, kedrej sity ladowe tylko dobity mocno nadwyrezone przez Sowietéw sity Hitle-
ra. Samo za$ bombardowanie, jak okazalo si¢ podczas wojny obecnej, nie wystarcza dla
zniszczenia przeciwnika, nie méwigc juz o trudnosciach, jakie dla bombardowan stano-
wig olbrzymie przestrzenie Rosji.

Jezeli mozna powiedzie¢, ze Anglia nie mogtaby z widokami na zupelne zniszczenie
Rosji zaczaé wojny, to tez trzeba stwierdzié, ze Anglia nie cheiataby tej wojny zaczynad.
Nie zapominajmy, ze nardd angielski jest wybitnie kupiecki i pacyfistyczny, i nielatwo
jest opini¢ publiczng do wojny naktonié. Trzeba bylo wszystkich gtupstw i agresji Hitle-
ra, by w 1939 r. skloni¢ opini¢ angielska do wojny. Teraz trzeba si¢ liczy¢ z silng reakeja
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pacyfizmu, co w rezultacie doprowadzi do tego, ze na pewien szereg lat wojna zaczepna
bedzie w Anglii zupetnie niemozliwa.
¢ &

II.

Powiedzieliémy powyzej, ze Anglia nie rozpocznie prawdopodobnie wojny, jezeli nie
zostanie zagrozona w swych zywotnych punktach. Z kolei trzeba zbada¢, czy Polska jest
takim punktem, czy tez nie.

Gdy w roku 1863 Anglia wzigla udzial w zbiorowej interwencji mocarstw na rzecz
powstania, wentylowano w korespondencji dyplomatycznej sprawe ewentualnego wy-
powiedzenia wojny Rosji. Jeden z wybitnych dyplomatéw angielskich napisat wéwezas:
»przeciez Polska to nie Ameryka ani bawetna, to nawet nie Turcja, Anglia dla Polski
nigdy walczy¢ nie bedzie”. Cyniczne to zdanie ukrywa jednak rzeczowy fakt, a miano-
wicie, iz Anglia walczy tylko wtedy, gdy w grze sa jej handlowe lub morskie interesy. Po-
niewaz Polska intereséw takich nie reprezentuje, przeto dyplomata watpil, czy bedzie
dla nas walczy¢.

Prawda, iz Polska nie reprezentuje dla Anglii interesu ekonomicznego lub morskie-
g0, jest tak oczywista, ze na to malo kto si¢ powotuje. Przewaza jednak opinia, iz obro-
na Polski jest dla Anglii koniecznoscia, z powodéw niejako strategicznych. Oto Polska,
gdyby oddana byta Sowietom, wpuszczono by bolszewizm do serca Europy i bolszewi-
zacja calej Europy bylaby bliska. Zdanie to, ktdre czgsto slyszatem, nie wydaje mi sig
uzasadnionym. Dlaczego dopuszczenie Sowietéw do Odry ma by¢ wydaniem Europy
na tup bolszewizmu, a dopuszczenie ich do Bugu nie ma by¢ takim wydaniem? Chyba
nie dlatego, ze wlasnie Polska miataby by¢ ta niezlomng zapora, ktérej Armia Czerwo-
na nie potrafitaby nigdy pokona¢! Takie twierdzenie w $wietle doswiadczen ostatniej
wojny jest wprost humorystyczne. Prawdziwym i jedynym przeciwnikiem mogacym
zatrzymaé ewentualng agresje sowiecka sa tylko Niemcy. Nie ulega tez watpliwosci, ze
Anglia swoim wyprébowanym zwyczajem natychmiast po powaleniu Niemiec przy-
stapi do ich uzbrajania, tym razem przeciw Sowietom. Zapewne polski batalion przy
dywizji niemieckiej moglby by¢ korzystnym, gdyby nie to, ze przylaczenie Polski do
bariery europejskiej wywotatoby konflikty, ktére by bariere te w ogéle rozbity. Oto Pol-
ska, tracagc Kresy Wischodnie, a nawet ich nie tracac, uwazataby za stuszne otrzymanie
jakiej$ rekompensaty za poniesione meczeristwo ze strony Niemiec. Nie mozna sobie
wyobrazi¢ pokoju dyktowanego wylacznie przez Anglosaséw, ktéry by odmoéwit Pol-
sce przynajmniej Prus Wschodnich. Otéz taka czy inna rekompensata wywolalaby spor
miedzy Niemcami a Polska, czyli dwoma elementami, ktére by wlasnie musialy i$¢ reka
w reke, by broni¢ Europy przed bolszewizmem. Mozna sadzi¢, iz dyplomacji sowiec-
kiej udatoby si¢ nadzwyczaj fatwo przywrdcié ,,system Rapallo” to jest sojusz z Niem-
cami przeciw Polsce. Konfiguracja taka powstata juz w latach 1763, 1772, 1791, 1805,
1813, 1863, 1922. Powstawala zawsze, ilekro¢ Niemcy byly stabe, a Rosja zagrozona
przez Polske. Konfiguracja Rapallo jest tak jasnym i oczywistym interesem Rosji i Nie-
miec, iz jest wigcej niz prawdopodobne, ze powstataby natychmiast po wojnie, gdy-
by Polska znalazta si¢ po stronie Europy i Niemcy mieli do niej jakakolwick pretensje
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terytorialng. Natomiast wydanie Polski do strefy wplyw6w sowieckich od razu przecie-
loby cala trudnos¢. Ziemie przynalezne Polsce, po pozornym oporze Anglii, stanowi-
lyby dostateczng gwarancje nienawisci Niemiec przeciw blokowi polsko-sowieckiemu.
Anglia mogtaby z catym spokojem przygotowa¢ obrong przeciw Sowietom, bez obawy
zdrady ze strony tak waznego czynnika niemieckiego. Z drugiej strony polski kon tro-
janiski nie bytby wcale fatwy do strawienia przez ostabione nieco okupacja niemiecka
Sowiety. Kon ten méglby by¢ ugtaskany albo droga koncesji, albo zlikwidowany droga
nader krwawej represji. W pierwszym wypadku zachowaltby sily, kedrymi ewentualnie
mogtby przystuzyc sie jeszcze Anglii. W drugim stanowitby znakomity orez propagan-
dowy, ktérym Anglia moglaby wystapi¢ raz jeszcze jako obrorica ucisnionych przed ca-
lym $wiatem, a zwlaszcza przed Ameryka...

Jak wynika z powyzszego, jest nader watpliwym, czy Anglia w ogéle przedsiewezmie
agresje wobec Rosji. Jeszcze bardziej pod znakiem zapytania stoi zagadnienie pozytku
z obrony Polski dla Brytyjczykéw. Raczej elementarny zdrowy rozsadek i zimna kalku-
lacja dowodzi, iz Anglia bedzie dazy¢ do pozostawienia Polski pod wplywami sowiec-
kimi, oczywiécie zatruwajac maksymalnie stosunki polsko-sowieckie i przygotowujac
stala dywersj¢ dla szachowania Moskwy.

III.

Powyzsze dowody sa oparte wylacznie na wnioskowaniu i doswiadczeniach wyplywa-
jacych z uktadu stosunkéw oraz ze znajomosci psychiki i zasad polityki angielskiej. Po
kolei zbadajmy pokrétce fakty i wypowiedzi, ktdre by wyjasnily, w jakiej mierze polity-
ka ta idzie po linii wskazanej.

Od chwili przystapienia Rosji do wojny mamy caly szereg wypowiedzi i posunigé
angielskich dowodzacych, iz opisana wyzej polityka jest ta whasnie, kedra Anglia przyje-
ta. I tak, mimo ze wojna zaczgta si¢ o integralno$¢ granic Polski, i to integralnos¢ czast-
kowa (Pomorze), Anglia przez usta swego premiera i ministra spraw zagranicznych
oswiadczyla, ze jest rzeczg stuszng i sprawiedliwa, by Polska stracita prawie pot swoich
ziem na rzecz sprzymierzenca sowieckiego. Dalej, mimo ze legalny rzad londynski stat
niezachwianie przy Anglii, szafujac krwig armii polskiej, jednak na konferencji krym-
skiej Anglia wyraznie przyjeta jako podstawe rekonstrukeji rzad lubelski. Wreszcie po-
litycy angielscy przyjeli lekko fake, iz wojna zaczgta o Polske konczy si¢ konferencja
pokojowa... na ktérej Polski w ogdle nie ma. Jezeli poréwnamy to traktowanie z trakto-
waniem Francji, keéra Angli¢ wprost zdradzita, a mimo to nalezy do czterech mocarstw
organizujacych konferencje pokojowa, lub Czech, ktére do dzi§ dnia sa rzadzone przez
proniemieckiego Héche, a mimo to sa w komitecie wykonawczym tejze konferencji, to
doj$¢ musimy do przekonania, chyba ze nie staramy si¢ dojrze¢ oczywistej prawdy, ze
Anglia nie przywiazuje istotnej wagi do wylaczenia Polski ze strefy sowieckiej.

Jezeliby kto sadzil, Ze jest to tylko oficjalna polityka angielska, przeciw ktérej stoi
polityka catego kraju, niech przypomni sobie, ze prasa angielska zajmuje jeszcze znacz-
nie bardziej antypolskie stanowisko od rzadu. Po konferencji krymskiej rezolucja
przychylna dla nas, zresztg tylko w bardzo skromnych wyrazach ujeta, zyskata jedynie
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25 gloséw, a wotum zaufania dla Churchilla, $wiezo opuszczajacego rzad Arciszewskie-
go, az jednomyslno$¢ Izby Gmin. Tu tez jest odpowiedz na rzekome nasze silne stano-
wisko moralne, osiagnigte dzigki temu, ze nie wydalismy Hachy i ponieslismy tyle ofiar.
Wyzej wspomniane traktowanie Francji i Czech z jednej strony, nas z drugiej, niech be-
dzie na to dostateczng odpowiedzia, gdyby kto§ mégt mie¢ ztudzenia na tym punkcie.
Oczywiscie, zaden powazny polityk mie¢ ich nie moze, gdyz wdzigcznos¢, tak jak i zad-
ne inne uczucia, nie moze mie¢ w polityce zadnego znaczenia. Naturalnie jezeli polity-
ka ma by¢ rozsadna i racjonalna, a nie ma watpliwosci, ze polityka angielska jest taka.

Anglia musi dba¢, by male panstwa szanowaly jej stowo. Dlatego zrobi, co bedzie
mogla, by uratowaé twarz przed tak haniebna zdrada, jakiej si¢ dopuszcza. Ze nas jed-
nak zdradzi, to nie ulega watpliwosci, gdyz wynika to nieodparcie z jej linii intereséw
iz jej dotychczasowego postgpowania.

B. POLITYKA ROSJI SOWIECKIE]

Polityka Rosji Sowieckiej jest znacznie trudniejsza do analizy, gdyz, po pierwsze, nie
ma do$¢ dawnych tradycji, po drugie, nie musi si¢ liczy¢, tak jak Anglia, z wypowiedzia-
mi swoich przywddcdw, ktérzy nie tracg kredytu w masach, chociazby bez skruputu
i przygotowania zmieniali zdanie o 100%, a po trzecie dlatego, ze stan jej sit jest dotad
wielka zagadka.

Tym niemniej istnieje szereg faktdw, kedre znacza pewien drogowskaz dla orientacji
w polityce rosyjskiej.

Przede wszystkim pewnym jest, ze dla Sowietéw jest koniecznoscia najzupelnicj
bezwzgledna przyniesienie swemu narodowi jakich$ zdobyczy terytorialnych oraz pre-
stizowych. Kucharzewski wykazal, ze wszystkie niemal daznosci rewolucyjne w Rosji
byly nie tyle ruchem spolecznym mas, ile niezadowoleniem inteligencji ze stabej pozy-
cji kulturalnej, a przede wszystkim politycznej, Rosji carskiej. Obecne rzady sowieckie
moga odmawia¢ swym ludziom chleba, odzienia, wszelkiego juz nie tylko luksusu, ale
wprost najnizszego europejskiego standardu zyciowego. Rosjanie zniosa to wszystko,
pod warunkiem jednak, ze ich duma narodowa bedzie zaspokojona. Inaczej rewolucja
jest pewna, tak jak byta po klesce w wojnie z Japonia. Dlatego to jest rzecza podstawowa
przyjaé, iz zdobycze terytorialne sa dla Rosji rzecza nieodzowna. Poniewaz za$ zdoby-
cze nie dadza si¢ uzyskad inaczej jak na Polsce, Rumunii i panstwach baltyckich, przeto
Rosja musi nawet za cen¢ nowej wojny zdobycze te dostac.

Uzyskanie ich jest tym latwiejsze, ze Anglii na nich nie zalezy. Byloby inaczej, gdyby
Sowietom zalezalo réwnie silnie jak na Polsce — na Turcji. Wéwezas konflike zbrojny
anglo-sowiecki bytby bardziej prawdopodobny. Poniewaz jednak tak nie jest, mozna
sadzi¢, iz Rosja otrzyma to, co chce, bez takiego konfliktu. Nie wiemy, jakie sa rzeczywi-
ste sily Rosji. Wiadomym jest jednak, ze Anglii byloby nader trudno zacza¢ teraz nowa
wojne. Wychodzac z tego zalozenia, Rosja moze dla uzyskania swoich zdobyczy stra-
szy¢ i bluffowa¢ Anglie, i niewatpliwie tak wlasnie postepuje, przede wszystkim w swo-

jej polityce polskiej.
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Zasadniczym pytaniem jest, jak daleko Sowiety ida w zamiarach na Polske. Czy pra-
gna tylko usankcjonowa¢ zdobycz Kreséw i mie¢ wplyw na nas, czy tez uczynié z nas
X republike sowiecka? Trudno na to pytanie da¢ stanowcza odpowiedz. W kazdym
razie mozna przyjaé, ze Sowiety uczynia wszystko, co beda mogly, zeby na Polske zy-
ska¢ wplyw jak najwigkszy. Poniewaz jednoczesnie zyskuja hegemoni¢ nad Rumunia,
Wegrami, Jugostawia i Bulgaria oraz Czechami, razem z nami 90 milionéw mieszkan-
céw; poniewaz niewatpliwie Rosja bedzie dazy¢ w dalszej przysztosci do zdobycia ca-
lego kontynentu europejskiego; poniewaz na razie jest do$¢ silnie ostabiona okupa-
cja niemiecky, przeto mozna sadzi¢, ze uniknie rzad sowiecki wszystkich krokéw zbyt
ostrych, ktére mogtyby ostabi¢ wewnetrzng spéjnos¢ bloku sowieckiego i zrazi¢ przy-
sztych sprzymierzenicow w walce z blokiem angielskim.

»Nie trzeba — powiedzial jeden z najwigkszych politykdw polskich — zawsze zakla-
da¢, ze przeciwnik jest tajdakiem i durniem”. Na to, zeby zrozumie¢ polityke Stalina,
musimy postawi¢ si¢ w jego polozeniu. Sadze, ze najlepsza formula na te polityke byto-
by: zrobié wszystko, co si¢ da, zeby Polske mieé po swojej stronie, jezeli si¢ nie da, to ja
tak ostabi¢, by nie byta groznym przeciwnikiem. W mys] tej polityki byloby wskazanym
zadowoli¢ si¢ posiadaniem sobie oddanego rzadu, polityki zagranicznej, armii w Polsce.
Gdyby si¢ to nie udalo, lepiej zeby nie bylo zadnej armii i zadnego rzadu polskiego, lecz
zeby Polska odpowiednio ostabiona weszta w sklad Zwiazku Radzieckiego.

Rozumowanie to znajduje dobitne potwierdzenie w faktach. Sowiety w Polsce uczy-
nily wszystko, co mogly, by ja mie¢ w reku, nie by ja weieli¢ w sklad swoich republik.
Majac pewno$¢, ze Anglia nie bedzie walczy¢ o Polske, polityka rosyjska jest teraz w pew-
nej mierze funkeja korzysci, jakie bedzie mogta wyciagna¢ ze symbiozy z Polska. Ewen-
tualne krwawe wlaczenie jej jako X republike mialoby fatalne nastgpstwa propagandowe
i wewnetrzne, i trzeba sadzi¢, ze Sowiety uczynilyby kroki w tym kierunku tylko w razie
zupelnej koniecznosci. Tymczasem prawdopodobnie bedziemy swiadkami silnych pro-
wokacji dla zbadania, jak daleko péjdzie cierpliwo$¢ Anglii, wzglednie moznos¢ reakeji
angielskiej. Konflikt nie wydaje si¢ w Zadnym razie groznym dla Sowietéw, tak jak i nie
jest dla Anglii. Jedno mocarstwo nie jest dosiegalne na ladzie, drugie na morzu. Bytaby to
przystowiowa walka wieloryba z niedzwiedziem, ktéra by zapewne mogta trwa¢ dhugo,
ale decydujacego wyniku nie przyniostaby zadnej stronie. Gdyby Rosji zalezalo na pro-
wokacji konfliktu, ekspansja jej poszlaby w kierunku Turcji lub Iraku, nie za$ Polski. By¢
moze, ze upierajac si¢ przy wytacznosci wplywéw u nas, cheg tez Sowiety wykazaé zwo-
lennikom Anglii ad oculos niezdolnos¢ lub niech¢é Zachodu do jakiegokolwiek bronienia
nas lub pomocy przeciw Rosji. W ten sposéb nie ulega watpliwosci, iz zmusza Polakéw do
przejrzenia i zrozumienia, ze jeste$my stanowczo wydani do strefy wplywéw sowieckich.

Z powyzej krotkiej analizy polityki rosyjskiej nie sposéb doktadnie okresli¢, ja-
kim torem ona pdjdzie. Natomiast wysoce prawdopodobnym jest, ze lezy w intere-
sie sowieckim pozyskanie sobie w Polsce sprzymierzenca w przyszlej walce z blokiem
anglo-niemieckim. Krwawe wiaczenie Polski jako ikstej republiki raczej ostabitoby, niz
wzmocniloby te mozliwosci. Z tego punktu widzenia wychodzac, najkorzystniejsze by-
loby dla Sowietéw zachowanie pozornej niezawistosci Polski, majac jednak zupetnie jej
polityke i armi¢ w reku.
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C) POLITYKA POLSKA
(1]

Kapitalnym dla wytyczenia polityki polskiej zagadnieniem jest ustalenie jej celéw.

Dla szerokiej opinii celem polityki polskiej jest odzyskanie jej suwerennosci oraz
granic z 1939 roku. W rzeczywistosci nad celem tym nie warto ani 5 minut si¢ zasta-
nawia¢, realizacja jego lezy w dziedzinie zupelnej fantazji. Suwerennosci paristw ma-
tych nie bedzie po tej wojnie, z tym opinia zdaje si¢ zgadza¢, przyznajac czg¢éciowo, ze
w takim razie celem polityki naszej jest wejs¢ w orbite bloku angielskiego. Czg$¢ jednak
opinii sadzi, iz byloby mozliwym, po pokonaniu Niemcdéw, a potem Sowietdw przez
Anglie, uzyska¢ dla Polski dominujace i zupetnie niezawiste stanowisko. Tym trzeba
odpowiedzie¢, ze nie jest mozliwe do pomyslenia zwyciestwo tak wielkie, zeby jedno
mocarstwo 70-milionowe i drugie przeszlo 100-milionowe do tego stopnia ostabi¢, by
nad nim hegemoni¢ miato jedno panstwo 30-milionowe. O tym, zeby zlepek panstw
stowianskich przewodzil nad Niemcami i Rosja, takze trudno marzy¢, z powodu braku
elementéw laczacych te panistwa.

Przytaczenie Polski do bloku angielskiego jest mato prawdopodobne z nastg¢puja-
cych powodéw:

1) Anglia nie jest zainteresowana w nalezeniu Polski do tego bloku.

2) Co wigcej, przytaczenie nas do niego spowodowatoby nader trudne do usunigcia

konflikey.

3) Nawet gdyby tak nie bylo, watpliwym jest, czy Anglia jest w moznosci technicz-

nej zupetnego polozenia Rosji.

4) Wreszcie gdyby te wszystkie przestanki okazaly si¢ falszywe i gdyby Polska zosta-

ta wlaczona do bloku zachodniego, trzeba by zbada¢, w jakiej mierze lezaloby to
w naszych interesach, czy hegemonia angielska nie stataby si¢ dla nas hegemonia
niemiecka.

W kazdym razie jest zupelnie pewnym, ze ze wszystkich elementéw bloku my mie-
liby$my bezwzglednie najmniejsza warto$¢ i bylibysmy dogodnym obicktem handléw
tego bloku badz na zewnatrz z Rosja, badz wewnatrz z Niemcami.

II

Z powyzszych powodéw cel polityki polskiej powinien by¢ inaczej ujety. Winien on bar-
dziej elastycznie, a zarazem bardziej przewidujaco ujmowaé zadanie naszej zbiorowosci
na biezacy okres dziejowy. Winien takze w calej pelni by¢ oparty na $wiadomosci wiel-
kich niebezpieczenstw grozacych nam w epoce nowych metod eksterminacji masowych,
o jakich wiek XIX nie mial jeszcze pojecia. Nie zapominajmy, ze stynne przesladowania
i okrucieristwa Murawjowa Wieszatiela objely liczbe 400 (czterystu) wyrokdw $mierci.
Dla wytkniecia celu polityce polskiej nalezy przyjaé, iz wchodzimy w okres wiel-
kich blokéw, gdzie suwerenno$¢ tak czy inaczej bedzie nader ograniczona. Jak dtugo
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potrwa ten okres, trudno przewidzie¢, pewnym jest, ze wiecznym on nie b¢dzie. Celem
wiec naszej polityki byloby przetrwanie tego okresu z jak najmniejszymi stratami dla
terazniejszosci i przyszloéci, z zachowaniem jak najwigkszych sit ludzkich, materialnych
i duchowych.

Proste przypomnienie sobie naszych haset w ostatnim 6-leciu okaze, ze nie mieli-
$my ani przez chwile tego celu na widoku. Uwazali$my, ze im wigcej bedzie strat i ofiar,
tym wigkszy bedzie nasz ,wklad” w wojng i tym wicksza nagroda spotka nasza wiernos¢
i ofiarnos¢. Jednoczeénie inne narody, jak Francja, Czechy, Finlandia, Norwegia, Bel-
gia, nie zwazajac na wdzigczno$¢ i niewdziecznosé, a kierujac si¢ zdrowym rozsadkiem,
czynily maksymalne wysitki, by oszczedzié¢ sit i czeka¢ na wynik. Obecnie rzeczywistosé
przyznata im w sposdb niestychanie razacy racje. By¢ moze, iz czynilismy tak dlatego,
ze pokutuje jeszcze u nas jaki$ dziwaczny kompleks nizszosci, kedry kaze wierzy¢ w ja-
kiego$ ,ducha” narodowego, ktéry rzekomo zniknie, jezeli nie bedziemy posylali na
rzez i katowanie tysiecy i dziesiatek tysiecy mlodziezy. Kompleks ten jest silny, mimo iz
wszystkie znane charakterystyki naszego narodu w Polsce i za granica, nawet przez na-
szych wrogéw (Moltke, Itowajski) przyznaja Polakom pierwsze w Europie miejsce pod
wzgledem patriotyzmu, mimo ze dzieje naszych powstan stwierdzaja niezbicie, ze kon-
spiracje i powstania nie tylko nie podnosza ducha narodowego, lecz nawet zabijaja go,
co jest zrozumiale, gdyz sprowadzaja likwidacj¢ elementéw ofiarnych i selekeje niejako
oportunistéw. Totez po kazdym powstaniu nieuchronnie nastgpowal upadek ducha,
a po kazdym okresie bezpowstanczym jego wielki rozkwit.

Ta uwaga jest konieczna, zeby nie zaciemniaé celéw polityki polskiej niewczesnym
staraniem o rozbudzenie ducha. Mozemy przyjac z calym spokojem, ze nardd nasz po-
nidst znacznie wigcej klesk z powodu nadmiaru niz niedostatku ducha, i zajaé si¢ nieco
jego sifami nie duchowymi, lecz fizycznymi, tych bowiem juz dotad mu [nie] dostaje.

IIL.

Przyjecie pewnika, iz nie b¢dziemy naleze¢ do bloku zachodniego, lecz do strefy he-
gemonii sowieckiej, nasuwa liczne zastrzezenia, ktére nalezy przedyskutowaé. Otéz
mimo ze zakladamy, iz konflikt angielsko-sowiecki jest nieprawdopodobny i bedzie
przez Anglie unikany, nie jest wykluczone, ze Sowiety zmusza don Anglie i ze skonczy
si¢ on zwyciestwem angielskim. Wowczas powstaja dwa zastrzezenia: pierwsze, czy An-
glia bedzie stale stata na strazy naszych, wywalczonych granic i niezaleznosci; drugie,
czy w razie takiego obrotu rzeczy nasza polityka ucierpi cokolwiek, jezeli teraz stanow-
czo i zdecydowanie przyjmiemy zasade nalezenia do bloku sowieckiego.

Jezeli idzie o zastrzezenie pierwsze, to jest wysoce nieprawdopodobnym, by po wymu-
szeniu na Rosji opuszczenia Polski Anglia traktowata kazde naruszenie granic czy spokoju
wewnetrznego jako casus belli. Precedens tego mielismy na kongresie wiedenskim, kiedy
to mocarstwa zachodnie z Anglia na czele wymusily na Aleksandrze I nader szerokie swo-
body dla Polski. Tym niemniej, gdy wybuchlo powstanie listopadowe i Rosja zniosta te
swobody, nikt nie ruszyt w pole swobdd tych broni¢. Trzeba sadzié, ze i teraz wymuszenie
na Sowietach ewakuacji z Polski nie bedzie oznaczaé stalej zalogi angielskiej u nas.
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Zastrzezenie drugie zostalo wyja$nione az nadto przez dzieje Frangji, Czech i in-
nych panstw w ciagu tej wojny. Przypuszczenie, ze polityka angielska w stosunku do nas
bedzie inna zaleznie od tego, czy do rzadu prosowieckiego wejdzie tylko Osébka i Bie-
rut, czy jeszcze Styputkowski, Mierzwa czy Mikolajczyk, jest wprost $mieszne. Anglia,
gdy bedzie tego potrzebowad, znajdzie zawsze grupe sobie oddanych Polakéw, raczej
znajdzie ich za duzo niz za malo. Reszta moze z calym spokojem postgpowac tak, jak
wymaga tego maksymalne zachowanie sit.

Zwolennicy polityki antysowieckiej rozumujg czgsto, iz Sowiety beda zmuszone wy-
cofa¢ swoje wojska, Polska pozostanie de facto wolna i wtedy trzeba bedzie walczy¢ z ko-
munizmem, na to by uzyska¢ pomoc Anglii. Polska wedtug tej koncepcji miataby sie staé,
to byloby celem naszej polityki, jaka$ nowa Hiszpania, na ktérej spotkatyby si¢ i zmie-
rzyly sily bloku angielskiego i sowieckiego. Oczywiscie oba te bloki walczylyby niejako
po cichu, oficjalnie utrzymujac jak najlepsze stosunki. Do tej chwili Polska nie dysponuje
zadnym zapewnieniem ani gwarancja jakiejkolwiek pomocy angielskiej, i nie tylko po-
mocy, ale co wazniejsze, ostatecznego rezultatu takiej walki. Przy metodach ekstermina-
cji panujacych w naszej dobie, przy braku pomocy, co mielismy mozno$¢ wyprébowaé
w Warszawie, fatwo przewidzie¢, do czego nasza polityka doprowadzitaby: do zupelne-
go zniszczenia miast i wsi polskich i do przesiedlenia milionéw Polakéw na Sybir a wy-
tepienia reszty. ,Anglia nie pozwoli” — powiedza zwolennicy polityki antysowieckiej.
By¢ moze, ze Anglia wejdzie w wojng z Rosja. A na pewno, jezeli to lezy w jej interesie,
uczyni to i bez naszej nowej samobdjczej hekatomby. Jezeli za$ w tym interesu mie¢ nie
bedzie, zadne ofiary i meczenstwa nie sktonia jej do tego. Sily nasze moga i musza stuzy¢
do walki, w jakiej sg szanse zwycigstwa. Marnowac je dla wywolania lito$ci i wspoiczucia,
jak to czynili$my przez szes¢ lat, wydaje si¢ tragicznym i gorzej jak tragicznym nieporo-
zumieniem. A moze bedziemy mie¢ sity do pokonania Rosji? Niech bedzie nam wolno
w to wierzy¢. 500 dywizji sowieckich, kedre przyniosly $miertelny cios armii niemieckie;j,
nie zostang pokonane przez naszych chlopcéw z lasu. Jedynym i wylacznym skutkiem tej
walki moze by¢ ostateczne wyniszczenie i wysiedlenie naszego narodu.

IV.

Na ten punke grozacego niebezpieczenstwa najwigkszego niech bedzie wolno autorowi
tego memoriatu potozy¢ najwickszy nacisk. Kilkakrotnie w czasie tej wojny osmielalem
si¢c zwraca¢ do kierownikéw Polski podziemnej z uwagami dotyczacymi klesk groza-
cych. Po raz pierwszy, gdy rozpoczela si¢ masowa produkeja pisemek, ktére przyniosty
tyle niepotrzebnych ofiar. Po raz drugi, gdy po masowych morderstwach Polakéw na
Wotyniu stalo si¢ jasnym, ze bez energicznych $rodkéw prewencyjnych ludno$¢ pol-
ska w Malopolsce Wschodniej takze zostanie zdziesigtkowana i ztupiona. Po raz trzeci,
gdy po zawarciu ukladu przez Benesza wydato si¢ oczywistym, ze kraj winien wymaoc
na Mikolajezyku szybkie péjécie w jego $lady. Po raz ostatni, gdy przed powstaniem
warszawskim wykazywalem konieczno$¢ wstrzymania jakichkolwiek zbrojnych wysta-
pient przeciwniemieckich. Sadze, ze ponosze czgé¢ odpowiedzialnoscei za klgski, ktére
moze jasniej od innych udalo mi si¢ przewidzie¢ dlatego, ze nie do$¢ ostro i stanowczo
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wyrazalem swoje obawy i przekonania. Stad teraz uzywam farb silniejszych niz po-
przednio dla odmalowania grozy potozenia i dla wskazania drogi, ktéra wydaje si¢ ko-
rzystniejsza dla polityki polskiej.

V.

Dotychczas zajmowalismy si¢ wskazaniem, iz polityka dazaca do kurczowego trzymania
sic Anglii i walkiz Sowietami jest bledem. Z kolei zbadajmy, czy jakakolwick inna polityka
jest mozliwa, inaczej, czy polityka oparcia o Rosj¢ daje jakickolwiek widoki powodzenia.

Nie - odpowiada jednoglo$nie niemal opinia publiczna w Polsce i wskazuje na dwa
szeregi trudnosci, tak duze, ze az nie do przezwycigzenia: trudnoéci wynikajace z nasta-
wienia spoleczenistwa polskiego, z drugiej strony trudnosci wynikajace z nastawienia
rzadu sowieckiego. Nie ulega watpliwosci, ze trudnosci te sa w rzeczywistosci nader po-
wazne. Przeprowadzimy ponizej kolejno ich analize.

I._Usposobienia spoleczenstwa polskiego

Teza przeciwnikéw porozumienia z Sowietami na tych warunkach, ktére mozna w tej
chwili osiagna¢, twierdzi, ze spoteczenstwo polskie jest tak wrogo usposobione do
tego porozumienia, ktére byloby whasciwie kapitulacja, iz przeprowadzenie go nie jest
w og6le mozliwe. Ruch opozycyjny i konspiracyjny przybrat takie rozmiary, ze cokol-
wiek si¢ stanie, ruchy przeciw rzadowi prosowieckiemu wystapia i wszelkie préby ugo-
dy wybuchy te tylko przyspiesza i wzmocnia.

Powyzej streszczona teza zawiera niewatpliwie duzo prawdy. Ogromna wigkszos¢
spoleczenstwa polskiego nastawiona jest wrogo do porozumienia z Sowietami i wybu-
chy przeciwsowieckie sa wigcej niz prawdopodobne. Aby jednak zorientowac si¢ w sile
i moznosciach opanowania tego nastawienia, nalezy przypomnie¢ sobie dobrze jego
geneze. Geneza ta lezy wylacznie w blednej propagandzie i wychowaniu opinii przez
kierownictwo. Od czaséw rozbiordéw, elita pisarzy, obawiajac si¢ masowego wynarodo-
wienia, krzewi my¢l, iz bezwzgledna i ciagta walka z wrogiem, bez wzgledu na warun-
ki i mozliwosci zwycigstwa, moze nam da¢ jedynie wyzwolenie. Wszelkie z tym wro-
giem porozumienie jest zdradg i nieszcze$ciem narodowym. Pochodng tego kierunku
jest apoteoza ofiar i meczenistwa, ktore rzekomo majg automatyczna moc przynoszenia
korzysci narodowi, mimo iz rozum nasz nie jest w stanie zbada¢, w jaki sposéb korzysci
doznawane s3 zwiazane z ofiarami i walka z wrogiem.

Powyzsza odwieczna teoria patriotyzmu polskiego doznata kolosalnego rozwoju
w epoce 20-lecia Polski odrodzonej, kiedy to uczono mlodziez w szkotach, a starsze spo-
leczenstwo wszystkimi metodami propagandy, iz odzyskanie niepodlegtosci zawdzig-
cza nardd nie dogodnej koniunkturze mi¢dzynarodowej, jak to byto w rzeczywistosci,
lecz tylko i spiskom, i walkom niepodlegloéciowym poprzednich i wspélczesnych ge-
neracji. Spiskowcy i bojownicy niepodleglosci byli na skutek tej teorii obsypywani do-
stojeﬂstwami, pensjami, orderami.

Gdy w tym stanie nastrojow Polska zostata zajeta w 1939 przez Niemcow, nic dziw-
nego, ze miodziez masowo poszla do konspiracji, zaréwno po to, by spelni¢ nakaz
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sumienia stuzenia ojczyznie, jak i, jezeli idzie o géry partyjne, by w ten sposdb zyskaé
sobie legitymacje do rzadzenia. W czasie szeéciu lat prawie spoteczenstwo polskie byto
karmione najzupetniej wyzutg z wszelkiego rozumowania prasa podziemna. Wedlug
niej Polska pozostawata ciagle w wojnie, wojna ta miata si¢ skoriczy¢ niebawem, oczy-
wiscie wielkim zwyciestwem. Polska miata by¢ nie tylko wolna i cata, ale jeszcze bar-
dziej wielka i pot¢zna niz przed wojng. Mialo by¢ to dokonanym zaréwno dzigki An-
glosasom, kt6rzy rzekomo prowadzili wojng dla naszego wybawienia (sic!), jak i dzigki
ofiarom i stratom naszym, ktére miatyby by¢ tytulem do nagrody ze strony tychze
aliantéw. Takie podbechtywanie ludnosci skonczylo si¢ powstaniem warszawskim, jako
dowdd jego wybuchu i celu, podata monografia wydana przez PPS-WRN jako pierw-
szy punkt z trzech: uzasadnienie logiczne calej pigcioletniej propagandy i przygotowan
powstanczych.

Rzecz prosta w takim stanie wychowania i propagandy wielu ludziom wydaje si¢
niemozliwe powiedzie¢ narodowi: wojne przegraliémy, musimy straci¢ Kresy i faktycz-
na niepodleglos¢. Czeka nas bardzo cigzki okres, w ktérym, jezeli nie zachowamy calej
zimnej krwi, mozemy by¢ zdziesiatkowani, wysiedleni i straci¢ na dziesigtki lat, moze na
wieki, mozno$¢ zycia narodowego. Idzie nie o ratowanie ducha, bo tego nikt nie ztamie,
ale o zachowanie sit fizycznych.

Fakt jednak, ze tego nikt dotad narodowi nie powiedzial, nie dowodzi, ze i w przy-
szfoéci nike nie bedzie mégl powiedzie¢. Odwrotnie, jezeli stwierdzimy, ze obecne, sa-
mobdjcze tendencje sa wynikiem li tylko blednego wychowania i propagandy, to liczy¢
mozna na to, ze i rozumniejsze kierunki beda mie¢ powodzenie, o ile raz wreszcie poli-
tyczne kierownictwo narodu zdecyduje si¢ przestaé uwazaé nasz nardd za twér niedo-
rozwinigty i odwota si¢ do jego rozumu, miast, jak dotad czyniono, wylacznie do jego
uczué. Nic nie wskazuje na to, by naréd polski miat by¢ mniej inteligentnym i pojetnym
od innych. Wprost przeciwnie, raz juz, gdy po powstaniu 1863 roku kierownicy naro-
du odwotali si¢ do elementarnego rozsadku, caly nardd porzucit szalencéw powstanio-
wych i wszedt na droge ratunku i odrodzenia. W zadnym razie nie wolno sadzi¢, by
droga ta niosta w sobie jakickolwiek zarodki defetyzmu lub niebezpieczenstwa. Naréd
finlandzki, keory przez 150 lat nie mialt Zadnego powstania, a tylko utrzymywat wysoki
stan o$wiaty narodowej, wykazuje nie mniejszy, ale bodaj czy nie wigkszy patriotyzm od
naszego. To samo mozna powiedzie¢ o narodzie czeskim.

Nie ma wigc przeszkdd w sprobowaniu tego jednego w zasiegu ratunku, jezeli idzie
o przeszkody ze strony polskiej. Wielu powaznych i majacych autorytet ludzi ocenia
polozenie zupetnie tak samo jak my i gdyby si¢ znalazta inicjatywa w tym kierunku, nie
brak bytoby kandydatéw do wystapienia majacego otrzezwi¢ spoteczenstwo i zapobiec
akeji beznadziejnej, niemogacej przynies¢ zwycigstwa, a przynoszacej na pewno grozbe
znacznego ostabienia i zdziesiatkowania naszego narodu.

I1. Trudnodci ze strony sowieckiej
Wiele 0s6b znajacych sposéb myslenia i dziatania rzadu sowieckiego wyklucza mozli-

wosci udania si¢ prekonizowanej przez nas akeji. Osoby te wyrazaja zdanie, iz wszelkie
porozumienie jakichkolwiek kot polskich z Sowietami jest z géry skazane na zaglade,



POLITEJA 4(55)/2018 Z dziejow realizmu politycznego... 41

gdyz Sowiety nie maja zaufania do Polakéw i przygotowuja bezwzglednie w dogodne;j
dla siebie chwili wiaczenie Polski jako X republiki sowieckiej.

Tezie tej trzeba przeciwstawié fake, iz dotad oprécz wystapienia Wasilewskiej i jej
towarzyszy nie spotkali Sowieci ani jednego wypadku, by Polacy pragneli z nimi po-
rozumiewa¢ si¢ inaczej jak tylko na plaszczyznie, ktdra byta aktualna w roku 1939: jak
réwny z réwnym. Zaréwno liczne wypowiedzi kolejnych rzadéw polskich w Londy-
nie, jak i Rady Jedn. Nar. z r. 1945 uderzaja w ten sam ton. Wyrazaja one gotowos¢
roznych koncesji, ale ani na chwile nie zgadzaja si¢ na to, aby Polska miata by¢ pod he-
gemonia sowiecka. Nawet nie wiadomo, jak daleko Bierut i Osébka mysl te przyjeli.
Jezeli do tego dodamy zywiotowe wystepy antysowieckie i brak zupelny przyjaciét so-
wieckich w Polsce, stanowisko Rosji staje si¢ zupelnie zrozumiale. Jak nikt nie stara sie
przeméwi¢ rozsadnie nigdy do opinii polskiej, tak nikt z Polakéw nigdy nie postawil
dos¢ szezerze programu do$¢é cistej wspotpracy wobec Rosji Sowieckiej. Dlatego to teza
o odrzuceniu z goéry takiego wystapienia, zwlaszcza po tej analizie polityki rosyjskiej,
ktéra napisaliémy w poprzednim paragrafie, nie wydaje si¢ prawdopodobna. W zad-
nym wypadku na odcinku sowieckim takie wystapienie nie moze nam przynies¢ po-
gorszenia sytuacji, tak jak nie moze nam przynie$¢ pogorszenia w stosunkach z Anglia.

PRZYPUSZCZALNY PRZEBIEG WYPADKOW

Jezeli wydarzania mialyby si¢ potoczy¢ droga prekonizowang przez nasze wladze pod-
ziemne, trzeba by si¢ liczy¢ z opuszczeniem Polski przez wladze i wojska sowieckie.
Wowezas zapewne wladze podziemne wywotatyby walke domowa. Jesli Sowiety wy-
stapia po cichu, Anglia réwniez cicho udzieli nam pomocy, gdyby Sowiety ingerowaty
jawnie, teza ta przewiduje rownie jawne wystapienia Anglii.

Powyzszy przebieg wypadkéw maluje juz dostatecznie silnie cala beznadziejnosé
i ryzyko tej polityki.

Przede wszystkim w razie wybuchu wojny domowej wystapienie jawne Rosji musi
by¢ nierdwnie szybsze i skuteczniejsze, z powodu dhugiej i bliskiej granicy, od wysta-
pienia angielskiego. Trzeba si¢ liczy¢ z tym, ze nim Anglia zbierze sily, Polska bedzie
zmieniona w perzyng, a ludno$¢ wytgpiona i wysiedlona. Gdyby tak nie bylo i powstata
trwala wojna domowa, po cichu wspierana z obu stron, zniszczenie i wytepienie ludno-
$ci nie bedzie mniejsze. Gdyby, co jest absolutnie niemozliwe, Anglia przybyla weze-
$niej pokonata Sowiety, to i wtedy, po tej wojnie 100-milionowy naréd sowiecki nie
przestanie istnie¢ i nie przestanie przewyzsza¢ nas kolosalnie ogromem, bogactwami
naturalnymi, sita odpornosci i wojowniczoéci. Wojska angielskie odptyna wezesniej czy
pdzniej i wowcezas koniunktura z 1939 zndéw si¢ powtérzy. Oto co w najlepszym, tak
dobrym, ze az trudnym do przyjecia przez rozum przewidywaniu, przynie$¢ nam moze
my$l walki z Sowietami.

Przeciwnie, potezny i glc;boko szczery ruch za porozumieniem z Sowietami musi
nam daé przede wszystkim uniknigcie walki w warunkach dla nas katastrofalnych
i przeczekanie do lepszej koniunkeury.
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