DOI: https://doi.org/10.12797/Politeja.15.2018.55.04

Piotr MUSIEWICZ
Akademia Ignatianum w Krakowie

piotr.musiewicz@ignatianum.edu.pl

KRYTYKA NOWEGO PRAWA O UBOGICH
W UJECIU RUCHU OKSFORDZKIEGO
(1833-1845)

The Oxford Movement’s Critique of the Poor Law Amendment Act

The paper presents a short history of poor laws in England and Great Britain,
the content and justifications of the Poor Law Amendment Act (1834), general
characteristics of the Oxford Movement and its main political ideas, the state
of contemporary research on the topic, and finally the Movement’s approach to
the new Poor Law. This approach — the Oxford Movement’s critique — has been
reconstructed into three main groups of arguments. In the first group there are
arguments pointing out why a state’s responsibility, and state-organised system
of poor relief; is to be irrelevant and why the Church should play a far greater
role in this field. The second group of arguments underlines the impracticality
of centralisation in the system and proposes the major role of the local units in
poor relief, as well as more ‘personal’ approach to the poor, also by reforming
workhouses. The third group of arguments undermines the liberal (and Puritan)
idea of solely individual responsibility for one’s poverty and destitution — an idea
underlying the new Poor Law.
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1. WPROWADZENIE

Prezentacja stanowiska uczestnikéw ruchu oksfordzkiego wobec nowego prawa o ubo-
gich (uchwalonego w Wiclkiej Brytanii w 1834 r.) poprzedzona zostanie czterema
zagadnieniami wprowadzajacymi, co wydaje si¢ uzasadnione, jedli nie konieczne, ze
wzgledéw merytorycznych. Ani bowiem nowe prawo o ubogich, ani charakter i mys]
ruchu oksfordzkiego nie s3 tematami opracowanymi w polskiej literaturze naukowej
w sposdb zadowalajacy. Zasadne bedzie wige rozpoczecie wywodu od nakreslenia hi-
storii i problematyki praw o ubogich w Anglii, specyfiki prawa o ubogich z 1834 r.,
charakteru i mysli przewodniej ruchu oksfordzkiego oraz stanu badar nad stosunkiem
ruchu oksfordzkiego do rzeczonego prawa. Po tych zagadnieniach wprowadzajacych
nastagpi omdwienie (w trzech obszarach tematycznych) spojrzenia uczestnikéw ruchu
na nowe prawa o ubogich.

Temat niniejszego artykutu zawiera juz teze, nietrudna — jak si¢ okaze — do udo-
wodnienia: ze stosunek ruchu oksfordzkiego do nowego prawa o ubogich byt krytycz-
ny. Gléwnym celem pracy pozostaje jednak udzielenie odpowiedzi na pytanie ,,dlacze-
go?”, a zatem rekonstrukeja uzasadnien i argumentacji myslicieli skupionych w ruchu
oksfordzkim oraz, w konsekwencji, préba nakreslenia ich propozycji zasad spoteczno-
-politycznych dotyczacych sposobu opicki nad ubogimi.

2. PRAWA O UBOGICH

Problematyka praw o ubogich w Anglii i Wielkiej Brytanii to — w najwigkszej ogdl-
nosci — pytania o to, kto, pod jakim warunkiem i w jaki sposéb winien pomaga¢ tym,
ktérzy nie posiadaja wystarczajacych srodkéw do utrzymania si¢. Historycznie rzecz
biorac, wydawane w Anglii prawa i regulacje poszczegélnych instytucji udzielaty na te
pytania réznych odpowiedzi.

W okresie przedreformacyjnym gtéwnym sposobem zaradzania ubdstwu pozosta-
wal ,system filantropijny”, wynikajacy z chrzescijariskiego obowiazku troski o ubo-
gich'. Miat charakter niezorganizowany, to znaczy nie byl uregulowany prawnie i nie
istniala zadna instytucja przeznaczona wylacznie do jego realizacji. Realizacja tego
obowiazku spoczywata na wszystkich cztonkach spoleczenistwa, w prakeyce jednak
najbardziej znaczaca rolg odgrywaly tu klasztory, prowadzone przez nie szpitale oraz
prywatna hojno$¢ zamozniejszych czlonkéw spoleczenstwa. Pewnym wyjatkiem staly
si¢ regulacje: The Statut of Cambridge z 1388 r. — ustawa stanowiaca miedzy innymi,
ze za ,bezsilnych ubogich” (niezdolnych do pracy na skutek wieku lub niepelnospraw-
nosci) odpowiedzialne byto na swoim terenie kazde hrabstwo, a takze The Vagabonds
and Beggars Act 7 1494 r. — ustawa naktadajaca na zebrakéw obowiazek rejestracii

' Zob. np. Biblia Tysigclecia, Mt 25,32-46, Poznan 2003.
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w hrabstwie w celu zgloszenia gotowosci do podjecia pracy, pod kara trzydniowego
zakucia w dyby?”.

W toku reformacji ujawnita si¢ tendencja do wigkszej instytucjonalizacji opieki nad
ubogimi. Zadanie takie, na mocy prawa o ubogich z 1601 r. (7he Act for the Relief of the
Poor of 1601), zbierajacego w jeden akt postanowienia szeregu poprzednich ustaw doty-
czacych ubogich?, otrzymat podlegly wladcy politycznemu Koécidt anglikariski. Kazda
poszczegdlna parafia zostata zobowiazana do dbania na swoim terenie o trzy kategorie
»ubogich” Pierwsza stanowili ci, ktérzy cheieli i mogli pracowa, ale nie mieli takiej moz-
liwodci (otrzymywali ,,pomoc zewngtrzng”); druga — bezeczynni ubodzy mogacy, ale nie
chcaey pracowaé (ci otrzymywali chloste); trzecia — niezdolni do pracy na skutek wieku,
choroby lub inwalidzewa (dla kedrych przewidywano pobyt w domach pomocy)*.

Kazda parafia stajaca si¢ podstawowg jednostka administracyjng ,,systemu opieki so-
cjalnej” rejestrowata ubogich, zaliczajac ich do ktérejs z powyzszych kategorii. Nadzér
nad organizacja pomocy sprawowali sedziowie pokoju (Justice of peace), bardziej bezpo-
$rednio za$ zajmowali si¢ nig nadzorcy ubogich (Overseer of the poor). Tych ostatnich,
w liczbie dwéch, kazda parafia (wierni) wybierata w Wielkanoc na ,kadencj¢” jednego
roku. Zadaniem nadzorcéw ubogich bylo proponowanie konkretnej pracy tym, ktdrzy
moga pracowa¢ (odmowa przyjecia takiej pracy wigzala si¢ z kara), badanie wysokosci
potrzeb pomocy dla ubogich na terenie danej parafii, ustanawianie adekwatnej do tych
celéw daniny (zbieranej na niedzielnych nabozenstwach, ptaconej obowigzkowo przez
posiadaczy nieruchomosci), dystrybucja zebranych funduszy wéréd ubogich (czesto
w postaci pozywienia i ubrania) i opieka nad parafialnymi domami pomocy (przytutki,
szpitale, sierocirice, warsztaty pracy)’.

Ustawa z 1601 r. tworzyta w Anglii system, ktéry — az do roku 1834 — nie ulegat
zasadniczym zmianom, lecz raczej korektom lub uszczegdlowieniom. Na mocy The
Settlement Act z 1662 r. uniemozliwiono wiernym samowolng zmiang parafii, do kté-
rej przynalezeli (prakeyka taka zdarzala si¢, gdyz standardy opieki nad ubogimi réz-
nily si¢ w poszczegélnych miejscach)®. Od 1723 r. (ustawa The workhouse test Act)
rozbudowywano sie¢ doméw pracy, do keérych przyjmowano czesto osoby potrzebu-
jace pomocy, zamiast udziela¢ im wsparcia w miejscu zamieszkania’. Tendencj¢ taka
ograniczono jednak w 1782 r. — poprzez Gilbert's Act, przywracajac szersza dostepnosé
pomocy w miejscu zamieszkania. Wprowadzony w roku 1795 system Speenhamland,
* M. Garbat, Pauperyzacja i powstanie polityki spolecznej na przykladzie Anglii w epoce elzbietarskicj,
»Nieréwnosci Spoleczne a Wzrost Gospodarczy” 2013, z. 34, 5. 26-27.

1552 1. — ustawa o rejestracji ubogich (Law on Registration of Poor), 1563 r. — ustawa o sedziach pokoju
(Justices of the Peace), 1572 r. — ustawa o daninie na ubogich (Local Poor Rate), 1576 r. — ustawa o po-
mocy ubogim (Poor Relief Act), 1597 r. — poprawka do ustawy o ubogich (Poor Law Amendment Act).

* A.L. Cross, A Shorter History of England and Great Britiain, New York 1920, s. 275.
M. Garbat, Pauperyzacja i powstanie polityki spolecznej..., s. 29.

M. Bloy, The Settlement Act, [online] hetp://www.ictorianweb.org./history/poorlaw/settle.html,
4VII2017.

Taz, The ‘workhouse test Act’, [online] http://www.ictorianweb.org/history/poorlaw/testact.html,
4VII2017.
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umozliwiajacy ubogim otrzymywanie od gmin doptat do zarobkéw w zaleznosci od ak-
tualnych cen chleba, ptacy i wielko$ci rodzin, byt rozwigzaniem przejéciowym, uchwa-
lonym w zwiazku z kryzysem, w jakim pograzyta si¢ Wielka Brytania w toku wojen
napoleonskich®. Ostatnie elementy tego systemu przestaly obowiazywaé wraz z uchwa-
leniem nowego prawa o ubogich.

3.NOWE PRAWO O UBOGICH (1834 R.)

Nie liczac okresu jednego roku (1806-1807), od 1761 do 1830 r. wszystkie brytyjskie
gabinety tworzone byly przez toryséw. Gdy jednak w 1830 r. wybory do Izby Gmin
wygrali wigowie pod przewodnictwem lorda Johna Greya (1764-1845), zwolennika
polityki liberalnej, szybko przystapili do realizacji szeregu reform spotecznych i poli-
tycznych, wérdd ktérych znalazta si¢ modyfikacja zasad udzielania pomocy ubogim
(The Poor Law Amendment Act)’. Wedlug nowego prawa zasady udzielania pomocy
mialy byt jednolite i scentralizowane, aby w ten sposéb zminimalizowa¢ istotne réz-
nice lokalne i ograniczy¢ koszty. Na czele calego systemu stanelo trzech (centralnych)
komisarzy. Parafie pogrupowano w unie (jedna unia skladata si¢ $rednio z 18 parafii),
ktore staly si¢ podstawows jednostka administracyjna nowego systemu; do kazdej unii
zatrudniono jednego urzednika za nig odpowiadajacego. Aby zapanowaé nad wzro-
stem wydatkéw publicznych, a takze aby ta droga zacheci¢ ubogich do podejmowania
pracy, postanowiono, ze udzielana pomoc ma by¢ na tyle nicatrakcyjna, zeby znieche-
cata do korzystania z niej. Dlatego, formalnie rzecz biorac, uwarunkowano jej udziele-
nie zamieszkaniem w domu pracy, ktérego warunki zycia celowo mialy by¢ gorsze niz
warunki zycia najubozszych robotnikéw (uchwalono zlikwidowanie wszelkiej pomocy
w miejscu zamieszkania ubogich'®). W celu jeszcze wigkszego zniechgcenia do korzy-
stania ze wsparcia rozdzielano w domach malzenistwa i rodziny"'.

Ustawa wyrazala liberalne przekonanie, ze ubdstwo i bezrobocie s3 oznakami de-
prawacji moralnej i ze najlepiej przeciwdziala¢ im moga (i powinni) sami ubodzy i bez-
robotni. Ci, kt6rzy korzystali z pobytu w domach pracy, mieli by¢ uznawani za ludzi

8

M. Ksi¢zopolski, Polityka spoteczna. Wybrane problemy pordwnas migdzynarodowych, Katowice 1999,
s. 21; P. Musiewicz, Purytaiska etyka pracy a ewolucja angielskicej polityki spolecznej, [w:] Wychowanie
i praca. W trosce o integralny rozwdj czlowicka, red. Z. Marek, J. Métka, M. Métka, Krakéw 2017, s. 74.

Inne reformy podjete wowczas przez wigdéw to zwlaszcza reforma prawa wyborczego na korzy$¢ ,,bur-
zuazji przemystowej” (1832), zniesienie niewolnictwa w koloniach brytyjskich (1833), ,,ckonomiza-
cyjna” reorganizacja diecezji Kosciota anglikanskiego (H. Zins, Historia Anglii, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw-Gdansk 1979, s. 368-369; G.M. Trevelyan, Historia Anglii, przel. A. Debnicki, Warszawa
1963,5.751-758).

Thomas Scharf wskazuje jednak, ze mimo litery prawa, w praktyce $wiadczenia wyplacano takze oso-
bom w miejscu ich zamieszkania, bez koniecznosci przyjmowania ich do doméw pracy (T. Scharf,
Polityka spoteczna w Wielkiej Brytanii. Od ustawy o ubogich do ,trzeciej drogi”, [w:] Pasistwo socjalne
w Europie. Historia — Rozwdj — Perspektywy, red. K. Kraus, T. Geisen, K. Pigtek, przel. M. Bratkowska-
-Zariczna, P. Zariczny, Torun 2005, s. 62).

" A. Llewellyn, The Decade of Reform. The 1830s, Exeter 1972, 5. 105.
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dotknietych ulomno$cia, niezdolnych do samodzielnego funkcjonowania. Ogranicza-
ne byly ich prawa publiczne i wolnosci jednostkowe, tak ze stawali si¢ ,obywatelami
drugiej kategorii”'2. Uzasadnien dla tego prawa dostarczaty koncepcje co najmniej czte-
rech myglicieli liberalnych: anglikanskiego duchownego i ekonomisty Thomasa Mal-
thusa (1766-1834) — wskazujacego, ze przyczyna ubdstwa jest zbyt liczne potomstwo
wspolczesnych; filozofa i prawnika Jeremy'ego Benthama (1748-1832) — przekonuja-
cego, ze osoby otrzymujace zorganizowana pomoc ulegaja degradacji moralnej; ,,klasy-
ka ekonomii” Davida Ricardo (1772-1823) — przestrzegajacego, ze pomoc spoleczna
doprowadza do spadku plac — oraz, nieco pdzniej, ewolucjonisty Herberta Spencera
(1820-1903), twierdzacego, ze pomoc spoleczna zakldca naturalny proces selekeji spo-
lecznej®. Zdaniem badacza liberalizmu Lyona Blease’a, nowy system opieki nad ubo-

gimi byl nade wszystko czystym weieleniem zasad utylitaryzmu, czyli benthamizmu'*.

4. RUCH OKSFORDZKI

Ruch oksfordzki zostat zapoczatkowany w roku 1833 jako reakeja naliberalne reformy wi-
géw. Szereg wykladowcéw (gléwnie) Uniwersytetu Oksfordzkiego, duchownych i $wiec-
kich cztonkéw Kosciota anglikanskiego, zaczeto w wykladach, publicystyce i kazaniach
pigtnowa¢ zapowiedzi zreformowania panistwa i uniwersytetu w duchu liberalnym®.
Czlonkowie ruchu protestowali zwlaszcza przeciwko modyfikacji anglikanskich diece-
zji dokonywanej przez parlament, ostabianiu znaczeniu Kosciota paristwowego w zyciu
spolecznym i politycznym, propozycjom otwarcia anglikariskich uczelni dla dysydentéw
(i generalnie ich réwnouprawnieniu spoteczno-politycznemu) oraz materialistycznym
trendom wspdlezesnoéci. Proponowali inne niz czysto erastianiskie, bo siegajace do wzor-
cow starozytnych i sredniowiecznych, utozenie relacji paristwo — Koéciodl, w kedrych po-
lityczna i spoleczna rola Kosciota bylaby daleko istotniejsza niz ta, jaka widzieli dla niego
liberalni wigowie'® (ruch oksfordzki zalicza si¢ wigc do nurtu konserwatywnego'”).

Tamze, s. 57, 61-62; M. Garbat, Pauperyzacja i powstanie polityki spolecznej..., s. 32; P. Musiewicz, Pu-
rytanska etyka pracy...,s. 75.

' W.L. Blease, A Short History of English Liberalism, London 1913, s. 149, 309, 339; M. Ksiezopolski,
Polityka spoleczna...,s. 21.

" V.L.Blease, A Short History of English Liberalism, s. 174. W dalszej cz¢dci pracy nakreslono takze glebsze
historycznie uzasadnienia (odwolujace si¢ do purytanizmu) nowego prawa o ubogich.

Jako date zakonczenia ruchu niektérzy badacze podaja rok 1845 — date odejécia z niego jednego
z przywédcéw, Johna Henry'ego Newmana i jego przejécia do Kosciota katolickiego, jednakze nie jest
to data bezsporna ani ostateczna (zob. J.H. Overton, The Anglican Revival, London 1897, s. 120;
H.P. Liddon, Life of Edward Bouverie Pusey, t. 2, London 1894, 5. 217).

B. Szlachta, Konserwatyzm, [w:] Doktryny polityczne XIX i XX wicku, red. W. Kozub-Ciembroniewicz,
K. Chojnicka, Krakéw 2000, s. 133; zob. szerzej: P. Musiewicz, Krdtka historia ruchu oksfordzkiego
(1833-1845). O kontrowersjach traktarianskich oraz ich kontekscie historycznym i religijnym, ,Politeja”
2011, nr 1 (15).

7 P. Musiewicz, Ruch oksfordzki (1833-1845). Mysl polityczna przywidcéw ruchu oksfordzkiego, Krakéw
2015, s. 153-154; Doktryny polityczne XIX i XX wicku, s. 133.
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Inne nazwy, keérymi badacze okredlaja ten ruch, to traktarianizm'® (od ,trakea-
téw” — krotkich form publicystyczno-naukowych pisanych przez jego zwolennikéw),
puzeizm" (od nazwiska jednego z przywddcéw — Edwarda Bouverie Puseya), angloka-
tolicyzm® (od profilu religijnego, jaki ostatecznie ruch przyjat).

Przywédcami ruchu, obok Puseya (1800-1882), kanonika katedralnego Oksfordu
i krélewskiego profesora j¢zyka hebrajskiego, oraz Johna Henry'ego Newmana (1801-
-1890), gtéwnego kaznodziei uniwersyteckiego, wykladowcy w Oriel College i pro-
boszcza w Littlemore, byli inni duchowni: John Keble (1792-1886), oksfordzki profe-
sor poezji, kaznodzieja ko$ciota uniwersyteckiego i proboszcz w Hursley, oraz Richard
Hurrell Froude (1803-1836) — wykladowca w Oriel College. Obok przywédcéw do
grona uczestnikéw ruchu oksfordzkiego zalicza si¢ co najmniej kilkadziesigt innych
0s6b, sposrdd kedrych w niniejszym artykule przywotywane bedg wypowiedzi o no-
wym prawic o ubogich zwlaszcza prawnika i publicysty Samuela Bosanqueta (1800-
-1882), wykladowcy i kapelana Balliol College Fredericka Oakeleya (1802-1880),
proboszcza w Cholderton i redaktora ,,British Critic” Thomasa Mozleya (1806-1893)
oraz proboszcza w Elford, autora powieéci Francisa Pageta (1806-1882).

Nim ukazane zostanie spojrzenie ruchu oksfordzkiego na nowe prawo o ubogich,
trzeba zaznaczy¢, ze jego uczestnicy traktowali angielskie spoleczenstwo jako chrzesci-
janiskie (cho¢ ulegajace laicyzacji migdzy innymi ze wzgledu na posunigcia politycz-
ne partii wigowskiej fundujacej rozwigzania spoteczno-polityczne na gruncie $wieckiej
ckonomii)*. Spoleczenistwo takie mialo czerpaé zasady polityczne z Objawienia i na-
uki Kosciota anglikaniskiego. Traktarianie nie byli zwolennikami rozdziatu Ko$ciota od
panistwa, twierdzac, ze stracitoby na tym przede wszystkim panstwo (a w konsekwencji
spoleczenistwo), pozbawione odpowiednich standardéw postgpowania®; rozdzial taki
sktonni byli rozwaza¢ jedynie w sytuacji, gdyby polityka zlaczonego z Kosciolem pan-
stwa uniemozliwiala realizacj¢ funkcji, powolania Kosciota™. Odwolujac si¢ do twérey

18 H. Newland, Three Lectures on Tractarianism, London 1852.
¥ O ruchu religijnym w Anglii, ,Przeglad Poznanski” 1845, t. 2, s. 285-286.

2 W. Gresley, Anglo-Catholicism, A Short Treatise on the Theory of the English Church, London 1844;
J.H. Newman, Apologia pro vita sua, London 1903, s. 68. Anglokatolicyzm ma jednak pojecie szersze
niz ruch oksfordzki, gdyz de facto wyrést on z tego ruchu i trwa do dzi§ (Ch. Dawson, The Spirit of the
Oxford Movement, London 2011, s. 1).

Oakeley podazyt droga Newmana i w 1845 r. przeszedt do Kosciota katolickiego.

2 Zob. np. . Keble, National Apostasy Considered. In a Sermon Preached in St. Mary, Oxford, before His
Majesty’s Judges of Assize, on Sunday, July 14, 1833, Oxford 1833.

»  H.J. Laski, Studies in the Problem of Sovereignty, New Haven 1913, s. 83, 87. Pusey twierdzil, ze roz-
dzial Kosciota od paristwa pociagnie za soba mi¢dzy innymi brak szacunku wiadz politycznych i sprzy-
ja¢ bedzie wystapieniom i buntom przeciw nim; z tego powodu rozdzial ten nazywal samobdjstwem
dla paristwa (E.B. Pusey, The Royal Supremacy. Not an Arbitrary Authority but Limited by the Laws of
the Church of which Kings are Members, Oxford 1850, s. 208-209).

#  R.H. Froude, Remains of the Late Reverend Richard Hurrell Froude, vol. 3, red. J.H. Newman, J. Keble,
J.B. Mozley, London 1839, s. 274; A Collection of Papers Connected with the Theological Movement of
1833, red. A.P. Perceval, London 1842, 5. 12; J.R. Griffin, John Keble: Radical, ,,Anglican Theological
Review” 1971, vol. 53, 5. 172.

21



POLITEJA 4(55)/2018 Krytyka nowego prawa o ubogich... 63

teoretycznej podstawy jednosci panstwa i Kosciola anglikanskiego, Richarda Hooke-
ra (1554-1600), prowadzili refleksje, biorac za punkt wyjscia t¢ wlasnie jednosé. Te
wstepne uwagi powinny poméc we wprowadzeniu w charakeer argumentacji ruchu
oksfordzkiego wobec nowego prawa o ubogich, argumentacji siegajacej w pewnej mie-
rze do przestanek zupetnie ,niereligijnych’, ale takze do Objawienia, zasad Kosciota
i jego historii. Pozwolg tez zrozumie¢, ze chociaz kwestia reformy prawa o ubogich nie
stanowila bezpo$redniego impulsu do zawiazania ruchu, ani tez gléwnego obiektu kry-
tyki podejmowanej przez jego uczestnikéw, to jednak argumenty przywotywane w tej
krytyce okaza si¢ bardzo glebokie i zwigzane ze sprawami fundamentalnymi dla ustroju
panstwa, takimi jak spoteczno-polityczna rola panstwa i Ko$ciota oraz charakter zwiaz-
ku mig¢dzy nimi.

5.ZARYS STANU BADAN NAD STOSUNKIEM RUCHU
OKSFORDZKIEGO DO NOWEGO PRAWA UBOGICH (1834 R.)

Chociaz w literaturze anglosaskiej problematyce nowego prawa o ubogich oraz sto-
sunku do niego réznych grup spolecznych i politycznych poswigcono juz sporo miej-
sca, nie powstato dotad opracowanie po§wigcone stosunkowi do niego ruchu oksfordz-
kiego. Historyk Simon Skinner zauwaza, ze istniejace opracowania prezentujace mys]
oponentdw tego prawa (np. czartystow™) rzadko wspominajg o krytyce wychodzacej
ze srodowisk Kosciola anglikariskiego lub grup dysydenckich, a jesli juz to czynia, pre-
zentuja ja w sposob wycinkowy, pozbawiajacy ja rzeczywistych uzasadnien”. Istotnie,
o takiej krytyce nie wspomniat historyk Norman McCord?*; inny badacz, John Knott,
chociaz stwierdzil, ze przekonania religijne dostarczyly krytykom nowego prawa istot-
nej argumentacji, sugerowal, ze argumentacj¢ taka podejmowat jedynie ruch metody-
styczny”; Nicholas C. Edsall wspominat o opozycji z kregéw Kosciota anglikanskiego,
ograniczyl ja jednak do poszczeg6lnych parafii i — podobnie jak Knott — konkludowat,
ze wiodacy sprzeciw wobec reformy sposréd ,kregdéw koscielnych” pochodzit od non-
konformistow™. Jeszcze inni, jak Edward Norman, sugeruja, ze sprzeciw wychodzacy
ze srodowiska Kosciofa anglikanskiego byt bardzo krétkotrwaly i nieznaczacy, skoro
pryncypia reformy, zwlaszcza zasada tzw. ekonomii politycznej, mialy zosta¢ szybko

»  P. Musiewicz, Ruch oksfordzki (1833-1845)..., s. 93-102; zob. takze: R. Hooker, The Works of that
Learned and Judicious Divine, Mr. Richard Hooer. With an Account of His Life and Death by Isaac Wal-
ton, vol. 1, red. J. Keble, New York 1845, s. vi-lii.

% H.Zins, Historia Anglii, s. 370-371.

7 S.A. Skinner, Tractarians and the ‘Condition of England’ The Social and the Political Thought of the
Oxford Movement, Oxford 2004, s. 236.

#  N.McCord, The Poor Law and Philanthropy, [w:] The New Poor Law in the Nineteenth Century, red.
D. Fraser, London 1976, s. 87-100.

¥ J.Knott, Popular Opposition to the 1834 Poor Law, London 1986, s. 247-252.
30 N.C. Edsall, The Anti-Poor Law Movement, 1834-44, Manchester 1971, s. 63.
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(kilkanascie lat po uchwaleniu prawa) przyjete przez kler parafialny®. W wickszym
stopniu odwotania do religii wérdd krytykéw prawa ubogich dostrzegt John T. Ward,
skoncentrowat si¢ jednak na prezentacji argumentéw George’a Stringera Bulla® i Ri-
charda Oastlera®® — nie wspominajac w ogéle o ruchu oksfordzkim?’. Wreszcie gene-
ralnie bardzo rzetelna praca Felixa Drivera redukuje zastrzezenia srodowisk Kosciota
anglikariskiego do nowego prawa o ubogich do wspomnienia ledwie, ze podnosily one
sprzeciw wobec centralizacji oraz wskazywaly na niezgodnos¢ z tradycjami angielskie-
go zycia lokalnego i jego ,,moralng ekonomia™. Podobnie zsekularyzowany obraz opo-
ru przeciw nowym prawom o ubogich namalowal John Belchem®, a Thomas Scharf
przy opisie nowego prawa o ubogich w ogdle nie uzyl terminu ,parafia®. Trudno
oprzed si¢ wrazeniu, ze powyzsze uj¢cia problemu nie zawsze zmierzaja do odtworzenia
rzeczywistej argumentacji anglikanskich krytykéw nowego prawa o ubogich. Jej przed-
stawienie — w odniesieniu do reprezentantéw ruchu oksfordzkiego — pozostaje wlasnie
celem niniejszego artykutu.

6.POMOC DLA UBOGICH - KOSCIOE CZY PANSTWO?

Pierwsza grupa argument6w, przytaczanych przez uczestnikéw ruchu oksfordzkiego,
wigzata si¢ generalnie z krytyka duzego zaangazowania paristwa w pomoc ubogim. Za-
angazowanie to niosfo ze soba, ich zdaniem, negatywne konseckwencje spoteczne. Po-
mijajac na razie kwestie praktyczne (czy pomoc organizowana przez pafistwo rzeczy-
widcie zaradzala problemowi ubdstwa), trzeba stwierdzi¢, ze traktarianie krytycznie
odnosili si¢ do samej zasady organizowania i realizowania systemu pomocy spolecznej
przez wladze panstwowe.

Byto to spowodowane dostrzeganiem przez ruch oksfordzki faktu, ze pomoc spo-
teczna organizowana przez paﬁstwo ma zwykle, a juz na pewno w systemie nowego
prawa o ubogich, charakter przymusowy. Na drodze ustawowej wprowadzony zostaje

3 E.R.Norman, Church and Society in England 1770-1970. A Historical Study, Oxford 1976, s. 123.
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George Stringer Bull (1799-1865) - anglikariski duchowny o pogladach ewangelikalnych, oddany
pracy duszpasterskiej w przemystowych rejonach Anglii (Birmingham). Postulowal mi¢dzy innymi
zniesienie niewolnictwa, ograniczenie czasu pracy robotnikéw, zwlaszeza dzieci, do dziesi¢ciu godzin
dziennie (zob. J.C. Gill, Parson Bull of Byerley. A biography of George Stringer Bull, London 1963).
Richard Oastler (1789-1861) — angielski publicysta o pogladach metodystycznych i torysowskich, po-
stulujacy zniesienie niewolnictwa i ograniczenie czasu pracy robotnikéw. Zdecydowanie wystepowat
przeciw nowemu prawu o ubogich, zachecajac do tego nicktdrych cztonkéw parlamentu. Nowe prawo
mialo przyczyni¢ si¢ do spadku pensji dla robotnikéw, pogorszenia ich warunkéw pracy i poglebienia
przepasci migdzy pracodawcami a pracownikami (zob. C. Driver, Tory Radical. The Life of Richard
Oastler, Oxford 1946; W.L. Blease, A Shorter History of English Liberalism, s. 177).

3 JT. Ward, The Factory Movement 1830-1855, London 1962, s. 158-178.

*  F. Driver, Power and Pauperism. The Workhouse System, 1834-1884, Cambridge 1993, s. 114.

3¢ J. Belchem, Industrialization and the Working Class. The English Experience, 1750-1900, Aldershot
1990, 5. 101-104.

7 'T. Scharf, Polityka spoteczna w Wielkiej Brytanii..., s. 61-62.
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bowiem przymusowy podatek, z ktérego wplywy przeznaczone sa na wsparcie dla po-
trzebujacych, a to za$ sprawia, ze zanika dobrowolnos$¢ pomocy, ktéra bardzo wysoko
cenili. Jak pisat Oakeley: Jeden akt niewymuszonej wspaniatomysinosci znaczy wigcej niz
tysige czyndw podjetych z praymusu®®. Uczestnicy ruchu oksfordzkiego, rozpatrujac pro-
blem opieki nad ubogimi, brali pod uwage nie tyle, jak wigowie, zasady ,,politycznej
ekonomii™, ile osobiste motywacje udzielajacych pomocy. Wynikalo to z ich chrzesci-
janskiego etosu, przywolujacego takze zasady przedreformacyjne. Komentujac Ewan-
geliec Mateusza 25,35-40%, Pusey stwierdzal, ze dawanie ubogim z powodu przymusu
panistwowego nie wypelnia ewangelicznego przykazania pomocy, ktére mozna nalezy-
cie spetni¢ tylko w drodze osobistego, dobrowolnego daru*!. Bosanquet przekonywal,
ze nowe prawo oparte na ckonomii sprzeciwia si¢ biblijnemu obowiazkowi osobistej
szczodro$ci®. Wiparcie ubogich, w ujeciu ruchu oksfordzkiego, pozostaje zatem obo-
wiazkiem spolecznym, lecz nie takim, ktdry nalezatoby realizowaé na drodze egzekucji
prawa czy restrykeji®?. Ma ono nie tylko wymiar doczesny, ale — wazniejszy w ich od-
czuciu — duchowy, ktéremu powinno stuzy¢ ustawodawstwo panstwa pozostajacego
w zwigzku z Kosciotem™.

3 F. Oakeley, Remarks on the Study of Aristotelian and Platonic Ethics, as a Branch of the Oxford System of
Education, Oxford-London 1837, s. 83.

»Polityczna ckonomia” jest terminem uzywanym przez traktarian, najczeéciej przez Samuela Bosanque-
ta, stosowanym zamiennie z terminami ,utylitaryzm” i ,benthamizm”. Whszystkie uwazali za zasady plyz-
kie, zarozumiale, powodujgce ekskluzywnosé i tyranig; znaczyly one dla nich zdobywanie pienigdzy |...)
nie dbajgc o to, ze ubodzy umierajg na ulicach [...] oraz wojng z ubogimi, gdyz ekonomicznym pozostawato
okazywad wsparcie jedynie tym, ktdrzy dowies¢ mogli, ze glodujg bez zadnej wlasnej winy oraz nie z powodu
Zadnej wlasnej stabosci (S. Bosanquet, Pauperism and Alms-giving, ,British Critic” 1840, vol. 28, nr 55,
s.207,227). Wymyslilismy dla samych siebie sterylne maksymy ekonomiczne po to, aby bogaci mogli uspra-
wiedliwia¢ odwracanie si¢ od biednych (W. Gresley, Acceptable Sacrifice. A Sermon Preached in St. John's
Church, Cheltenham, London—Cheltenham 1843, s. 15). Inna definicja ,,politycznej ekonomii” (w uje-
ciu Newmana) oznaczalaby, ze liczg si¢ jedynie efekey dziatani, a pomijany jest caly obszar ludzkicj mo-
ralnodci i motywacji (zob. P. Musiewicz, Ruch oksfordzki (1833-1845)..., s. 269).

Wredy odezwie sig Krdl do tych po prawej stronie: ,,Pdjdzcie, blogostawieni Ojca mojego, wezcie w posiadanie
krélestwo, praygotowane wam od zalozenia swiata! Bo bylem glodny, a daliscie Mi jesé; bylem spragniony,
a daliscie Mi pié; bylem przybyszem, a prayjeliscie Mnie; bylem nagi, a preyodzialiscie Mnie; bytem chory,
a odwiedziliscie Mnie; bylem w wigzieniu, a przyszliscie do Mnie” Wowczas zapytajg sprawiedliwi: ,, Panie,
kiedy widzielismy Cig glodnym i nakarmilismy Ciebie? spragnionym i dalismy Ci pi¢? Kiedy widzielismy Cig
praybyszem i prayjelismy Cig? lub nagim i prayodzialismy Cig? Kiedy widzielismy Cig chorym lub w wigzie-
nin i przyszlismy do Ciebie?”. A Krdl im odpowie: ,, Zaprawdg, powiadam wam: Wszystko, co uczyniliscie
Jednemu z tych braci moich najmniejszych, Mniescie uczynili” (Biblia Tysigclecia, Poznati 2003).
. E.B.Pusey, Christianity without the Cross a Corruption of the Gospel of Christ. A Sermon Preached before
the University of Oxford on Septuagesima Sunday, Oxford—London 1875, 5. 27-28.

Otwérz szczodrze reke swemu bratu ucisnionemu lub ubogiemu w twej ziemi (Pwt 15,11). Zob. S. Bosan-
quet, Pauperism and Alms-giving, s. 242.

# E.B. Pusey, Parochial Sermons, 1848-1883, vol. 3, Oxford-London 1886, s. 143.
“ Tenze, Patience and Confidence the Strength if the Church. A Sermon Preached on the Fifth of Novem-
ber before the University of Oxford ar S. Mary’s, Oxford 1841, s. 26. Wydaje sie, ze w tym ujeciu wladza

$wiecka mogta by¢ raczej srodkiem do realizacji ,.celu religijnego” niz podmiotem mogacym go okre-

$la¢ (P. Musiewicz, Ruch oksfordzki (1833-1845)...,s. 81).
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Traktarianie twierdzili, ze zaangazowanie panstwa w pomoc ubogim poprzez zbie-
ranie podatku przeznaczonego na ten cel przerzuca niejako w $wiadomosci cztonkéw
spoleczenstwa odpowiedzialno$¢ za opieke z jednostek na system paristwowy, co utrud-
nia realizacje religijnego obowiazku. Ponadto zastapienie obowiazku osobistej pomocy
charytatywnej systemem publicznym ma wzmaga¢ chciwo$é lepiej uposazonych, posia-
dajacych, co w konsekwencji poglebia podziat spoteczny miedzy klasami nizszymi a za-
mozniejszymi. Twierdzili, Ze za ustawa wigéw o pomocy spolecznej kryje si¢ w istocie
przekonanie, ze winna ona mie¢ jedynie charakter publiczny, najlepiej panstwowy, i ze
wszelkie osobiste, dobrowolne formy pomocy ubogim s przez twércéw reformy piet-
nowane (ci, ktérzy bezpo$rednio przekazuja pomoc ubogim — przekonywali trakearia-
nie — sa wrecz traktowani jako dopuszczajacy si¢ wystepku)®.

Inny negatywny aspekt zaangazowania panistwa w pomoc dla ubogich wiazal sie,
wedtug traktarian, z idea ekonomizacji wpisana w nowe prawo o ubogich. Skoro po-
moc stata si¢ podatkiem, moze by¢, i zapewne bedzie, poddawana ekonomizacji. Eko-
nomizacja, jakiej obawiali si¢ traktarianie, polegala na dostosowywaniu jej zakresu do
abstrakcyjnie przyjmowanych zasad i wielkoéci, co w praktyce prowadzi¢ miato do
ograniczania wysokosci pomocy i uniknigcia rzeczywistego rozwiazania problemu.
Ekonomizacja taka miala by¢ ,cnotg” klasy $redniej i stuzy¢ w istocie jej interesom,
tzn. zmniejszaé i tak stosunkowo niewielkie jej obowiazki wzgledem ubogich i sprzy-
ja¢ rozwojowi indywidualizmu®”. Dodatkowo, skoro wysokos¢ tej pomocy jest zmienna
i ustalana przez wladze polityczne, zasada ekonomizacji stoi w sprzecznosci z zasada
pomocy dla ubogich znajdowana w Objawieniu i nauczang przez Koécidl (przynaj-
mniej anglikaniski), ze wierni zobowiazani sg przeznaczaé na potrzebujacych dziesiaty
czg$¢ swoich dochodéw™.

Argumenty te ujawniaja glebsze przekonanie, Zywione przez uczestnikéw ruchu
oksfordzkiego, ze pomoca dla ubogich winien zajmowa¢ si¢ Koscidl i ze proby przeje-
cia tego obowiagzku przez panistwo stanowia uzurpacjg®. Paristwo nie powinno samo-
dzielnie, bez Kosciola, okresla¢ obszaréw przez siebie regulowanych, jako ze ze swej na-
tury nie jest niezalezne od Kosciota. Keble twierdzit, ze jednos¢ Kosciota i paristwa nie
dokonata si¢ na zasadzie unii dwoch réwnorzednych partnerdéw, lecz na zasadzie inkor-
poracji — przystapienia panistwa do Ko$ciota. W uktadzie tym (a takze poza nim) Ko-
$cidl jest rzeczywistoscia pierwotniejsza i umocowang bezposrednio przez Boga, jego

45

S. Bosanquet, Pauperism and Alms-giving, s. 203.

 Znacznie latwiej jest siedzie¢ w domu, czytajgc sprawozdania, raporty, dowody, liczby, statystyki, i pro-

ponowad rozwigzania probleméw spolecznych za pomocq tabelek i dziatan zgodnych matematycznie |...]
niz udawad si¢ na brudne dziedzince, do ciasmych pokoi i piwnic pelnych robactwa, kurzu i zarazkdw,
aby rozmawial z tamtejszymi ludémi z nizin, wulgarnymi, umierajgcymi, nietrzezwymi, nieszczgslivwymi
(tamze, s. 201-202).

¥ Tenze, Private Alms and Poor-law Relief, ,British Critic” 1840, vol. 28, nr 56, s. 449.

8 Tamze, s. 456; tenze, The Age of Unbelief, ,British Critic” 1842, vol. 31, nr 61, s. 119. Zob. tez: Biblia
Tysigclecia, Kpt 27,305 Lb 18,26; Pwt 14,24; 2 Krn 31,5; 1 Kor 16,1-2.

¥ S.A. Skinner, Tractarians and the ‘Condition of England..., s. 222; S. Bosanquet, Private Alms and Poor-
-law Relief, s. 441.
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funkcje sa wiec bardziej pierwotne niz funkeje panstwa®. Dlatego tez Ko$cidt nie moze
by¢ pomijany przy podejmowaniu decyzji politycznych, w tym decyzji dotyczacych
prawa o ubogich®'. Sprawami ubogich zajmowal si¢ on wezesniej niz panstwo i czynit
to z nakazu Bozego. Przy podejmowaniu decyzji tego rodzaju jego glos powinien by¢
uwzgledniony (traktarianin William George Ward wskazywal nawet, ze zadaniem Ko-
Sciola jest zaréwno zajmowanie si¢ sfera duchowa, jak i dostarczanie paristwu podsta-
wowych zasad dotyczacych organizacji sfery temporalnej®?).

Wydaje sie, ze oczekiwania ruchu oksfordzkiego co do whasciwej pozycji wladzy po-
litycznej w pomocy biednym byly spetnione w elzbietaniskiej Anglii. Pierwsze prawo
o ubogich (1601 r.) generalnie powierzalo odpowiedzialnos¢ za system opicki nad ubo-
gimi Kosciotowi, konkretniej parafiom anglikaniskim, nadzorowanym jedynie przez se-
dziéw pokoju, kt6rzy zreszta musieli by¢ cztonkami tegoz Kosciota. Bylo ono na tyle
ogolne, ze faktycznie pozostawialo poszczegdlnym jednostkom parafialnym istotng
swobode dziatania. Nie zostato tez uchwalone wbrew stanowisku konwokacji, ani tez
przez parlament, ktdry zdecydowany bylby zmniejszy¢é wplyw Kosciota w sferze pu-
blicznej (w przeciwienistwic do parlamentu ,wigowskiego” z 1830 r.). W przypadku
tego prawa wladca $wiecki nie wkraczal w sfere zastrzezona dla Kosciota®, lecz pozosta-
wial mu realizacj¢ obowigzku opieki nad ubogimi.

7.CENTRALIZACJA I, DEPERSONALIZACJA” POMOCY

Drugi obszar krytyki nowego prawa o ubogich mozna by nazwa¢ ,,personalistycznym”,
gdyz wyrazat on troske o osobisty charakter i jako$¢ otrzymywanej pomocy. W obszarze
tym uczestnicy ruchu oksfordzkiego zwracali uwage, ze pomoca dla ubogich admini-
struja instytucje zbyt centralne — odlegle od spraw lokalnych, ze warunki udzielania po-
mocy sa nazbyt jednolite — nieréznicujace poszczeg6lnych sytuacji — i ze otrzymywana
pomoc ma wiasciwie charakter bezosobowy.

0 J. Keble, Church and State, [w:] tegoz, Sermons Academical and Occasional, Oxford 1848, s. 57; tenze,
The State in its Relations with the Church, Oxford 1869 (przedruk z ,British Critic” 1839), 5. 7; P. Mu-
siewicz, The Oxford Movement’s Arguments for the Union of Church and State, ,Horyzonty Polityki”
2014, vol. 5, nr 13, s. 118; S.A. Skinner, Tractarians and the ‘Condition of England..., s. 102.

Przez pomijanie Ko$ciola uczestnicy ruchu oksfordzkiego rozumieli przede wszystkim niecodwolywa-
nie si¢ wladz paristwowych do ustalert konwokacji oraz zawieszenie (w 1717 r.) prakeyki zwolywania
konwokacji (ktéra od czaséw reformacji zwolywat wladca polityczny), bedacej, w ich odczuciu, swo-
istym parlamentem Kofciota anglikaniskiego (zob. J.H. Newman, Convocation of Canterbury, [w:] te-
goz, Historical Sketches, vol. 3, London 1909, s. 341-342).

2 W.G. Ward, The Ideal of a Christian Church, London 1844, s. 48. Model taki mial zosta¢ zrealizo-
wany w starozytnosci chrzedcijaniskiej, kiedy cesarze rzymscy wydawali prawa bazujace na doktrynie
chrzedcijaniskiej — np. zakaz rozwoddw, uczynienie niedzieli dniem wolnym od pracy czy delegalizacja
innych niz nicejskie wyznan wiary (zob. E.B. Pusey, The Royal Supremacy, s. 26-27; 1. Ker, John Henry
Newman, Oxford 2009, s. 66).

53 JH. Newman, Convocation of Canterbury, s. 416.
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Unie parafii, stanowiace podstawowa jednostke administracyjng nowego systemu,
wedtug traktarian nie byly w stanie rozpozna¢ rzeczywistych potrzeb ubogich, a przez
to dostarczy¢ im adekwatnej pomocy. Umocowanie gléwnej odpowiedzialnosci za
ubogich na danym obszarze w urz¢dnikach oraz w centralnych komisarzach miato
sprawia¢, ze administrujacy tym systemem podejmowali decyzje o konkretnej pomo-
cy bez osobistej znajomosci sytuacji ubogich. Dlatego uczestnicy ruchu oksfordzkiego
proponowali, aby urz¢dnicy i komisarze, zamiast zarzadzad systemem, stali si¢ dorad-
cami parafii, bezposrednio komunikujacymi si¢ z osobami odpowiedzialnymi za po-
moc w parafiach (proboszcz i nadzorcy). Urze¢dnicy ci mieliby jedynie stuzy¢ pomoca
parafiom, a zarazem sprzyja¢ dazeniom do rozbudowy dobrowolnego systemu pomo-
cy ubogim i redukeji przymusowego. To oczywiscie oznaczalo, ze traktarianie pragneli
porzucenia centralizacji i przywrdcenia parafiom gléwnej odpowiedzialnosci za po-
moc ubogim®*.

Konsekwencja scentralizowania pomocy stata si¢ jednolitos¢ zasad jej udzielania,
ktéra miata przynosi¢ niesprawiedliwosé. W ten sam sposdb traktowano bowiem kale-
kich, chromych, slepych, sparalizowanych |...], co zebrakdw, pijakdw, rozpustnikéw — na
takich samych zasadach przyjmowano ich do doméw pracy®. Zasady te same w sobie,
jak diagnozowali traktarianie, byly ponizajace i nieracjonalne. Stanowity, ze do doméw
pracy przyjmowani sa jedynie najubozsi z ubogich — jedynie ci, ktdrzy nic nie majq [...],
a wige mechanik, ktdrego rodzina gloduje i ktdry jednak ma prace, musi sprzedaé swe na-
rzgdzia, aby otrzymad pomoc. Kto inny, powalony chorobg, lub ktos, kto utracit swe dobra,
musi rozstac si¢ z calq swq chatg. Woznica, ktdrego ko zgingl w wypadku, musi sprzedal
swdj woz i zejs¢ na najnizszy poziom ubdstwa®.

W systemie nowego prawa o ubogich brakowalo tez osobistego kontaktu i rozmowy
z potrzebujacymi, dzigki ktérym dokfadniej mozna by zaznajomic¢ si¢ z sytuacja danego
ubogiego i jego warunkami zycia. Rozmowy takie, twierdzili uczestnicy ruchu, mozna
przeprowadza¢ jedynie w malych jednostkach, jakimi sg parafie, nie za$ w ich uniach.
Konkretniej pozwolitoby to na odejscie od systemu pomocy przyjmowania do doméw
pracy na rzecz zwickszenia (przywrdcenia) pomocy w miejscu zamieszkania, kedra by-
laby dzigki temu adekwatniejsza do danej sytuacji, nie za$ przydzielana na podstawie
abstrakcyjnych kryteriow™.

»Depersonalizujacy” charakter mialy tez trudne warunki doméw pracy, pozosta-
jacych formalnie jedynym sposobem pomocy dla ubogich. Thomas Mozley nazywat
je haniebnymi, twierdzil, ze stusznie ubodzy nazywaja je bastyliami (w keérych wigo-
wie maja umieszczaé wigzniéw niczym tredowatych), i przyréwnywal pobyt w nich
do wrzucania Zywcem do grobéw?*. Jako proboszcz przestrzegal swoich parafian, aby

¢ S.Bosanquet, Private Alms and Poor-law Relief, s. 456-457.
S Tamsze, s. 449.

56 Tamsze, s. 445, 448.

7 Tamsze, s. 456-457.

8 T. Motzley, Armed Associations for the Protection of Life and Property, ,British Critic” 1839, vol. 26,
nr 52, s. 427; tenze, Pews, ,,British Critic” 1842, vol. 32, nr 64, s. 489.
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nie udawali si¢ do tych doméw, wspominajac przy tym, ze ci, ktérzy tam zamieszkali,
nie zyli dtugo®’.

W powiesciach Francisa Pageta pojawiaja si¢ okrutne postacie dyrektoréw doméw
pracy, jak Mr Venham, keéry dotkliwie pobil jedna z bohaterek powiesci, bedacej rezy-
dentka domu, za rozbicie dwéch talerzy (brat bohaterki nie wytrzymal zag warunkéw
domu i popetnil samobéjstwo), czy Mr Clemmalive, ktéry przeznaczat dla rezydentéw
jednolitg ,diet¢”, na ktéra skladata si¢ jedynie woda®. Obserwacja do$wiadczeni z do-
moéw pracy prowadzita go do stwierdzenia, ze zaden inny nardd nie ma tak zatwardzia-
lego serca, aby pozwolic chocby przez godzing funkcjonowal takiemu prawu, jak prawo
ubogich w swym obecnym ksztatcie®.

»Odtrutky” na te nieludzka pomoc miato by¢ przywrécenie koscielnego systemu
pomocy. Pod jego auspicjami, twierdzili uczestnicy ruchu, nawet domy pracy mogly zo-
sta¢ ,odkupione” — przemienione na domy ubogich, na miejsca schronienia, w ktérych
rzeczywiscie zaradza si¢ nieszczgéciu i nedzy®

8. UBOSTWO A UPADEK MORALNY

Twoércy reformy prawa o ubogich, uzasadniajac ja, powolywali si¢ nie tylko na racje
ekonomiczne i organizacyjne, ale tez filozoficzno-moralne. W szczeg6lnosci przywoty-
wali przekonanie, ze przyczyna indywidualnego ubdstwa pozostaja nie tyle okoliczno-
Sci spoleczne, ile upadek moralny poszczeg6lnych jednostek. Z tego powodu — twier-
dzili — dostarczenie ubogim pomocy zda si¢ na nic, skoro nie wyprowadzi ich z upadku,
aspowoduje jedynie niezasadne obciazenia finansowe innych. Znacznie lepszym sposo-
bem na zaradzenie temu upadkowi miato by¢ ,zmotywowanie” ubogich do weryfikacji
wlasnej postawy, do podniesienia standardéw moralnych, a w efekcie — do znalezienia
i podjecia pracy, ktéra stalaby si¢ faktycznym zrédfem utrzymania danego ubogiego
i jego rodziny. ,Motywowanie” to miato si¢ dokonywa¢ poprzez perspektywe zamiesz-
kania w domu pracy, majacej by¢ jedyna (odstraszajaca) alternatywa dla samodzielnego
zarabiania na wlasne utrzymanie poprzez prace®.

Optyka taka byla wyrazem dziewig¢tnastowiecznych pogladéw liberalnych, zwtasz-
cza angielskich, ktére, jak sic wydaje, rozwingly sie jako zsekularyzowane przekonania
purytanskie®.

5 Mial on na mysli zwlaszcza konkretny dom pracy — Andover Union; zob. T. Mozley, Reminiscenses,

Chiefly of Oriel College and the Oxford Movement, vol. 2, London 1882, s. 172.

& EE. Paget, Warden of Berkingholt, Oxford 1843, s. 119-120; tenze, Milford Malvoism or Pews and Pew-
holders, London 1842, s. 181.

' Tenze, The Pageant, London 1843, s. 68.
€ S. Bosanquet, Private Alms and Poor-law Relief; s. 456-457.
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A. Pratt, Subsydiowanie plac, polityka spoteczna i panstwo. Od prawa o ubogich do polityki ,nowej” partii
pracy, [w:] Polityka spoteczna. Teorie, pojecia problemy, red. M. Lavalette, A. Pratt, przel. P. Jaworski,
Warszawa 2010, s. 329-331.
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Purytanie podkreslali, ze praca jest obowigzkiem nalozonym na wszystkich ludzi
przez Boga, ze pozostaje celem duchowym prowadzacym tez do zabezpieczenia, a na-
wet dobrobytu materialnego. Obowiazkiem bylo podejmowanie takiej pracy, ktéra
przynositaby odpowiednie dochody. W zwiazku z tym kanonizacji ulegly cechy zwiaza-
ne z przedsigbiorczo$cia. Cheiwo$¢ przestata by¢ ciezkim grzechem, a na czolo czarnej
listy wysunelo si¢ lenistwo i bezczynno$¢, ktére whasnie, nade wszystko, mialy prowa-
dzi¢ do bezrobocia i ubdstwa. Majetnos¢ traktowano takze w duzej mierze jako oznake
religijnodci i poboznosci. Akcentowano starotestamentowe przekonanie, ze Bég blo-
gostawi, rowniez materialnie, ludzi poboznych, oddanych Mu i postepujacych zgod-
nie z biblijnymi nakazami etycznymi. Przekonanie to wzmacniano nie tylko kalwiriska
(jednostkowa) idea predestynacji, ale i podkreslaniem, ze purytanie s3 nowym ludem
wybranym przez Boga, cieszacym si¢ z tej racji nowymi przywilejami i szczeglnym blo-
goslawienistwem, takze materialnym, nickoniecznie dostgpnym dla innych (chyba ze ci
zostang podniesieni z upadku moralnego)®.

Uczestnicy ruchu oksfordzkiego, bedacego pod wieloma wzgledami ruchem kry-
tycznym wobec protestantyzmu i wyrastajacego na jego bazie indywidualizmu, odrzu-
cali nie tylko purytarisko-liberalne przekonanie o uprzywilejowaniu pewnej grupy lu-
dzi przez Boga i jego konsekwencjach, ale tez o zwigzku mi¢dzy ubdstwem a upadkiem
moralnym cztowieka. Ich obiekcje budzil nie tyle sam zwiazek cnoty z bogactwem
(ktéra, przyznawali posrednio, mogla do niego prowadzi¢), ile wszelkie sugestie, ze bo-
gactwo wynika jedynie z cnoty, a ub6stwo jedynie z upadku. Bardzo krytycznie zapa-
trywali si¢ wigc na to, ze ubdstwo traktuje si¢ jak grzech albo trad, chee sig je odsytal do
wigzienia lub lazaretn™ i ze na bogactwo patrzy si¢ jak na cnotg, karzqc jednoczesnie ubd-
stwo jako zbrodni¢®. Twierdzili, ze sytuacja, w kedrej alkoholizm wpedza ludzi w ubs-
stwo, jest faktycznie znacznie rzadsza od relacji odwrotnej, w ktdrej to ubdstwo wpedza
w alkoholizm®. Wskazywali przez to, ze przyczyna ubdstwa moga by¢ i bywaja ,,warun-
ki spofeczne” oraz ze wady sg raczej konsekwencja niz przyczyna ubdstwa. Sugerowali,

red. N. Phillipson, Q. Skinner, Cambridge 1993. Chociaz inne byly uzasadnienia dazen wigéw (racje
ckonomiczne) i purytanéw (prawdy biblijne), to jednak wiele z nich pokrywalo si¢, zwlaszcza tych ze
sfery ekonomicznej i politycznej. Wigowie, podobnie jak purytanie, bronili intereséw klasy $redniej,
ktérej naturalnym dazeniem byl rozwéj handlu i rzemiosta. Oba ugrupowania akcentowaly wolnos¢
jednostki, jej samodzielno$¢, przedsigbiorczo$¢ i odpowiedzialnosé za whasny los. Wigowie, jak i pury-
tanie, pozostawali zdeklarowanymi przeciwnikami monarchii absolutnej, opowiadajacymi si¢ za silng
pozycja angielskiego parlamentu. Wreszcie oba nurty przeciwne byly silnej pozycji pastwowego Ko-
$ciola, jego zwiazku z panstwem, Kosciotowi hierarchicznemu i mocnej pozycji spoltecznej duchowien-
stwa (P. Musiewicz, Purytartska etyka pracy..., s. 77).

& M. Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, London 1950, s. 2-7, 35-36, 166, 172;
A. McGrath, Kalwin a powolanie chrzescijariskie, [w:] Czlowick z Noyon. O Janie Kalwinie na tamach
JJednoty”, red. E. Jozwiak, K. Urban, Warszawa 2009, s. 122; M. Ksiezopolski, Polityka spoleczna...,
s. 20; P. Jaskola, Predestynacja — kontrowersyjna idea Kalwina, [w:] W nurcie mysli Jana Kalwina,
red. J. Budniak, P. Jaskéta, R. Porada, Opole 2009, s. 42.

% T. Mozley, Pews, s. 494.

& EE. Paget, The Pageant, s. 189.
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ze brak dostrzegania tych faktéw, akcentowanie osobistej odpowiedzialnosci za ubéd-
stwo i przesladowanie zebrakdw ma u swojej przyczyny samolubne rozumowanie, pra-
gnienie ochrony zycia w luksusie i traktowania innych z pogarda oraz ochrong przed
karg tych, ktdrzy sa w istocie sprawcami biedy innych (zamoznych wykorzystujacych
na rézne sposoby ubogich)®.

Na glebszej plaszczyznie sprzeciw traktarian wobec indywidualnej odpowiedzial-
nosci za ubdstwo bral si¢ z ich akcentu na wspélnotowos$é, takze lokalng. Nie dazyli
bowiem, jak liberalowie, do gwarantowania przez pafistwo praw i wolnosci jednostko-
wych, lecz raczej do tego rodzaju gwarancji na plaszczyznie ,kolegialnej”, zwlaszcza wo-
bec Ko$ciota anglikanskiego i jego jednostek lokalnych — parafii. Zamiast akcentowad
indywidualng odpowiedzialno$¢ ubogich za swdj stan, zwracali uwage na indywidualng
i lokalna odpowiedzialnos¢ za ubogich, pragnac nade wszystko, aby lokalne wspélnoty
mialy swobodeg jej realizacji. Krytycznie odnosili si¢ przy tym do ewangelikalnej kon-
cepcji wylacznie indywidualnej odpowiedzialnosci za pomoc ubogim, minimalizujacej
role lokalnej wspdlnoty — uwazali, ze takie dziatania majg w praktyce charakter nazbyt
ostentacyjny i rozproszony’’.

9. ZAKONCZENIE

Uczestnicy ruchu oksfordzkiego negatywnie odniesli si¢ do nowego prawa o ubo-
gich. Gléwne ich zastrzezenie dotyczylo nadmiernego zaangazowania panistwa w or-
ganizacje i zapewnianie pomocy ubogim, gdyz twierdzili, ze sprawami tymi, z racji
biblijnych, historycznych, jak i praktycznych, powinien zajmowac¢ si¢ Kosciot. Pozo-
stawienie tego obowiazku Kosciotowi ma umozliwi¢ realizacje¢ religijnego obowiaz-
ku dawania jatmuzny, jest tez praktyka znajdowang zaréwno w starozytnosci chrze-
Scijanskiej, jak i w historii Anglii, praktyka, od ktérej ustawa z 1834 r. usituje odejs¢
w sposob rewolucyjny. Wreszcie Koéciét lokalny, zwlaszcza parafie, lepiej od urze-
déw centralnych i duzych jednostek administracyjnych bedzie w stanie rozpoznad
potrzeby ubogich, skoro ma z nimi bezposredni kontakt. Lepiej bytby w stanie or-
ganizowa¢ takze domy pracy, nadajac im bardziej ludzki charakter, nakierowany fak-
tycznie na polepszenie ich bytu, nie za$ na znieche¢cenie do korzystania z pomocy.
Traktarianie nie zgadzali si¢ bowiem z wigowskim zalozeniem, ze wylaczng przyczy-
na ubdstwa jest upadek moralny i zZe odpowiedzialno$¢ za ubdstwo ma charakeer czy-
sto indywidualny.

Rozwiazania problemu ubogich skfonni byli poszukiwaé nie tyle na drodze czy-
sto legislacyjnej, w ktérej nie pokladali nadziei” (cho¢ na drodze tej pragneli uzna-
nia odpowiedzialnosci Ko$ciota za ubogich), ile na drodze pobudzenia hojnosci czton-
kow wspdlnoty lokalnej, akcentujac szczegdlnie, cho¢ nie tylko, obowiazki spoleczne

©  Tenze, Private Alms and Poor-law Relief, s. 449.
7 S.A. Skinner, Tractarians and the ‘Condition of England..., s. 234.
Y Tamze, s. 222.
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wynikajace z posiadania. Czynili to w duzej mierze w kazaniach’ i dajac przyklady
wlasnym postgpowaniem”.

Angielski system opieki nad ubogimi nie zostal zreformowany w kierunku po-
stulowanym przez uczestnikéw ruchu oksfordzkiego. Jego ewolucja wskazuje nie na
zmniejszanie roli panistwa i zwigkszanie Kosciota, lecz dokfadnie przeciwnie. Podsta-
wowy postulat traktarian pozostal wiec niezrealizowany’. Faktycznemu zwigkszeniu
roli panistwa, wyrazajacemu si¢ na przyklad w utworzeniu systemu opieki emerytalnej
i zdrowotnej, towarzyszyto jednak stopniowe porzucanie przekonania, ze ub6stwo jest
wylacznie wynikiem upadku moralnego. W konsekwencji sposob traktowania ubogich
stawal si¢ bardziej dostosowany do potrzeb i ,,0s0bisty” (jak mogliby powiedzie¢ trak-
tarianie). Niektore, inne niz podstawowe, postulaty uczestnikéw ruchu oksfordzkiego
dotyczace sposobu traktowania ubogich z czasem zostaty wiec spetnione, cho¢ trudno
stwierdzi¢, zeby ruch ten mial na ich uchwalenie decydujacy wplyw.

Refleksje uczestnikéw ruchu nad sposobem pomocy ubogim mozna tez odezytywaé
jako préby tworzenia ,anglikanskiej nauki spoleczne;j”. Traktarianie, wpisujacy si¢ w Ko-
sciele anglikanskim do stronnictwa wysokokoscielnego, stanowili co prawda zaledwie jed-
no z wielu $rodowisk tegoz Kosciota (w dodatku srodowisko pozostajace w ostrej polemice
zwlaszcza ze stronnictwem niskokoscielnym i latytudynarnym), jednakze uprawiali swoja
refleksj¢ z przekonaniem, jakby odkrywata ona na nowo ,katolicky” istote Kosciota an-
glikariskiego, majacego — z racji posiadania episkopatu — stanowi¢ jedna z gatezi Ko$ciota
Chrystusowego”. Odchodzac od protestanckiego indywidualizmu, pragneli jasniejszej ar-
tykulacji zasad wiary i postgpowania, w tym zasad spolecznych, ke6re wiazataby wszystkich
czlonkéw tegoz Kodciota — temu tez stuzy¢ miata ich refleksja. Poniewaz jednak Kosciét
anglikariski, podobnie jak panistwo, podazyt w innym kierunku, niz postulowali uczest-
nicy ruchu, i nie zaakcentowal w wyrazny sposob dziedzictwa katolickiego i wspdlnych

zasad, jednolita dla tego Kosciota ,,anglikariska nauka spofeczna” nie mogla si¢ rozwina¢™.
2 Dawajmy to, co bedzie nas kosztowal i z czego nielatwo bedzie rezygnowad. Zgédzmy sig, aby rozstad sig
z pewnym luksusem, aby zostawié w rekach Boga to, w zdobycie czego wlozylismy wiele wysitku. Dawajmy
ponad miarg, nie tylko wedle tego, co lezy w zasiggu naszych mozliwosci. Jezeli przekazanie jednego lub
dwdch funtbw nic nas nie kosztuje, przckazujemy pigé, dziesigl, dwadziescia, pigédziesiqr. Zacheusz rozdat
ubogim potowe swoich débr (F. Oakeley, The Dignity and Claims of the Christian Poor. Two Sermons,
London 1840, s. 36).

Pusey samodzielnie ufundowat kosciét St. Savior w Leeds i byl stalym, hojnym dawca na fundusz bu-
dowy ko$ciotéw; aby méc przekazywad wigeej ubogim, zrezygnowalt ze wspdlnych obiadéw profesor-
skich w Oksfordzie i sprzedat wlasna dorozke, a jego zona caly bizuterie. Sam glosit: Czyz nie byloby
blogostawierstwem, gdyby kobiety oddaty swe ozdoby |...] z uwagi na stuzbg Bogu? Czyz nie ma blogosta-
wienstwa w tym, kiedy luksusy, praepych, zaprzegi, wyposazenie, drogie naczynia umieszcza si¢ w skarbcu
Boga? Whwezas bogaty, ktdry tam je odda, moze chodzié po ulicach miasta, ktdre jest ze szczerego ztota
(E.B. Pusey, Parochial Sermons..., s. 386-387).

7 P. Musiewicz, Ruch oksfordzki (1833-1845)...,s. 189-190.

7> Zob. JW. Bowden, A Short Address to His Brethern in Christ on the Nature and Constitution of the
Church of Christ, and of the Branch of it Established in England, [w:] Tracts for the times,vol. 1: Tract 5,
red. J.H. Newman, Oxford 1834, s. 1-14.

Warto zauwazyé pewne podobieristwo (domagajace si¢ zapewne odrebnych badan) nakreslonych an-
glikanskich propozycji spotecznych ruchu oksfordzkiego do formutowanej pézniej katolickiej nauki
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