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Carl Schmitt’s Die Buribunken as a Satirical Dystopia

The paper focuses on some early writings of the German legal and political
thinker Carl Schmitt. During the First World War Schmitt published three es-
says in the Catholic journal Summa. In this paper I aver that those three arti-
cles — though remarkably various in content and literary form — are connected
thematically and conceptually. The paper particularly attempts at an interpre-
tation of Die Buribunken which is apparently only dystopian text in Schmitt’s
oeuvre. I try to show in what ways it engages with modernity and Hegelian phi-
losophy of history. I also point out rather surprising topicality of the text in the
digital age.
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Celem niniejszego artykutu jest interpretacja wlasciwie jedynego tekstu w obszernym
dorobku Carla Schmitta, kt6ry zaliczy¢ mozna do kategorii szeroko pojmowanego ga-
tunku dystopii czy utopii negatywnej. W artykule zamierzam wykaza¢, ze opublikowany
na famach magazynu ,,Summa” w 1918 roku tekst Die Buribunken stanowi satyryczna
dystopie, dajaca zarys $wiatopogladu polemicznego wzgledem pozycji samego Schmit-
ta. Dodatkowo wskazuje na zwiazki Buribunkéw ze struktury filozofii okazjonalizmu
zidentyfikowanego przez Schmitta jako 7odus operandi romantyzmu w rozprawie Poli-
tische Romantik z 1919 roku. W artykule uwzgledniam dwa pozostale teksty opubliko-
wane we wspomnianym czasopi$mie (Recht und Macht oraz Widzialnos¢ Kosciola), po-
niewaz pozwalaja one lepiej zrozumie¢ sposéb myslenia Schmitta we wezesnym okresie
jego tworczosci i tym samym lepiej umiejscowi¢ Die Buribunken w kontekscie ideowym.

WCZESNY SCHMITT W PISMACH Z ,,SUMMY”

Die Buribunken (Buribunkowie) naleza do wezesnych pism Carla Schmitta; powstaly
przed opublikowaniem tak kanonicznych w jego dorobku prac jak Zeologia politycz-
na (1922) czy Pojecie politycznosci (1927). Wezesny Schmitt moze by¢ zaskakujacy dla
tych, ktdrzy koncentruja si¢ na jego pdzniejszym dorobku z zakresu teorii politycznej
czy konstytucyjnej i chca w nim widzie¢ przede wszystkim przedstawiciela niemieckiej
nauki o prawie panstwowym czy ogélnej teorii panistwa. U mtodego Schmitta uwidacz-
niaja si¢ zainteresowania literackie i kontakty ze $wiatem artystycznej bohemy z pierw-
szych dwdch dekad XX wieku, co moze by¢ tez echem jego pierwotnego — ostatecznie
niezrealizowanego — planu studiowania filologii'. W tym okresie powstaly takie teksty
jak studium o historiozofii w poezji Theodora Diublera czy szkice poswigcone wy-
branym postaciom zycia literackiego®. Zreszta to zacigcie filologiczne pozostanie cecha
jego pisarstwa na cale zycie; w licznych tekstach Schmitta natrafiamy na analizy jezyko-
we posiadajace istotne znaczenie dla logiki wywodu (wystarczy wspomnieé rozwazania
nad pojeciem zomos w Nomosie Ziemi czy refleksje zawarte w Raum und Rom — Zur
Phonetik des Wortes Raum czy Nomos — Nahme — Name®).

Tekst Die Buribunken ukazal si¢ na famach pisma ,Summa” (kwartalnik katolicki,
redagowany przez Franza Bleiego, inspirowany duchem francuskiego ruchu Renouvean

' R.Mechring, Carl Schmitt. A Biography, przel. D. Steuer, Cambridge—Malden 2014, s. 7.

2 C. Schmitt, Theodor Diublers ,Nordlicht”: Drei Studien iiber die Elemente, den Geist und die
Aktualitit des Werkes, Berlin 2009 (1916); J. Negelinus [wydane pod pseudonimem], Schattenrisse,
Skiamacheten Verlag, Straflburg 1913, [w:] L Villinger, Carl Schmitts Kulturkritik der Moderne: Text,
Kommentar und Analyse der ,Schattenrisse” des Johannes Negelinus, Berlin 1995 (publikacja zawiera sz-
kice nastepujacych postaci: Wilhelma Ostwalda, Walthera Rathenau, Gottfrieda von Bouillon, Rich-
arda Dehmela, Herberta Eulenberga, Pepina Krétkiego, Wilhelma Schifera, Eberhardta Niegeburtha,
Anatole’a France’a, Thomasa Manna, Fritza Mauthnera).

3 Zob. C. Schmitt, Nomos ziemi, przel. K. Wudarska, Warszawa 2019; tenze, Raum und Rom — Zur
Phonetik des Wortes Raum, [w:] tegoz, Staat, Grossraum, Nomos: Arbeiten aus den Jabren 1916-1969,
red. G. Maschke, Berlin 1995, s. 491-495, oraz tenze, Nomos — Nahme — Name, [w:] tegoz, Staat,
Grossraum..., s. 573-591.
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catholique®, publikowanego przez wydawnictwo Jakoba Hegnera z siedziba w Helle-
rau kofo Drezna). Pisma z ,Summy” zastluguja na nieco uwagi, zwlaszcza ze mozna
w nich dostrzec szereg tematdw, ktdre obecne s3 w pdzniejszym pisarstwie Schmitta,
jak réwniez idee zasadniczo odbiegajace od zwyczajowych skojarzen z mysla autora Po-
Jjecia politycznosci. W pierwszym numerze czasopisma znalazt si¢ tekst Recht und Macht
(przedruk rozdziatu z habilitacji Schmitta Der Wert des Staates und die Bedeutung des
Einzelnen z 1915 r.), w drugim natomiast — Die Sichtbarkeit der Kirche: Eine scholasti-
sche Erwigung (Widzialnos¢ Kosciola. Rozwazanie scholastyczne). Wraz z Die Buribun-
ken. Ein geschichtsphilosophischer Versuch teksty te sktadaja si¢ na swego rodzaju tryptyk,
traktujacy o fundamentalnych — takze dla pézniejszej mysli Schmitta — zagadnieniach:
prawie (jego idei i urzeczywistnieniu), wladzy, panstwie, Kosciele i nowoczesnosci.

PRAWO I WLADZA

Wezesne zainteresowania akademickie Schmitta koncentrowaly si¢ na zagadnieniu
urzeczywistnienia prawa w praktyce sedziowskiej, w tym zwlaszcza kwestii relacji pra-
wa ustawowego i orzecznictwa sadéw. Rozwazania te znajdujemy w rozprawie Gesetz
und Urteil 7 1912 roku. W przedmowie do drugiego wydania (z 1968 r.) Schmitt wpi-
suje analizowany w niej problem decyzji sedziowskiej w ciag powiazanych tematycznie
prac dotyczacych znaczenia decyzji (Dyktatura, 1921; Teologia polityczna, 1922; Der
Hiiter der Verfassung, 1931; O trzech rodzajach myslenia w nauce prawa, 1934), ktére
ostatecznie doprowadzily go do rozpoznania, ze struktura prawa nie zalezy jedynie od
norm, ale réwniez od decyzji i instytucji (okreslanych tez mianem konkretnych porzad-
kéw, niem. konkreten Ordnungen)’.

W tekscie Recht und Macht Schmitt podejmuje metateoretyczne rozwazania doty-
czace stosunku prawa i wladzy. Cyniczny — lub w ujeciu niekedrych realistyczny — po-
glad tzw. teorii wladczej zawiera rozwiazanie w postaci sprowadzenia prawa do wiadzy.
Prawo jest w takim ujeciu jedynie rezultatem stosunkéw panowania, odbiciem sit zma-
gajacych sie i triumfujacych w obrebie kazdego spoteczenstwa. Méwiac dosadniej: pra-
wo opiera si¢ na przemocy, skoro zredukowane zostaje do sfery faktycznosci, w ktdrej
wielkie ryby majg prawo polykad te mniejsze®, awszelkie argumenty prawne posiadaja wy-
lacznie instrumentalny charakter obliczony na zwigkszenie szansy osiggniecia sukcesu.
Schmitt mocno polemizuje z tego rodzaju utozsamieniem prawa i nagiej faktycznosci.
Traktowanie prawa wylacznie jako wycinka zjawiskowej rzeczywistosci oznacza, ze pra-
wo zostaje poddane zasadzie wyjasniania kauzalnego tak, jak inne jej obszary. Ta droga
ugruntowania prawa zostaje przez Schmitta z emfaza odrzucona. W przywodzacych

4 C. Schmitt, Die Militirzeit 1915 bis 1919. Tagebuch Februar bis Dezember 1915. Aufsiitze und Ma-
terialen, red. E. Hismert, G. Giesler, Berlin 2005, s. 430. W tomie tym znalazly si¢ wspomniane trzy
teksty opublikowane na famach czasopisma ,,Summa”.

Tenze, Gesetz und Urteil. Eine Untersuchung zum Problem der Rechtspraxis, Miinchen 1969, s. vi.
¢ Tenze, Recht und Macht, [w:] tegoz, Die Militirzeit 1915 bis 1919..., 5. 432.
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na mys| stary metafizyczny problem ontologicznego statusu tego, co sprawiedliwe,
Schmitt wyraznie staje po stronie prawnonaturalnej, skoro opinia wickszosci nie roz-
strzyga o tym, czy cos jest ,,przyzwoite i sprawiedliwe”. Jesli akt prawa pozytywnego (Ge-
setz) jest prawem (Recht) tylko dlatego, ze jako poglad dominujgcy nadat sobie waznosc,
preybierajgc rézne formy, wowczas sprowadzenie prawa do panujgcej opinii jest powrotem
do sytuacji pierwotnej, do stanu natury; poglad przyzwoitych i sprawiedliwych ludzi bythy
miarodajny tylko dlatego, ze przyzwoici ludzie majg wigkszos¢ i ich opinia obowigzuje tyl-
ko dlatego, ze dominuje. Jej obowigzywanie opieratoby si¢ nie na tym, ze przyzwoici ludzie
Zywiq dany poglad, lecz na tym, ze wolno okreslac im si¢ przyzwoitymi, przy braku istot-
nego sprzeciwu i ze dysponujg wystarczajgcq sitg, by swdj poglad narzucid. W wyraznej
opozycji do takiego ujecia Schmitt wskazuje mozliwos¢ odnalezienia podstawy obo-
wigzywania w pojeciach przyzwoitosci i sprawiedliwosci, kedre nie tracg swej, mocy na-
wet jesli wigkszos¢ ludzi jest innego zdania, lub gdy wrecz nie ma juz nikogo prayzwoitego®.

Rozwazania te s3 polemiczne wobec pozytywistycznego przedstawienia relacji pra-
wa i wladzy czy tez prawa i moralnosci. W klasycznym ujeciu Johna Austina prawo,
w dostownym i wiasciwym sensie, moze byc okreslone jako reguta zachowania ustanowiona
dla jakiejs myslgcej istoty przez inng myslgceg istote, majgcg nad tq pierwszq wladzg’. Nor-
my i reguly s3 rodzajami rozkazéw, prawo pozytywne za$ jest ich zbiorem'’. Ale to wta-
$nie w tym punkcie Schmitt oponuje i opowiada si¢ za nieredukowalng autonomig pra-
wa i wladzy, odrgbnoscia obu obszaréw. Normatywnosci prawa nie da si¢ ugruntowat,
opierajac si¢ na samej faktycznie istniejacej woli panstwa. Gdy definiuje si¢ prawo jako
wladzg, wowczas przestaje ono byé w istocie normaq, stajgc si¢ wolg i celem. Stanowisko
Schmitta przywodzi na my$] normatywizm Hansa Kelsena, z charakterystycznym prze-
ciwstawieniem $wiata przyrody, poddanego logice przyczynowosci i prawa, przynaleza-
cego do odrebnej sfery ,,normatywnosci™? Oczywiscie Schmitt nie przeczy, ze prawu
przypisuje si¢ tendencje do urzeczywistnienia, do oddziatywania w $wiecie zjawisk. Jed-
nakze tego ukierunkowania prawa w stron¢ zewngtrznych stosunkéw mi¢dzyludzkich,
w strong widzialnodci (niem. Sichrbarkeit), nie nalezy myli¢ z owego prawa urzeczywist-
nieniem czy wdrozeniem. Prawo — podkresla Schmitt — nie jest wolg, lecz norma, nie jest

7 Tamze,s. 434.
Tamze.

?  J. Austin, The Province of Jurisprudence Determined, London 1977, cyt. za: ]. Stelmach, R. Sarkowicz,
Filozofia prawa XIX i XX wieku, Krakéw 1999, s. 27.

10 J. Stelmach, R. Sarkowicz, Filozofia prawa..., s. 27.

" C. Schmitt, Recht und Macht..., s. 435 (Wenn das Recht als Macht definiert wird, so ist es nicht mebr
wesentlich Norm, sondern wesentlich Wille und Zweck).

H. Kelsen, Podstawowe zagadnienia nauki prawa paristwowego, przel. T. Przeorski, t. 1, Wilno 1935.
Austriacki uczony podkresla, ze normatywno$¢ nie oznacza tutaj pewnego rodzaju woli, lecz pewng
okreslong normg myslenia, pewng metodg badania, pewien wlasciwy sposéb patrzenia i ujmowania, ktdry
odrdinia sig od innych metod przez swoje specyficzne nastawienie i dlatego moze byc okreslony jako norma-
tywny, gdyz nie jest skierowany, jak np. nauki przyrodnicze na swiat rzeczywistosci, lecz na sfere powinno-
sci, ma na celu nie przyczynowe objasnianie faktycznych zasztosci, nie poznawanie praw natury, jak ma to
miejsce przy naukach eksplikatywnych, lecz ujmowanie istoty norm (tamze, s. 12-13).
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rozkazem (Befebl), lecz praykazaniem (Gebot)". Zasadniczy problem polega na powia-
zaniu, na znalezieniu momentu zaposredniczenia pozwalajacego urzeczywistnié¢ pra-
wo, przy jednoczesnym zachowaniu jego prymatu wzgledem wiadzy. W pomini¢ctym
w ,Summie” fragmencie ksiazki zadanie takiego posrednictwa przypada paristwu'.

WIDZIALNOSC KOSCIOEA

Pojecie widzialnoci (niem. Sichtbarkeit), obecne juz w tekscie Recht und Macht, jest klu-
czem do rozwazan — okreslonych w podtytule mianem scholastycznych — na temat chrze-
Scijanskiego Kosciota. Schmitt rozpoczyna od wymienienia dwéch fundamentalnych
przestanek: ze czlowiek nie jest sam na $wiecie oraz ze $wiat jest dobry, a obecne w nim zlo
jest skutkiem ludzkiego grzechu®. Jak rozumie¢ stwierdzenie o nie-byciu cztowicka sa-
motnym w $wiecie, nawet pomimo poczucia braku akceptacji i osamotnienia w najwaz-
niejszych momentach egzystencji, towarzyszacego wielu ludziom? Przede wszystkim
w kontekscie Wielenia, ale takze w kontekscie nicodzownosci zycia posréd ludzi.

Logika $wiata, logika immanencji, przez kt6ra rozumie¢ mozna poddanie si¢ proce-
sowi historycznemu, w ujeciu Schmitta prowadzi do unicestwienia jednostki. Nie znaj-
duje ona bowiem oparcia w niczym, co mogloby powsciagna¢ zakusy wladzy doczesnej.
Kazde przynalezne temu swiatu prawo niszczy wszelkg indywidualnosé [...]. Wszystkie
instytucje, stworzone po to, by zagwarantowad prawo [jednostki] do rozwijania osobowosci
w jej izdebce, na jej picterku, w ramach ustaw czy jeszcze w jakis sposob, nie ochronig jej
preed tym, ze pewnego dnia zostanie wyciggnigta ze swojej izdebki i zrozumie, co to znaczy
nie byd samym na zapadlym swiecie'®.

Schmitt stara si¢ dowies¢, ze dopiero wraz z wielkim, cho¢ pelnym sprzecznosci
stanowiskiem chrzescijaiistwa wobec wladzy — uznaniem jej i zarazem daniem nowej
podstawy, dzigki ktdrej to uznanie nie jest absolutne, lecz warunkowe (#rzeba bardziej
stucha¢ Boga niz ludzi — Dz 5, 29-32) — mozliwe staje si¢ zagwarantowanie istnienia
ludzkiej osobowosci. Trwa ona bowiem tylko w sferze posrednictwa miedzy Bogiem
a $wiatem. Kluczowe sg tutaj pojecia posrednika (niem. Mizzler) i zaposredniczenia
(niem. Vermittlung) idacego z géry w déf”, kedrego echo — czgsto w wersji zsekularyzo-
wanej — odnalez¢é mozna w pézniejszych tekstach Schmitta.

Bycie cztowicka w $wiecie oznacza bycie z innymi lub bycie posréd innych, dlate-
go tez widzialno$¢ wiaze si¢ z ukonstytuowaniem wspélnoty. Jednakze widzialnos¢

13 C. Schmitt, Recht und Macht..., s. 443.

Y Tenze, Der Wert des Staates und die Bedeutung des Einzelnen, Tibingen 1914, s. 38.

Tenze, Widzialnos¢ Kosciola. Rozwazania scholastyczne, przel. K. Marulewska, ,,Czterdziesci i cztery.
Magazyn Apokaliptyczny” 2012, nr 5, s. 167.

Tamsze, s. 170. Wobec Boga — dodaje Schmitt — czlowiek jest niczym, ale dopiero na swiecie jest on na-
prawde unicestwiany. Zaden prawodawca, niewazne, jak madry i Zyczliwy, nie zdota uratowa cztowicka
przed konsekwencjami prawa doczesnego. Jednak Bog ocala czlowicka na tym swiecie, poniewaz poprzez
wyjatkowq rewolucje cate prawo ugruntowat w sobie i wywiddy ze swego Stowa (tamze, s. 170-171).

V' Tamsze,s. 172.
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Kosciola opiera si¢ na czyms niewidzialnym [i] — jak dodaje Schmitt — Koscidt istnieje na
tym Swiecie, ale nie jest z tego swiata'®. Weielenie jest wlasnie tym, dzieki czemu mozli-
we jest zaistnienie tej relacji. I tak, jak w stowie mysl osigga widzialnos¢, tak Stowo-Bég
staje si¢ widzialne, przyoblekajac si¢ w cialo, stajac si¢ cztowiekiem. Podobnie jak md-
wigcy czlowiek poddaje si¢ obcej wladzy [jezykal, ktdrej praw nie moze uchylic, tak tez
najpierw boskos¢ wkroczyta w to, co ludzkie, a pézniej wielka instytucja posredniczgca,
Koscidt, w zrzeszenie [wierzgcych]. Gdyby to bylo zte, to nie mogloby istniec Stowo Boze.
Jednos¢ Boga w historycznym zaposredniczeniu przez smiertelnych ludzi przyjmuje forme
nastgpstwa prawnego; jedynie w ten sposéb ta jednosé moze si¢ 0bjawié w czasowosci. Jeden
Bdg, jeden Koscidt®.

Wiazac uzasadnienie istnienia Kosciota z wcieleniem Chrystusa, Schmitt odrzu-
ca bezposrednio$¢ relacji z Bogiem i tym samym rezygnacje z posrednictwa Kosciota
proponowanego przez spirytualistyczne sekty®. Ryzyko, jakie jest zwigzane z pozio-
mem zaposredniczenia Stowa Bozego na poziomie Kosciota, wigze si¢ z mozliwoscia
rozejscia si¢ Kosciota oficjalnego i Kosciota widzialnego, skoro dualizm uwarunkowa-
ny grzechem dotyka takze Stowa, wypacza prawo i czyni je narzedziem wladzy skupio-
nej na rzeczywistosci materialnej. Stad tez konieczne staje si¢ odréznienie prawdziwej
widzialnosci od czysto faktycznej konkretnosci. Poniewaz widzialnos¢ Kosciola wynika
z jego istoty, czyli zaposredniczenia, i owo zaposredniczenie stanowi zadanie, ktdre w kaz-
dej chwili na nowo trzeba wypetniaé, to jest mozliwe, ze jakis historyczny rzeczywisty byt,
ktdry dziata politycznie jako Koscidl w ogdlnie przyjetym znaczeniu Kosciota ,oficjalne-
g0’ nie bedzie mimo to zgodny z Kosciolem widzialnym®. Wida¢ tutaj rozréznienie le-
galnosci i legitymacji, prawomocnosci i prawowitosci, tak istotne dla pézniejszej mysli
Schmitta.

BURIBUNKOWIE MIEDZY UTOPIA A DYSTOPIA

O ile w drugim tekscie opublikowanym w magazynie ,,Summa’, Widzialnosci Kosciota,
Schmitt kresli ,scholastyczng” wizj¢ zaposredniczenia ludzkiego $wiata we wspoSlnocie
orientujacej si¢ na to, co ponadhistoryczne, na transcendencje, o tyle w Die Buribun-
ken mamy do czynienia z satyrycznym zarysem wspolnoty opartej na antymetafizycznej
i antyscholastycznej filozofii dziejow. Czytanie Buribunkdw w kontrascie do Widzial-
nosci Kosciota daje ciekawe rezultaty.

Tekst Schmitta mozna interpretowaé jako dystopie o satyrycznym zabarwie-
niu. Dystopia kryje si¢ nieco w cieniu pojeé, z ktérymi jest $cisle zwigzana: utopii,

8 Tamsze,s. 171-172.
Y Tamsze,s. 176.

2 Tamze, s. 171-172: Nie mozna wierzyé, ze Bog stal sig czlowiekiem, nie wierzqc jednoczesnie, ze — jak

dlugo bedzie istniaf swiat — istnieje Koscidt |...], nikt nie moze zignorowad zaposredniczenia wigzgce-
go konkretne bistoryczne wydarzenie — wcielenie Chrystusa — z konkretng terazniejszoscig, [nie mozna
zignorowad] widzialnej struktury, ktdra przekazuje ten nieprzerwany zwiqzek.

2 Tamze,s. 173.
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antyutopii czy utopii negatywnej. Termin zostal po raz pierwszy uzyty prawdopodob-
nie przez Henry'ego Louisa Younga w 1747 roku?, ale popularnos¢ zdobyt jednak do-
piero w wicku XX za sprawg prac takich autordéw jak George Herbert Wells, Jewgienij
Zamiatin, Aldous Huxley czy George Orwell. W niektdrych ujeciach w ogdle nie roz-
réznia si¢ pojecia dystopii i antyutopii (tak czynia np. autorzy monumentalnego stow-
nika poje¢ spoleczno-politycznych w Niemezech — Geschichtliche Grundbegriffe™).
Termin powstal z polaczenia dwoch greckich stéw: dus i zopos, co odda¢ mozna jako
»zte miejsce” lub ,miejsce nieprzyjazne” W tym sensie termin ,dystopia” jest przeci-
wienstwem utopii, ,miejsca dobrego”. To utopia negatywna.

Istota dystopii — tj. przedstawianie spoleczenistwa, ktdre nie tylko jest wyraznie od-
mienne od tego, w ktérym zyt autor, ale przede wszystkim odmienne w sposéb oceniany
negatywnie — jest wyraznie obecna w tekscie Die Buribunken. Jedna z cech XX-wiecz-
nych dystopii — co odnotowat Aldous Huxley — jest ich dwuznacznosé: czytelnicy
zmuszeni s3 do zwigkszonej mobilizacji argumentdéw filozoficznych czy moralnych, by
odeprze¢ logike ,nowego wspanialego swiata”. Ta bowiem wykorzystuje argumenty za-
czerpnigte z filozofii post¢pu i sprawia, ze nie jeste$my skonfrontowani jedynie z rela-
tywnie fatwa do potepienia brutalng i pozbawiong wszelkiej prawowitosci dykratura,
lecz z systemem, ktry jest stabilny, mieni si¢ postgpowym i przekonany jest o rozwia-
zaniu szeregu ludzkich probleméw. W tego rodzaju dwuznacznych dystopiach w zasa-
dzie konfrontowaé musimy si¢ z niepokojacym pytaniem: Ale wlasciwie, dlaczego nie?

Relacje migdzy utopia a dystopia sa zlozone zaréwno z powodu zmieniajacych
si¢ wartoéci i postaw spolecznych, czyniacych idealy jednego pokolenia negatywnym
punktem odniesienia pokolenia innego, jak i zmieniajacych si¢ — gléwnie za sprawg
technologii i nauki — wyobrazen tego, co mozliwe. Doskonale ujat to Karl Mannheim
w pracy Ideologia i utopia, piszac, iz wlasnie dlatego, ze konkretne okreslenie utopijnosci
nastgpuje zawsze z okreslonego etapu rzeczywistosci, mozliwe jest to, ze utopie dnia dzisiej-
szego mogq stad sig rzeczywistoscig jutra*. W tym kontekécie mozna przypomnieé stowa
Lamartine’a, iz utopie to czgsto tylko przedwezesne prawdy™.

Satyryczny charakter tekstu Schmitta nie uniewaznia préby zaklasyfikowania go do
gatunku dystopii czy utopii negatywnej; ujawnia co najwyzej niedwuznaczny stosunek
autora do przedstawionych realiéw $wiata Buribunkéw. Wbrew tradycyjnej konwencji
literatury utopijnej Schmitt nie podaje zadnych szczegdtéw geograficznych pozwalaja-
cych zlokalizowa¢ spoleczenstwo Buribunkéw. Nie ma to jednak wickszego znaczenia,
poniewaz idzie tutaj nie o przestrzen, ale o czas. Jest to typowe dla literatury utopijne;j
(i dystopijnej) od epoki O$wiecenia, kiedy dochodzi do - jak okreslit to Reinhart Ko-
selleck — uczasowienia utopii. O ile klasyczne utopie (Uropia More’a, Nowa Atlantyda

2 LT. Sargent, Utopianism: A Very Short Introduction, Oxford 2010, s. 16.

# Por. L. Holscher, Uropie, [w:] Geschichtliche Grundbegriffe: Historisches Lexikon zur politisch-sozialen
Sprache in Deutschland, red. O. Brunner, W. Conze, R. Koselleck, t. 6, Stuttgart 2004, s. 733-780. Inte-
resujace, ze pojecie dystopii w ogéle nie pojawia si¢ w indeksie.

# K. Mannheim, Ideologia i utopia, przet. J. Miziniski, Lublin 1992, s. 168.

B Tamze,s. 168.
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Bacona czy Miasto storica Campanelli) umieszczaly swa wspélnote w pozaeuropejskim,
najczesciej zwrotnikowym czy réwnikowym klimacie, o tyle wraz z rozwojem nowo-
zytnej idei postgpu oraz geograficznym rozpoznaniem ziemi wlasciwym punktem od-
niesienia utopii staje si¢ przyszlo$¢. Uropia przeksztalca si¢ w uchroni¢®®. Oznacza to,
ze nie ma ona jeszcze swoich wspdtrzednych, gdyz jej czas dopiero nadejdzie”. Stad
tez postep przezwyci¢zajacy niedogodnosci czy atawizmy czlowieczenstwa przeszioéci
stanowi gtéwna ni¢ narracji prowadzonej w tekécie Schmitta przez zaangazowanego
i zyczliwego obserwatora. Nacisk polozony zostal na czas i swiadomos¢ historyczna, nie
za$ na kwestie ustrojowe. Wlasciwie Buribunkowie i praktykowana przez nich metoda
poznawcza — nazywana buribunkologia — wydaje si¢ mie¢ zasi¢g globalny, przywodzac
na my$] panstwo §wiatowe z wizji George’a Herberta Wellsa i kulminacj¢ nowoczesnej
utopii®. Zaistniala bowiem $wiatowa federacja (niem. Weltbund), majaca na celu roz-
powszechnianie buribunkologicznych idei w kazdym, nawet najbardziej prowincjonal-
nym zakatku $wiata®. Owa metoda jest cz¢scig specyficznej $wiadomosci historycznej,
ktérej postep ukazany jest w dwdch fundamentalnych etapach wigzanych z nazwiskami
kluczowych postaci: Ferkera i Schnekkego. Owa $wiadomos$¢ historyczna jest pewna
forma historyzmu, w ktérym mozna dostrzec wyciagnigcie radykalnych konsekwencji
z fakeu historycznosci czlowieka. Dzieje jawig si¢ jako jedyna realno$¢ w sensie onto-
logicznym; staja si¢ wlasciwie wylacznym wymiarem bytu, w ktérym uczestnicza Buri-
bunkowie. Stad tez wyostrzenie tej $wiadomoéci traktowane jest zarazem jako wzrost
samos$wiadomosci i odnalezienie autentycznej egzystencji. Uzyskanie coraz wyzszego
stopnia $wiadomosci owej historycznosci jest kluczowym kryterium postepu dokonu-
jacego sie w swiecie Buribunkéw. Wskaznikiem tego postepu jest tez stale rosnaca — pod
patronatem Migdzynarodowego Instytutu Buribunkologicznego — liczba publikacji
naukowych, dowodzaca prawdziwosci heglowskiej idei przechodzenia ilosci w jakos¢™.
Nagroda staje si¢ pewnos¢ zapisania sig w historii i bycia cytowanym w kolejnych eonach®.
% R.Koselleck, Uczasowienie utopii, [w:] tenze, Warstwy czasu. Studia z metahistorii, przet. K. Krzemie-
niowa, J. Merecki, Warszawa 2012, s. 119.

Tamsze, s. 120: Przysztos¢ oferuje kompensacie obecnej sytuacji — niefortunnej pod wzgledem spotecznym,
politycznym, moralnym, literackim i wszelkim innym — kompensacjg, jakiej tylko mogloby zapragng czu-
te serce lub oswiecony rozum. Inaczej méwigce: Fingowana perfekcia niegdys przestrzennego przeciwswiata
ZUStﬂjf uczasowiona.

27

#®  George Herbert Wells przedstawil wizje nowoczesnej utopii, keéra odchodzi od charakterystycznych

dla klasycznej utopii: stabilnosci spolecznej opartej na zaspokojeniu podstawowych potrzeb, odrzuce-
niu wlasnosci prywatnej oraz powsciagnicciu indywidualnosci w imie celéw kolektywnych i zastgpuje
je ideg spoleczenistwa dynamicznego, ukierunkowanego na nieustanny postep, wzrost zasobdw i za-
spokajanie pragnien jednostek na podstawie wlasnosci prywatnej. Nowoczesna utopia ma charakeer
industrialny i dynamiczny. Por. G.H. Wells, 4 Modern Utopia, London 1905, s. 90-91: Pasistwo jest dla
Jjednostek, prawo dla wolnosci, swiat dla eksperymentu, doswiadczania i zmiany: oto fundamentalne prze-
konania, na ktdrych musi oprzed sig nowoczesna utopia.

¥ C. Schmitt, Die Buribunken. Ein geschichtsphilosophischer Versuch, [w:] Die Militirzeit 1915 bis
1919...,s.461.

N0 Tamze, s. 454.
U Tamze, s. 454-455.
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Swiadomos¢ Buribunkéw charakteryzuje si¢ antymetafizycznym afektem prze-
jawiajacym rzeczowo$¢, pozytywistyczne przywiazanie do faktéw, konkretnos¢ do-
$wiadczenia. Trwajg oni w niezlomnej wierze jedynie w fakty®, aczkolwick postawa ta
ujawnia cechy zsekularyzowanej religijnosci. Nowoczesno$¢ tego rodzaju $wiadomo-
$ci historycznej kontrastowana jest z minionymi systemami myslowymi, w tym szcze-
gblnie z metafizyka czy scholastyka. Buribunkowie istniejg najwyrazniej w $wiecie po
»Smierci Boga’, stad tez metafizyka nie stanowi juz zagrozenia®. Szczegdlnie uwypuklo-
ne zostaje przezwyciezenie papieskiego terroru inkwizycyjnego®* oraz scholastyki, ktdra
budzi juz tylko co$ w rodzaju pogardy: Martwe i wrogie zyciu formuly scholastyki takze
osiggnely imponujgce rozmiary i bez watpienia stanowily na przestrzeni wiekdw znaczqcq
silg historyczng. Jednakze scholastyka nalezy do etapu rozwoju, ktdry zostat zanegowany
przez nieustannie pracego do przodu Ducha swiata [...]. Buribunkologia zyje, scholastyka
Jjest martwa, Buribunkowie zyjg, scholastycy sq juz od dawna pogrzebani®>. W podejéciu
do scholastyki mamy charakterystyczng krytyke i zarazem jej neutralizacje, wynikajaca
z koniecznosci tego przezwyci¢zonego etapu: Naszym przedmiotem jest przemozna rze-
czywistosé, nie zas rzeczy wypatrywane przez glupcow; fakey i tylko fakty™.

Buribunkologia przedstawiana jest jako najwyzsza forma nauki, cho¢ jej status wy-
daje si¢ teraz znacznie bardziej problematyczny, skoro w ramach nigdy niekoriczace-
go si¢ postepu jej ustalenia maja tylko wzgledna poprawnos¢ i moga okazad si¢ tym-
czasowe”. Liczy si¢ jednak duch krytyczny i pozytywizm metody. Przejawem zaréwno
postawy antymetafizycznej, jak i doprowadzonej do skrajnosci potrzeby utrwalenia sie
w stowie takze w dostfownym, materialnym wymiarze, jest testament Ferkera, jednego
z ,0jcow zatozycieli” buribunkologii, ktéry polecit doda¢ popioly ze swego skremowa-
nego ciala do tuszéw drukarskich, tak by unie$miertelni¢ si¢ za sprawa swego antymeta-
fizyczno-pozytywnego gestu®®. Biorac pod uwage moment ukazania si¢ tekstu (1918),
by¢ moze postacie dwdch najwazniejszych prorokéw buribunkologicznej rewolucji —
Ferkera i Schnekkego — mozna odczytywa¢ jako Marksa i Lenina.

W historii rozwoju buribunkologii wymienione zostaja trzy kluczowe etapy. Weréd
jej odlegtych protoplastéw rozpatrywani sa Don Juan i jego towarzysz Leporello, ktéry
nie wznidst si¢ jeszcze na odpowiedni poziom autorskiej samoswiadomosci®. Mamy tu-

2 Tamsze,s. 463.
3 Tamsze, s. 455.
3 Tamsze, s. 454.

3 Tamze.

36 Tamze, s. 455.
7 Tamze, s. 454.
3 Tamze,s. 461.

¥ Interesujace jest, ze Schmitt kojarzy tutaj Don Juana i Leporella z momentem o rewolucyjnym znacze-

niu. Zdaniem Jeana Starobinskicgo opera Mozarta Don Giovanni ukazuje taki moment przesilenia,
w ktérym stary $wiat chyli si¢ ku upadkowi: W micie Don Juana styl barokowego bytowania przedsta-
wiony jest w najskrajniejszej postaci i tym samym poddany radykalnemu porgpieniu |...]. Ludzie roku
1789 zapewne wyragniej widzieli w razenin gromem Don Juana ostatnig chwilg, szczytowy moment
Zycia skladajgcego si¢ w calosci z momentéw ulotnych; wiedzieli z doswiadczenia, ze zqdza w ustawicznej
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taj do czynienia z zalazkiem buribunkologii, skoro Leporello prowadzi dziennik i odno-
towuje erotyczne podboje swego pana, zyjacego jedynie kazdg chwilg i niepotrafiacego
dostrzec mozliwosci samouhistorycznienia (niem. Selbst-Historisirung)™. Niemniej juz
sam fakt prowadzenia dziennika przez Leporella wznosi go wyzej: staje si¢ on history-
kiem i stawia swego pana przed tawa historii, bedaca sadem nad $wiatem. W zaleznosci
od swych spostrzezeni moze by¢ obroncg lub oskarzycielem. Gdyby w petni pojat otwie-
rajace si¢ tutaj mozliwosci, woéwczas napisatby autobiografie, w ktérej Don Juan jawitby
si¢ jako jego wlasna marionetka*’. W zapiskach Leporella brakuje jednak systematycz-
nosci i uwzgledniania szerszego kontekstu spotecznego i psychologicznego. Milczy on
chociazby — odnotowuje z oburzeniem narrator Buribunkdéw — na temat tego, jak opie-
ka spoleczna zajela si¢ porzuconymi przez Don Juana dziewczynami®.

»Mojzeszem”, ktoremu dane bylo ujrze¢ ziemig obiecang buribunkostwa, samemu
do niej nie wkraczajac, jest Ferker. To dzigki niemu prowadzenie osobistego dzienni-
ka staje si¢ postulatem etycznym i prawdziwa historyczna mozliwoscia: Staz sig swq
whasng bistorig! Zyj tak, by kazdg sekundg swego Zycia zawrzeé w swym dzienniku, aby
mogla wpasé w rece twoim biografom™. Jego postaé jest jednak dwuznaczna, poniewaz
ulegt godnym pozalowania atawizmom, zatajajac w swym dzienniku niewygodne fak-
ty, w rodzaju przezywanego leku przed $miercig czy zawarcia tradycyjnego chrzedcijan-
sko-mieszczanskiego malzenstwa. Zamykanie w swej duszy rozterek i lekéw — zamiast
uzewnetrznienia ich w dzienniku — stanowi jego najwigksze przewinienie. Nowa poste-
powa zasada obowiazujaca w tym $wiecie nakazuje co§ odwrotnego: uczyni¢ ze swych
dziwactw, lekéw czy odchylen zrédlo kreatywnosci.

Swa dojrzala formg buribunkologia zawdzi¢cza innemu pionierowi — Schnekkemu.
To on odpowiada za kluczowa innowacje: juz nie postulat, lecz obowiazek prowadzenia
dziennika przez wszystkich obywateli. Wszyscy zobowiazani s3 do dokonywania co-
dziennych wpiséw, ktdre dostarczane sa regularne do lokalnych o$rodkéw, a nastepnie
gromadzone w centralnym archiwum i katalogowane zgodnie z rozmaitymi kryteriami
(spolecznymi, politycznymi, psychologicznymi, ekonomicznymi itd.). Ma to nie tylko
pozwoli¢ adeptom buribunkologii na pieczolowite odtwarzanie biografii poszczegél-
nych oséb, ale daje tez doskonaly wglad w nastroje spoteczne i tym samym staje si¢ na-
rz¢dziem kontroli spofecznej. Znaczenie autobiografii dla nauk spotecznych podkreslat
w 1907 roku Georg Misch we wstepie do swej Historii autobiografii: Nasze Zycie nie
praebiega wylgcznie w swiecie jako proces naturalny, nastgpowanie po sobie dziatar, uczul

pogoni za rozkoszq skrycie dgzy do tego, by ze sobg skoriczyl, by znaletd spokdj i Smiercig ukoid wyczerpanie
czasu. W owym szczytowym punkcie nieokielznanej wolnosci zza blyskdw rozkoszy i jej festyndw przezie-
ra ciemne dno (. Starobinski, 1789. Emblematy rozumu, przet. M. Ochab, Warszawa 1997, 5. 19-20).

4 C.Schmitt, Die Buribunken..., s. 457.

U Tamze, s. 458. Leporello nie posiadl jednak wyzszej swiadomosci pisarza, pozwalajgcej ujgé siebie jako

autora czqstki historii powszechnej i tym samym staé sig tawnikiem owego sqdu nad swiatem jako ten, ktd-
rego przediozone na pismie swiadectwa stang si¢ czesciq wyroku i ktdrych nie bedzie w stanie zanegowad
i stu Swiadkdw skladajgcych tylko ustne oswiadczenia (tamsze).

2 Tamze, s. 459.

B Tumze, s. 460.
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i reakcji (,vita motus perpetuus”), lecz prowadzimy je ze Swiadomoscig, przy czym samo-

77

Swiadomosé i swiadomos¢ swiata sq réwnie pierwotne. Historia antobiografii jest w pew-
nym sensie historig ludzkiej samoswiadomosci™.

W $wiecie Buribunkéw nie obowiazuje juz kartezjanskie mzysle, wigc jestem. Zak-
tualizowana formuta brzmi: piszg, wigc jestem®. Bycie obywatelem oznacza bycie pi-
szacym. Niedopetnianie tego obowiazku uznane zostaje za najpowazniejsza zbrodnig
obywatelskg. Jak zauwazyl Koselleck, tolerancja jest tutaj narz¢dziem wladzy, poniewaz
oferta tolevancji obniza wszelkie progi, utrudniajgce odstanianie wszelkich psychicznych
pobudzert i wlasnie przez to staje si¢ przestankq efektywnej kontroli*®. Jego zdaniem Car/
Schmitt roztacza obraz terroru wzmagajgcego sig w medium pisaniny”.

W spolecznosci tej panuje specyficznie pojety margines swobody: wprawdzie nie
mozna uchyli¢ si¢ od obowiazku codziennych wpiséw do dziennika, niemniej mozna
wyrazi¢ sprzeciw, wpisujac krytyczne opinie na temat tego rodzaju obowiazku, a na-
wet wpisywa¢, ze odmawia si¢ prowadzenia dziennika. Jes/i ktos zamiast wpisywad, ze
odmawia prowadzenia dziennika, naprawdyg przestaje prowadzic dziennik, ten naduzy-
wa swobody mysli i zostanie wyeliminowany ze swq antyspoteczng postawe. Koto postgpu
w milczeniu przetacza si¢ po tym, kto milczy®. Postep buribunkologii sprawi kiedys, ze
juz na etapie zycia plodowego mozliwa bedzie rejestracja spostrzezen i tym samym od-
stonigcie ostatnich tajemnic nauki o ludzkiej seksualnogci®.

W roli, jaka pisanie odgrywa w spolecznosci Buribunkéw, Koselleck dostrzegl intere-
sujaca analogie do futurystycznej wizji Francji z utopii Louisa Sebastiana Merciére’a L:A4n
2440 (Rok 2440), opublikowanej w 1770 roku. Dowiadujemy si¢, ze rewolucja dokonata
sic bezkrwawo za sprawa ksigcia-filozofa, zreformowano ustrdj, rezygnujac z doktryny
absolutnej suwerennosci, zamiast ludzi panuje prawo i dokonano niezwyktych odkry¢
naukowych. Wszyscy obywatele stali si¢ autorami spisujacymi swe ksiegi zycia, ktére od-
czytywane sa po ich $mierci. Oto prawdziwie Nowe Testamenty: t0 nasze urny pogrzebo-
we, ktdre wydajq si¢ nam wartosciowsze od znakomitych mauzoledw czy zalosnych inskryp-

¢ji na plytach nagrobnych, podyktowanych dumg i zrealizowanych przez nikczemnos®.
“  G. Misch, Pojgcie i Zrédio autobiografii, [w:] tegoz, O postaciach osobowosci. Pojecie i Zrddlo antobio-
grafii, wybor i thum. E. Paczkowska-Eagowska, Krakéw 2020, s. 97. Misch przytacza stowa Edwarda
Gibbona na temat wagi pisania autobiografii: Moje nazwisko mozna bedzie kiedys odnalezé pomigdzy
tysigeem haset Bibliographia Britannica, a ja musze zdacd sobie sprawe, ze nikt, tak jak ja sam, nie nadaje
sig do przedstawienia biegu moich mysli i czyndw (tamze, s. 85).

#  C. Schmitt, Die Buribunken..., s. 468.

% R.Koselleck, Uezasowienie utopii..., s. 130.

7 Tamze,s. 126.

#  C. Schmitt, Die Buribunken..., s. 467. Konsekwencje odmowy pisania maja egzystencjalny wymiar:

Kto zaprzestal pisania, ten nie moze bronié sig przed niesprawiedliwymi sqadami pod swoim adresem, nie
dotrzymuje kroku czasom, w koticu znika z kart miesigczmych raportéw i juz nie istnieje. Jakby pochtone-
ta go ziemia, nikt go juz nie zna, nikt nie wspomina w swym dzgienniku, zadne oko nie widzi, zadne ucho
nie styszy (tamsze).

Y Tumze,s. 468.

0 L.S. Mercier, Memoirs of the Year Two Thousand Five Hundred, przel. W. Hooper, t. 1, London 1772,
s. 63.
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Warto odnotowa¢, ze w dystopii Jewgienija Zamiatina My z 1920 roku réwniez istnie-
je przymus pisania: W imieniu Dobroczyicy obwieszcza si¢ wszystkim numerom Pari-
stwa: Kazdy numer zdolny do ponizszych czynnosci obowigzany jest ukladad traktaty, po-
ematy, manifesty, ody lub inne dziela poswigcone pigknu i wielkosci Paristwa Jedynego®'.
Kolejne interesujace powinowactwo zachodzi z rozwijang przez Ernsta Jingera we
Fragmentach z Heliopolis wizja centralnego archiwum (zwanego Domem Listéw),
w ktérym zrealizowano wolng od wartosciowania réwno$¢ wszystkich autoréw, pie-
czotowicie archiwizowanych, katalogowanych i dzigki technicznym mozliwosciowym
dostepnych niemal natychmiast dokumentdw niemal wszystkich ludzi, ktdrzy kiedy-
kolwiek postuzyli sig pidrem>*. Rezygnacja z hierarchii waznosci autoréw czy tematéw
jest refleksem ducha naukowego, skoro catkiem inne dokumenty staja si¢ wazne w za-
leznosci od tego, czy bada si¢ dzieje paristw, czy przyczyny raka zotadka. Dominuja-
cy zamysl to jednak ocalanie dla przyszlych pokolen tak wielu detali z historii, jak to
tylko mozliwe: Gdy jakies miejsce w planie dziejow wzbudzato zainteresowanie i nale-
zato nadad mu odpowiedniq ostrosé, archiwum dostarczalo Srodkéw do rekonstrukcji naj-
subtelniejszych rysow, zazwyczaj zamazywanych przez czas. Wokdt kazdego znaczgcego
wydarzenia, wokdl kazdego wielkiego czlowicka wwija si¢ mndstwo wspdlgraczy. Istnie-
Jja tez daty, ktdre w swoim czasie wszystkich interesujg. W listach jest thanina, w ktdrej
splatajg sig wszystkie nici i na ktdrej przy wilasciwym oswietlenin da si¢ wszystko ukazal
w cudowny sposéb>.

W tekscie Schmitta mocno obecny jest jezyk zaczerpnigty z filozofii dziejow Hegla.
Mowa jest o Duchu $wiata, kt6ry realizuje si¢ w rzeczywisto$ci Buribunkéw. W zwiaz-
ku z tym piszace jednostki sa tylko literami, ktére historia wystukuje na maszynie do
pisania. Piszgc, Duch swiata pojmuje siebie we mnie tak, iz pojmujgc siebie, pojmuj¢ zara-
zem Ducha Swiata. W istocie nie pojmuje go i samego siebie poprzez myslenie, lecz poprzez
pisanie, skoro na poczqtku byt czyn, a nie mysl. Oznacza to, ze nie tylko jestem czytelnikiem
bistorii powszechnej, ale i jg pisz¢*'. Swiadomosé Buribunkéw ma charakter kinemato-
graficzny: jednostka postrzega siebie zaréwno jako przedmiot, jak i podmiot historii.
Heglowska idea, iz historia swiata jest sgdem nad swiatem, ulega karykaturalnej radyka-
lizacji, skoro za historyczne moze uchodzi¢ jedynie to, co spisane w formie oficjalnych
dziennikéw. I choé - jak przyznaje narrator Buribunkdéw — istota pisania dziennika jest
wola mocy nad historig (Wille zur Macht iiber die Geschichte), to Buribunkowie przej-
rzeli ztudzenie jednostkowosci®® i $wiadomie poddajg si¢ piszacej mocy, widzac w tym
prawdziwa wolnos¢.

' J. Zamiatin, My, przet. A. Pomorski, Poznan 2023, s. 5.

52 E. Jiinger, Fragmenty z Heliopolis, [w:] tegoz, Heliopolis, przel. W. Kunicki, Krakéw 2024, s. 343. Tak
uzasadnia si¢ ten brak hierarchii w zbiorach: Znamy wartos¢ Zrédet i pragniemy je zachowa dla przy-
szlych historykdéw. Zaklada to brak wyboru, brak wartosciowania. Troszczymy si¢ o odkladanie miliondw
muszli warstwa po warstwie weigz w kolejmych milionach. Nie wiemy, na co si¢ pézniej bedzsie zwracal
uwage — byd moze na powiqzania, ktdrych my nie dostrzegamy (tamsze, s. 344).

3 Tamze,s. 345.

> C. Schmitt, Die Buribunken..., s. 468.

> Tamsze, s. 469.



POLITEJA 6(100)/2025 Hegla naszego powszedniego... 41

W Buribunkach mozna dostrzec zwiazek z ideami, ktdre Schmitt przedstawit w ksiaz-
ce Romantyzm polityczny (Politische Romantik), opublikowanej w 1919 roku (drugie wy-
danie z Nowym, rozszerzonym wstepem — 1925). Romantyzm w tej interpretacji ujmo-
wany jest jako subiektywny okazjonalizm. Wyjasniajac okazjonalizm, Schmitt postuguje
si¢ zaczerpnietym z dzieta William Lovell Ludwiga Tiecka znanym nam obrazem pisarza,
keéry jest tylko narzedziem: Gy pisze, Bdg kieruje moim pidrem. Porusza mojq rekq i wolg,
co wprawia w ruch mojq rekg. Pisanie w istocie jest dziataniem Boga*®. W przeciwienistwie do
pokartezjaniskiego okazjonalizmu takich filozoféw jak Nicolas Malebranche czy Arnold
Geulincx, ktdry czynit z ludzkiego dziatania epifenomen Boskiego czynu — romantyzm
traktuje rzeczywistos¢ jako pretekst (okazje, tac. occasio) dla twérczosci romantycznego
podmiotu. Ale w miejsce Boga jako najwyzszej instancji moze wejs¢ co$ innego. W Po-
litische Romantik Schmitt zwraca uwage na nieodzowno$¢ metafizyki, w konsekwencji
jej obecnos¢ mozna zatem stwierdzi¢ nawet w systemach ,antymetafizycznych’, w trady-
cyjnym sensie tego wyrazenia. Wiele odmian stanowisk metafizycznych mozna odnalez¢
pod postacig zsekularyzowang®’. Heglizm czy marksizm mozna zatem wedtug tego klucza
interpretowad jako zsekularyzowany okazjonalizm. Miejsce Boga zajmuje bowiem Histo-
ria, a ludzkie czyny staja si¢ tylko przejawem ,,chytrosci rozumu’.

Duch $wiata w Buribunkach pozbawiony jest cech charakterystycznych dla ideali-
stycznej konstrukeji autora Wykladéw z filozofii dziejow. Heglizm Buribunkéw przy-
pomina raczej filozofi¢ mlodoheglistéw, odrzucajacych filozoficzne zaposrednicze-
nie chrzedcijanstwa, obecne w dziele autora Fenomenologii ducha. W Buribunkach
konsekwencja historyzmu jest ostateczny wglad w postaci zrozumienia relatywnosci
wszystkich religii i doktryn. Buribunkowie nie potrzebuja chrze$cijanistwa ani zadnej
ideologii. Buribunk wie wigcej o chrzescijanstwie niz tysigee teologéw |...], jest nie tylko
chrzescijaninem, ale i buddystg, muzutmaninem, agnostykiem, jest wszystkim, gdyz pojat
rzeczywistosé wszelkich rzeczy, tj. wzglednosé ich historycznych uwarunkowarn®. Jednakze
Heglowski duch $wiata nie jest po prostu duchem czasu w rozumieniu dominacji tego,
co aktualne. Jak wyjasnia Karl Loéwith, dla Hegla kluczowe jest, by w pozorze czaso-
wosci i przemijania rozpozna¢ to, co substancjalne, skoro prawdziwa terazniejszos¢ jest
wiecznoscig”®. Rozwdj filozofii XIX-wiecznej, w tym zwlaszcza poheglowskiej, mozna
rozpatrywaé w kategoriach ,uczasowienia ducha’, przeksztalcajacego metafizyczny hi-
storyzm w historyzm absolutny®. Miodoheglisci, ale takze Kierkegaard czy Marks, po-
szukuja drég odejscia od heglowskich zaposredniczeri. Nieskoriczono$é, ktora postulu-
je buribunkologia, bytaby w heglowskim sensie /g nieskorczonoscig®, poniewaz oparta
na niedajacym si¢ nigdy dopetni¢ postepie.

¢ C. Schmitt, Politische Romantik, Berlin 1998, s. 95.

7 Tamze, s. 18: Viele Arten metaphysichen Haltung existieven heute in sikularisierter Gestalt.

¥ Tamsze,s. 471.
K. Léwith, Od Hegla do Nietzschego. Rewolucyjny przefom w mysli XIX wiekn, przel. S. Gromadzki,
Warszawa 2001, s. 255.

©  A. Gérnisiewicz, Nowoczesnosé, nibilizm, polityka. Wokdt mysli Karla Lowitha, Kety 2014,'5. 271.

6 S.F. Nowicki, Fenomenologia G.WF. Hegla, ,Przeglad Filozoficzny” 1996, nr 3, s. 136.
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Whyraznie widoczny staje si¢ antychrzescijanski rys spoleczenstwa Buribunkéw.
Odwrécone zostaje wyobrazenie na temat nie$miertelnosci, ktérego nie nalezy wigzaé
z przyszioscia, lecz przesztoscia. Uswiadomiwszy sobie, ze tylko historia jest prawdziwg
rzecgywistosciq, poszukujemy niesmiertelnosci w historii. Nie w jakichs zaswiatach. Chrze-
Scijarstwo dostownie przekrecito glowy ludzi — co podkreslamy doceniajgc relatywng war-
tos¢ jego subtelnego nauczania — skoro przekierowato spojrzenie z faktycznosci przesztosci
na zaswiatowg przysztosé. Ale, jak pokazalismy, znajduje si¢ tam tylko ciemna szczurza
nora jeszcze-nie-istniejgcego, nie zas cos rzeczywistego. Ustawz’amy zatem gfowy we wiasci-
wq — zwrdcong ku rzeczywistosci — strong, wypatrujgc niesmiertelnosci tam, gdzie napraw-
dg sig ona znajduje: za nami, nie zas przed nami®*.

Znakomitg intuicja w korespondencji ze Schmittem wykazat si¢ Koselleck, odnoto-
Wwujac, Ze pomieszanie $wiadomosci i historii musi oznaczaé, ze w pewnym sensie czas
staje w miejscu®. Swiadomosé historycznosci kazdej chwili w zyciu kazdego obywate-
la wlasciwie paralizuje historig. Jesli wszystko nig jest, to staje si¢ ona czyms komplet-
nie pozbawionym formy i znaczenia. Rozpoznanie historycznosci kazdej chwili i kaz-
dego zjawiska, dokonane przy pomocy obowiazku prowadzenia dziennika i instytucji
centralnego archiwum gromadzacego i katalogujacego wszystkie wpisy, oznaczajace
zréwnanie prywatnego i publicznego, postrzeganie ich jako czesci nickoriczacego sie
procesu stawania, osiaga paradoksalny efekt zamrozenia strumienia czasu. W $wiecie,
w ktérym wszystko jest historyczne, w gruncie rzeczy nic juz takim nie moze by¢.

To, co pozwala dodatkowo uznaé tekst Schmitta za dystopig, wynika z jego podwdj-
nej przynaleznosci czasowej — do przesztosci i terazniejszosci. Tekst Schmitta nabie-
ra bowiem zadziwiajacej aktualnosci w epoce Internetu, $wiata cyfrowego i mediow
spoteczno$ciowych. Mozna go czyta¢ jako prefiguracje zaréwno zjawisk naszej wspot-
czesnosci zwigzanych z wylonieniem si¢ nowych sposobéw komunikacji i gromadze-
nia danych, jak i przemian w obszarze sfery publicznej i prywatnej. Fikcyjne przypisy
w tekscie Schmitta takze przywodza na my$l mozliwosci wspolezesnej sztucznej inteli-
gengji, ktdrej ,halucynacje” prowadza do generowania przypiséw odwotujacych si¢ do
nieistniejacych ksigzek czy artykutéw.

PODSUMOWANIE

W artykule staratem si¢ zrekonstruowa¢ najistotniejsze watki z pism wczesnego
Schmitta, ze szczegdlnym uwzglednieniem tekstow publikowanych w latach 1917-
1918 na tamach czasopisma ,Summa”. Szczegdlng uwage poswiecitem Die Buribun-
ken, stanowigcym wyjatkowy tekst w dorobku Schmitta. Tekst warto czytaé nie tylko
jako pewna literack btyskotke z mtodosci autora. Doswiadczamy tutaj ruchomoéci czy

¢ C.Schmitt, Die Buribunken..., s. 470.

& Koselleck an Schmitt, 17 Juni 1981, [w:] R. Koselleck, C. Schmitt, Der Briefwechsel 1953-1983 und
weitere Materialen, Berlin 2020, s. 351. Koselleck indagowal Schmitta, czy ten w momencie pisania
Buribunkéw znat ksiazke Mercitra. W korespondenciji nie znajdujemy odpowiedzi Schmitta na to py-
tanie.
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przesuwalnosci horyzontdéw czy granic utopii i dystopii, ktdre stanowia tak wazny wa-
tek w obrebie literatury utopijnej i dystopijnej. Ta plynno$¢ granicy migdzy tym, co
utopijne a dystopijne, fantastyczne a realne, niemozliwe niegdy$ a mozliwe teraz (lub
wkrétce), staje si¢ widoczna, jedli ahistorycznie rzecz jasna przeczytaé tekst Schmitta
jako komentarz do epoki cyfrowej, w ktorej wszyscy zyjemy. Odstaniajg si¢ nie tylko za-
bawne, ale tez wywolujace poczucie pewnej osobliwosci paralele migdzy $wiatem opi-
sanym w Buribunkach a wspolczesnoécia. Do buribunkowego Pisze, wigc jestern mozna
by doda¢: Umieszczam posty, wigc jestem. Wspotczesni uzytkownicy medidw spoteczno-
$ciowych to przeciez obywatele — piszacy i ,,postujacy”. Wspotczesne social media to nic
innego jak jedna wiclka buribunkologia: kinematograficznie (w sensie uchwytywania
zachodzacego procesu zycia) rozwijajace si¢ nieskoriczono$é strony facebookowe, z da-
tami, z powigzaniami, fotografiami, lokalizacjami — to przeciez wpisy do dziennikéw;
z t3 tylko réznica, ze dobrowolne. Mozna si¢ zastanawiaé, czy to oczekiwanie utrwala-
nia ,w sieci” tak wielu momentéw zycia prywatnego nie jest jedynie przejawem tego, ze
nowoczesna cywilizacja za jedyna formg nie$miertelnosci zaczyna uwazaé wzmiankg,
slad, zapis tysiecy nieistotnych zdarzen. Widzimy tez tutaj jedna z najwickszych zmian
kulturowych: postepujace zacieranie granicy $wiata prywatnego. Mamy tez odpowied-
nik buribunkowych departamentéw i urz¢déw centralnych robigcych uzytek z nickon-
czacych si¢ wpiséw: juz nie tyle rzady, ile korporacje zarzadzajace big data i konstruuja-
ce odpowiednie algorytmy.

Naturalnie tekst mozna czytaé¢ takze jako satyr¢ na wspdlezesng nauke z jej coraz
wicksza specjalizacja i naciskiem na — by uzy¢ tej stomatologicznej frazy — ,wypelnia-
nie luk” Stad tez w przypisach tekstu Schmitta znajdujemy humorystyczne odwotania
do wielu fikcyjnych autoréw i tytuléw publikacji. Trudno nie przyznaé Schmittowi
racji: przed buribunkologia nie ma ucieczki. Nie trzeba tez dodawad, ze obowiazujace
na uczelniach hasto Publish or perish to doskonaly przyktad buribunkologii stosowanej.
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