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Abstrakt

Artykut omawia, w oparciu o niewykorzystane dotgd w petni materiaty Zrodtowe — m.in. protokoty po-
siedzen Senatu Wolnego Miasta — poczatki szkolnictwa artystycznego w Krakowie. Scharakteryzowano
kadre profesorskg, wyodrebniono dwa okresy w dziejach: powigzanie Akademii (Szkoty) Sztuk Pieknych
z Uniwersytetem Jagielloriskim (do 1834 r.) i witgczenie jej do Instytutu Technicznego. Oméwiono ksztatto-
wanie metod dydaktycznych: dominujgcej, tradycyjnej, polegajacej na kopiowaniu uznanych wzordw, i no-
wej, lansowanej zwtaszcza przez Wojciecha Kornelego Stattlera, opartej na studium natury i akcentujacej

walory intelektualne w procesie nauczania.

Stowa kluczowe: Krakéw, Akademia Sztuk Pieknych, Szkota Malarstwa, Rysunkéw i RzeZzbiarstwa, Wolne
Miasto Krakéw, Uniwersytet Jagiellonski, Instytut Techniczny

iniejszy artykut jest rozwinigciem tez prezento-

wanych przez autora we wczesniejszym opra-
cowaniu na temat sztuki Wolnego Miasta Krakowa'.
Wykorzystano materiaty zrodtowe, w tym informa-
cje zawarte w niepublikowanych protokotach Sena-
tu, Pamietnik Wojciecha Kornelego Stattlera? i wy-
dane przez Jozefa Edwarda Dutkiewicza Materiaty
do dziejow Akademii Sztuk Pigknych®.

Juz u schytku przedrozbiorowej Rzeczypospo-
litej malarze uwalniali si¢ ze struktur cechowych,
aby udaé si¢ pod opieke Akademii Krakowskiej*.
W roku 1777 Hugo KoHataj sprowadzit do Krako-

" Bogustaw Krasnowolski, Urbanistyka i sztuka
Wolnego Miasta Krakowa, w: Rzeczpospolita Krakow-
ska 1815—1846. Materialy z sesji naukowej 23 maja 2015
roku, red. Jerzy Wyrozumski, Krakow 2016, s. 86—87.

2 Wojciech Korneli Stattler, Pamietnik. Studia ma-
larskie w Krakowie i Rzymie przed 100 laty, wyd. Maciej
Szukiewicz, Krakow 1917.

3 Materialy do dziejow Akademii Sztuk Pigknych w Kra-
kowie 18161895, red. Jozef Edward Dutkiewicz, Wro-
ctaw 1959.

* Mirostawa Chamcowna, Walka malarzy krakow-
skich o wyzwolenie spod praw cechowych, ,,Biuletyn Hi-
storii Sztuki”, 1954, t. 14, nr 2, s. 215-234.

wa poznanego w Rzymie Dominika Oesterreichera
(1750-1809), zamierzajac powierzy¢ mu utworze-
nie Akademii Sztuk Pigknych, w ramach ksztattowa-
nej przezen Szkoly Gtéwnej Koronnej®. Zamiar nie
powiddt sig, Estreicher przeniost si¢ do Warszawy.
Do Krakowa wrécit w 1782 roku i dziatat tu, ksztat-
cac w Liceum §w. Anny pdzniejszych wykladowcow
krakowskiej Szkoty Malarstwa®.

W dobie Wolnego Miasta dzieje uczelni okresla-
nej jako Szkota Malarstwa i Rysunku’, Szkota Ma-
larstwa i Snycerstwa (Rzezbiarstwa)?, a niekiedy juz
wowczas jako Akademia Sztuk Pigknych (1820)° lub

> Ludwik Re¢gorowicz, Historia Instytutu Techniczne-
go w Krakowie, Krakéw 1913, s. 93-94.

¢ Maciej Mastowski, Studia malarskie Wojciecha
Kornelego Stattlera w Krakowie i Rzymie, Wroctaw 1964,
s. 18.

7 Tak zostata nazwana w pierwszej dotyczacej jej uchwale
Senatu z 18 lutego 1818 r.; Archiwum Narodowe w Kra-
kowie (dalej: ANK), sygn. WMK V-4, s. 54.

§ WMK IV-7, s. 493.

> WMK IV-7, s. 52, 4 lutego: ,,Rektor [Uniwersytetu
Jagiellonskiego] prosi [Senat] o dodanie materialdw po-
trzebnych na ogrzanie [...] izb w Akademii Sztuk Pigk-
nych”.
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Szkota Sztuk Pieknych (1824)'°, mozna podzieli¢ na
dwa etapy. W pierwszym, do poczatku lat trzydzie-
stych, gdy dzialata w ramach Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, dominujaca role odgrywali dwaj malarze,
ktérych mozna nazwac ,,0jcami zatozycielami”: Jo-
zef Brodowski (1772—1853) i Jozef Peszka (1767—
1831). Ich metody nauczania — z czasem uznane za
anachroniczne, polegajace na kopiowaniu dawnych
dziet (a raczej ich reprodukcji: odlewow rzezb, szty-
chow i malarskich kopii) — a takze ustawiczne spory
mi¢dzy nimi'' hamowaty rozwdj uczelni. Etap drugi,
gdy Szkota funkcjonowata w ramach organizowane-
go od 1833 roku Instytutu Technicznego, to dziatal-
no$¢ kolejnego pokolenia nauczycieli: Wojciecha
Kornelego Stattlera, Jana Nepomucena Glowackie-
go, Jana Nepomucena Bizanskiego, rozwijajacych,
nie bez oporu wtadz sprawujacych nadzor o charak-
terze politycznym, studium zywych modeli (w tym
aktéw) 1 krajobrazow.

Na poczatku 1816 roku dwa projekty zorgani-
zowania szkoly artystycznej opracowali Brodow-
ski i Peszka!?. Po dwoch latach utworzono Szkote
Malarstwa, funkcjonujaca wowczas w ramach Od-
dzialu Filozoficzno-Literackiego Uniwersytetu Ja-
giellonskiego'®, ktory wowczas, zgodnie ze statutem
z roku 1817, uzyskal obecng nazwe. Szkota sktada-
fa si¢ z trzech katedr dzialajacych jako oddzielne
pracownie, bez Scistej wspotpracy. Katedrg malar-
stwa kierowat Peszka, katedrg rysunku Brodowski
(nie rezygnujac tez z nauczania malarstwa), katedra
rzezby Austriak Jozef Riedlinger. Tego ostatniego
wzmiankowano w uchwale Senatu 4 sierpnia 1818
roku, gdy zaakceptowano postulat wtadz uniwersy-
teckich o zaliczke ,,na sprawienie narzedzi, ktorych
P. Reidlinger [!], Profesor Rzezbiarstwa, do rozpo-
czecia tej nauki potrzebuje'*, ponownie zas w roku
1820, gdy zado$Cuczyniono prosbie ,,0 udzielenie
Mu dwoch kamieni piaskowcowych przy Grodzkiej
Bramie znajdujacych sig, dla praktycznego ¢wicze-

10 WMK IV-11, s. 385.

' Konflikt ten przebija juz z pisma, ktore w 1818 r. wy-
stosowal Peszka: ,Nie moge zatai¢ bolesci 1 krzywdy,
ktora z przyczyny J. Brodowskiego w zmowie z J. Rie-
dlingerem doznaje, iz oni do tego stopnia posuwaja nie-
spokojnos$¢ i zabiegi i zrgcznie udajg interes publiczne-
go dobra”; cyt. za: Michat Pilikowski, Jozef Peszka
i Jozef Brodowski — zatozyciele Akademii Sztuk Pieknych
w Krakowie, ,,Wiadomo$ci ASP”, nr 59, pazdziernik
2012, s. 37.

12 Materialy, op.cit., s. 6-10.

3 M. Pilikowski, Jozef Peszka, op.cit., s. 35.

4 WMK IV-5, s. 5.

nia uczniéw rzezbiarstwa przydatnych”'®. Profesor
rzezby byt poczatkowo gorzej uposazony od swych
kolegdbw malarzy; zrownano go z nimi w 1820
roku'®. Organizacj¢ szkoty uwzgledniono w Statucie
Uniwersytetu. Lokalem miata by¢ zaledwie jedna
duza sala i przylegly do niej pokoj'’.

Po $mierci Riedlingera (1822) w katedrze rzezby
nastgpil vacat, a obowiazki kierownicze, do przy-
bycia z Wiednia Jozefa Schmelzera (1822)'%, petili
tymczasowo Ferdynand Kuhn (raczej przedsi¢biorca
w kamieniotomach Czernej i Kobylan niz rzezbiarz)
oraz Jan Nepomucen Galli’. Bez odzewu pozostat
wniosek Brodowskiego, by po $mierci Riedlingera
wysta¢ Kuhna do Wiednia, ,,gdzie pod slawnymi
profesorami [Franzem Antonem] Zaunerem, [Joha-
nem Martinem] Fischerem i [Kasprem] Pilchlerem,
uczniami szkoty rzymskiej, wiele skorzysta¢ moze
[...], a potem dla dalszego doskonalenia udac si¢ na
rok lub dwa do Rzymu”?.

Status wykladowcow malarstwa i ,,rzezbiarstwa”
byt nizszy niz pozostatych profesorow, co odzwier-
ciedlato si¢ w wynagrodzeniach. Nie uczestniczyli
w zgromadzeniach profesoréw Uniwersytetu, na co
w 1821 roku uskarzat si¢ Brodowski:

[...] podpisany, bedac nominowany patentem Komisji
Organizacyjnej?! profesorem malarstwa i rysunku

15 WMK 1V-7, s. 200.

16 L. Regorowicz, Historia Instytutu, op.cit., s. 96.

7 Tbidem, s. 95.

18 Senat zaakceptowat go na stanowisku ,,Profesora Rzez-
biarstwa” 14 marca 1822 r.; ANK, WMK IV-10, s. 131.

9 W sierpniu 1822 r. Wielka Rada Uniwersytetu zyska-
fa akceptacj¢ Senatu, przedktadajac ,,potrzebe wynagro-
dzenia PP. Ferdynanda Kuhn i Galli za utrzymowanie
dozoru w Gabinecie Rzezbiarstwa po $mierci P. Reidlin-
gera”; WMK 1V-9, s. 468. Galli, okreslany wowczas, jak
Kuhn (WMK IV-12, s. 711), jako ,,Korektor Rzezbiar-
stwa”, otrzymywal wynagrodzenie ,,z oszczgdzonej pen-
sji [zmartego] Profesora Rzezbiarstwa” (ibidem, s. 629).
Bedac dopiero uczniem ,,Szkoly Rzezbiarskiej”, otrzymat
tez wynagrodzenie ,,za nauczanie poczatkujacych w cza-
sie wakowania Katedry Rzezbiarstwa petnione” (WMK
IV-10, s. 678). ,,Dyrekcje Szkoty Rzezbiarskiej” podczas
vacatu sprawowat Brodowski (WMK 1V-10, s. 140). Zob.
tez: Zuzanna Proszynska, Kuhn Ferdynand Fryderyk,
hasto w: Stownik artystow polskich i obcych w Polsce
dziatajqcych. Malarze, rzezbiarze, graficy, t. 4, Wroctaw
1986, s. 345; eadem, Galli Jan Nepomucen, ibidem, t. 2,
Wroctaw 1975, s. 275-276.

20 Cyt. za: Stanistawa Opalifnska, Jozef Brodowski
1781-1853: malarz i rysownik starego Krakowa, Krakow
2005, s. 30.

2l Komisja Organizacyjna, funkcjonujaca w pierwszych
latach istnienia Wolnego Miasta, reprezentowata mocar-
stwa ,,opiekuncze”.



przy tutejszym Uniwersytecie, spodziewal sig, iz mie¢
bedzie te same prawa, jakie majg profesorowie sztuk
pigknych w zagranicznych Akademiach [...], ze jako
cztonek Akademii zasiada¢ bedzie na posiedzeniach
Uniwersytetu wraz z innymi profesorami, bedzie
moégl czyni¢ swe przedlozenia tyczace si¢ urzadzenia
Szkoty Malarskiej*.

Z niewysokim statusem szty w parze ograniczo-
ne dotacje na pomoce naukowe®. Regulowania ra-
chunkow niekiedy odmawiano, czego w 1822 roku
do$wiadczyt Brodowski, probujac rozliczy¢ wyjazd
w sprawach swej katedry do Wiednia**. W 1824 roku
na wniosek wtadz uniwersyteckich Senat zaakcepto-
wat zasady podziatu skromnych funduszy (1400 ztp
rocznie) miedzy trzy katedry; pienigdze wydawano
na ,,wzory z zagranicy sprowadzane”?, tj. na wspo-
mniane kopie i odlewy?®. Profesorowie nabywali
tez — aby umozliwi¢ uczniom kopiowanie — rézne
przedmioty, m.in. dawne stroje i bron?’.

Mimo oszczgdno$ci status artysty, zwlaszcza
prowadzacego wyktady, wtadze uwazaty za stosun-
kowo wysoki. Swiadczy o tym odpowiedz Senatu,

22 Cyt. za: S. Opalinska, Jozef Brodowski, op.cit., s. 29.
2 Pokrywano je corocznie, osobno dla kazdej z trzech
katedr, a wydatki te akceptowane byty uchwatami Senatu;
WMK IV-7, s. 293, 473, 639; WMK 1V-9, s. 537; WMK
IV-10, s. 654; WNK 1V-12, 5. 476, 483, 711, WMK 1V-14,
s. 328, 426; WMK IV-15, 5. 158, 266, 284.

24 Senat uchwalit, aby ,,zgdaniu temu odméwié z powo-
du, iz P. Brodowski ani szczegdlnego polecenia jechania
do Wiednia dla kupowania wzoréw rysunkowych nie oka-
zuje, ani udowadnia, izby na ten przedmiot catego czasu
w Wiedniu strawionego potrzebowal”; WMK IV-9, s. 184.
% Wielka Rada Uniwersytetu Jagiellonskiego [...] dla
zaopatrzenia Zakladow Sztuk Picknych w lepsze wzory
postanowita, aby na przysztos¢ fundusz zt 1400 na ten cel
przeznaczony dzielony byt w ten sposob, izby co rok inny
Profesor brat zt 1000 koleja”; WMK IV-11, s. 452.

2% M.in. w 1821 r. pokrywano ,,Rachunek P. Brodow-
skiego Profesora Rysunku w Uniwersytecie Jagiellon-
skim z wydatku na kupienie wzoréw rysunkowych dla
Akademii” w latach 1817-1820; WMK IV-8, s. 282, zas
w 1824 r. przekazano Peszce zaliczke na zaptacenie ,,jed-
nego obrazu olejno malowanego od P. [Wiktora] Kopf-
fa tudziez kilkunastu odlewow gipsowych za wzory do
Szkoty Malarskiej stuzy¢ majacych”; WMK IV-11, s. 625.
Zob. tezz: WMK 1V-15, s. 733, WMK 1V-17, s. 503, 609.
W 1826 r. Senat zaakceptowal nalezno$¢ za ,,pierwszy
transport odlewow gipsowych dla Szkoly Rzezbiarskiey
z Wiednia sprowadzony” oraz wyplacenie Schmelzero-
wi zaliczki na sprawienie podestow ,,pod antyki gipsowe
temi czasy z Wiednia sprowadzone”; WMK IV-13, s. 44,
252; WMK 1V-14, s. 328. W 1828 r. Schmelzer opraco-
watl ,,Inwentarz narz¢dzi i wzorow Szkoty Rzezbiarstwa”;
WMK IV-15, s. 677.

¥ M. Pilikowski, Jozef Peszka, op.cit., s. 36.
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udzielona Uniwersytetowi w 1826 roku na zapyta-
nie o prawa artystow do udziatu w wyborach. Zde-
finiowano tu pojecie sztuk pigknych (,,przez sztuki
pigkne rozumie¢ si¢ powinny tylko poezja, muzyka,
malarstwo 1 rzezbiarstwo”), przy czym ,,co do ma-
larstwa i rzezbiarstwa celujacy w tych sztukach wi-
nien jest wywiez¢ [!] si¢ posiadaniem umiejgtnosci
positkowych. Co jednak nie tycze si¢ tych, ktorzy
w Akademii lub Liceach nauki malarstwa, rysunku
i rzezbiarstwa wykladajg”?®. Wbrew tradycji po-
strzegania artystow jako rzemie$lnikow gruntowat
si¢ poglad, ze sztuka nie jest rzemiostem, a artysta
nie podlega normom okres$lanym rzez cechy®’. Nie-
mniej cech (,,Zgromadzenie Malarzy Krakowskich”)
nadal funkcjonowat (jego ,,ordynacj¢” zatwierdzit
Stanistaw August w 1784 r.), z tym ze skupiat ra-
czej rzemies$lnikow wykonujacych proste ustugi,
jak malowanie szyldow, tablic z numerami domow
itp. W sporach migedzy cechem a ambitniejszymi
malarzami Senat stawal po stronie tych ostatnich.
Na przyktad w 1817 roku uchylono postanowienie
cechu odmawiajace przyjecia w jego szeregi Augu-
styna Gawronskiego, ktory przedstawit ,,Swiadectwa
Obywateli tutejszych, iz z robot jego sg kontenci”™®.

Liczba uczniéw nie byta duza: w latach 1817—
1825 bylo ich okoto trzydziestu, w 1826 roku dwu-
nastu, z czego po o$miu uczylo si¢ rysunku i malar-
stwa, czterech rzezby?!.

Podobnie jak niemal wszystkie instytucje owych
czasOw, szkota nie mogta liczy¢ na nowy, wlasny bu-
dynek. Wbrew stanowisku Komisji Organizacyjnej
i wladz uniwersyteckich, postulujacych 18 lutego
1818 roku umieszczenie szkoty w zaanektowanym
juz przez wiladze austriackie dawnym budynku kapi-
tuty katedralnej przy Kanoniczej 12 / Grodzkiej 57
(tzw. Zerwikapturze), Senat uznal, ze jest to obiekt
zbyt duzy i zaproponowat lokale na Zamku wawel-
skim: ,,Ze wzgledow ekonomicznych i wielosci kon-
kurentow o nabycie tego domu Senat nie zyczyltby
sobie ustgpowania [go], lecz mniema, iz Gmachy
Zamkowe dostarczylyby tyle i takiego miejsca, ile

2 WMK IV-13, 5. 296-297.

2 Stanowisko to okreslit Senat w 1830 r., wydajac Teo-
dorowi Stachowiczowi (nauczycielowi w liceach) kon-
sens ,,na wyrabianie profesji malarskiej”. W odnos$nej
uchwale napisano: ,,Z powodu, iz Kunszt Malarski nie
jest objety artykutem [...] Prawa Sejmowego z r. 1820
Cechy urzadzajacego, P. Stachowiczowi jako dostatecz-
nie w tym przedmiocie usposobionemu, zgdany konsens
udzieli¢”; WMK IV-17, s. 11.

30 WMK V-3, s. 139.

31 L. Regorowicz, Historia Instytutu, op.cit., s. 97.
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by go na Szkote Malarstwa i Rysunkéw potrzeba
bylo”. Przeciwni tej uchwale byli senatorowie Feliks
Radwanski sen. i profesor matematyki Karol Hube.
Dziesig¢ dni p6zniej na wniosek Komisji Organi-
zacyjnej powotano komisje z udzialem profesorow
malarstwa 1 rysunkow, celem wskazania ,,w Gma-
chu Zamkowym takich izb, ktéreby miescily w so-
bie tez same dogodnosci co do $wiatla i polozenia,
jakie obejmuje Dom przez Uniwersytet [...] zada-
ny”. Trzeciego wrzes$nia Senat zgodzil si¢ na prze-
kazanie szkole we wspomnianym dawnym budynku
kapitulnym zaledwie dwoch sal: na prosbe rektora,
»azeby w Domu Rzadowym [...] mogto by¢ tyle na
Szkole Malarska zaciagnigtych pokojow, ile potrze-
ba umieszczenia w nim zbioru wzoréw malarstwa
i snycerstva wymagaé¢ bedzie”, odpowiedziano:
,»Rzad, majac nieodmienny zamiar dom ten pozby¢,
a zwazywszy, iz w takim stanie rzeczy przenoszenie
do tymczasowo pozwolonego domu sktadoéw kosz-
townych 1 stalego umieszczenia potrzebujgcych nie
bytoby celowi odpowiadajacym, przy udziale dwoch
pokojow na Szkote Malarskg w tymze domu prze-
znaczonych pozostaje”?. Zalecenia witadz Wolnego
Miasta wzgledem organizowanej szkoty bywaty ku-
riozalne: gdy w styczniu 1819 roku rektor Uniwer-
sytetu ,,zada wyznaczenia drzewa i wegla na ogrze-
wanie sal dla Szkoly Malarskiej przeznaczonych”,
otrzymuje odpowiedz, iz wobec lekkiej zimy opat
nalezy uzyska¢ z poczynionych oszczgdno$ci; po-
dobne stanowisko zajat Senat w 1823 roku*.
Wydaje si¢, ze Senat w pewnym stopniu ustgpit
i od wrze$nia 1820 roku w protokotach z jego po-
siedzen pojawiaja si¢ wzmianki o remontach na po-
trzeby szkoly wspomnianego domu przy Kanoniczej
/ Grodzkiej**. Sprawa przez jaki$ czas pozostawata
nierozstrzygnigta, skoro pod koniec 1821 roku wta-
dze uniwersyteckie planowaty przeznaczenie ,,sal
dla Malarstwa, Snycerstwa itp.” w dawnych bursach
Smieszkowskiej i Pauperum?. Przeciagajacy sie re-
mont, prowadzony w ,,Zerwikapturze” nadal w la-
tach 1821-1825%, zapewne utrudniat nauke. W dniu
7 pazdziernika 1820 roku Brodowski w pismie do
rektora okreslit niewielkie potrzeby szkoty: przy-
stosowanie trzech sal, zatrudnienie czterech profe-
soroOw (nauczajgcych malarstwa, rysunku, anatomii

32 WMK 1V-4, s. 54, 72; WMK 1V-5, s. 47.

#¥ WMK IV-5, s. 236; WMK IV-10, s. 459.

3* WMK 1V-7, s. 493.

3% WMK IV-8, s. 614.

3% WMK IV-8, s. 156, 322, 704; WMK IV-9, s. 292, 623;
WMK IV-10, s. 217; WMK IV-11, s. 501; WMK IV-12,
s. 510; WMK 1V-14, s. 253.

1 perspektywy), a takze architekta i rzezbiarza oraz
sprawienie licznych wzoréw do kopiowania w po-
staci odlewow gipsowych i rycin. Chcial, by nauka
prowadzona byta wedle systemu, ktory znat z aka-
demii wiedenskiej. Podstawa bytaby nauka rysun-
ku, w pierwszej klasie ograniczona do kopiowania.
W drugiej klasie przystapiono by do rysowania wzo-
row z tréjwymiarowych modeli: rzezb i plaskorzezb.
Studium koloru odbywatoby si¢ poprzez kopiowa-
nie obrazow olejnych, przy czym ,,dla nauki kolory-
tu szkota malarska powinna mie¢ kilka wzorowych
obrazoéw wilasnych kolorystow, jako to Tycjana, van
Dyck’a, Rubensa itd., nie oryginaldw, bo te s3 nazbyt
kosztowne, sczerniale i kolory przez czas wyptowia-
ty, ale kilka dobrych kopii $wiezo malowanych”.
W trzecim roku nauki postulowal wprowadzenie
studium zywego modela, ale wylacznie ,,czlowieka
dobrze zbudowanego”. Tu takze byloby miejsce na
malowanie z natury widokow oraz zwierzat. Uczen
winien wykazywac¢ si¢ znajomoscig historii, mitolo-
gii i dziet wybitnych poetow?’.

O trudnosciach lokalowych $wiadczy list Bro-
dowskiego do dziekana Wydzialu Filozowiczno-
-Literackiego Hermana Schugta, profesora literatury
greckiej i facinskiej:

Na dniu 21 grudnia [1821 r.] W. Dziekan odczytat
w mojej obecnosci i JP Peszki Reskrypt Wielkiej Rady
Uniwersytetu Jagiellonskiego dozwalajacy, aby kazdy
z nas dla wigkszej dogodno$ci w uczeniu mlodziezy
mial oddzielne pokoje. Ja z mojej strony niewypo-
wiedzianie jestem kontent z tego rozdzialu zapew-
niajagcego mi nadal spokojnos¢, ktéra nad wszystko
przenoszg, lecz gdy kolega mdj [...] zada, azeby jesz-
cze przed Swictami te dwa pokoje byly uprzatnione,
w ktorych nauka rzezbiarstwa byta dawana, co trudno
bedzie uskutecznic z tej przyczyny, iz uczniowie robot
swoich z gipsu nie moga konczy¢ predzej jak na nowy
rok, a w pokoju przeznaczonym na rzezbiarstwo piece
nie sg jeszcze postawione?®.

Zapewne tarcia mi¢dzy Brodowskim a Peszka
spowodowaly, ze w 1820 roku powstal, zgodnie
z intencjami tego pierwszego, komentarz do statutu:

[...] profesorowie [...] majacy jednakowe od Komisji
Organizacyjnej patenta, wspdlnie uczy¢ powinni ry-
sunkow, ale i malarstwa w osobnych godzinach. I tak
np. JP Brodowski od godziny 9 do 10, JP Peszka od
10 do 11, JP. Reidlinger od 11 do 12 — rzezbiarstwa

37 S. Opalinska, Jozef Brodowski, op.cit., s. 22-26.
38 Cyt. za: M. Pilikowski, Jozef Peszka, op.cit., s. 36
(oryginat w archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego).



i anatomii. Godziny te tak utozone by¢ powinny z tych
powodow, ze audytorowie nie wszyscy maja jedng go-
dzing wolna od nauki, w ktérej by na lekcje rysun-
kow, malarstwa, rzezbiarstwa i anatomii uczg¢szczac
mogli, a zatem, ktéry nie ma wolnego czasu chodzi¢
na lekcje P. Brodowskiego, moze chodzi¢ na lekcje
P. Peszki i przeciwnie [...], przy tym w wypadku cho-
roby jednego drugi zastapi¢ go w obydwodch obiek-
tach powinien. Gdy sala na ustawianie antykéw po-
winna by¢ obszerna i dobrze o§wiecona, potrzeba, aby
Rzad zmusilt JW. Peszke, azeby si¢ z najwiekszej Sali
ustapil, w ktorej antyki rozstawione beda. Nie mamy
jeszcze zadnego obrazu nauki kolorytu, a wzigte przez
P. Peszke z kasy zlp 800 juz dwa roki bez uzytku leza
[...]- Potrzeba, aby Rzad wyznaczyt jakiekolwiek na-
grody dla zachecenia uczniow i pobudzenia w nich
emulacji. Potrzebny jest zbior rycin z klasycznych ob-
razéw dla obeznana ze stawnymi szkotami malarstwa,
tak dla poréwnania réznych kompozycji, jako tez dla
ozywienia ich imaginacji*.

Nauke malarstwa mozna bylo pobiera¢ tez u od-
wiedzajacych Krakow przybyszow, takich jak Fran-
ciszek Ksawery Lampi, ktorego metody dydaktyczne
Stattler (jego uczen) skrytykowat niemniej surowo.
Szanse dawaly wyjazdy zagraniczne. W roku 1824
Senat wymijajaco potraktowal wniosek czlonka
Izby Reprezentantow o utworzenie ,,funduszu dla
dwoch mtodziencow, ktorzy by si¢ do Rzymu celem
wydoskonalenia w rysunku i architekturze uda¢ mo-
gli”. Nieusatysfakcjonowana odpowiedzig Izba po-
stulat ponowita, jednak odpowiedz z § stycznia 1825
roku byla zdecydowana: Senat ,,do pierwszej swojej
odpowiedzi odwoluje sig, nie widzac potrzeby ob-
cigzania Budzetu Ogolnego Krajowego wydatkiem,
ktory wlasciwie regulowaé si¢ powinien do Fundu-
szow Naukowych, a nawet ktérego uznanie istotnej
potrzeby, rownie jak ilos¢ wymaga porozumienia si¢
z Wielka Radg Uniwersytetu Jagiellonskiego, ktorej
rzecza byltoby takze orzec, komu by i pod jakimi wa-
runkami pomoc ta udzielona by¢ mogta™®. W czerw-
cu 1825 roku na wniosek wtadz Uniwersytetu Senat
»przyznat po zlotych polskich tysiac rocznie przez
lat dwa tytulem wsparcia P. Janowi Glowackiemu
[...] w celu dania mu pomocy do usposobienia si¢
za granicg na bieglego artyste, do czego pilnoscia
1 usilnoscig dotad okazywang spodziewac si¢ po so-
bie kaze”. Przed wyjazdem mtodego malarza Senat
postanowil zwroci¢ si¢ do austriackiego ,,Agenta
Dyplomatycznego, azeby P. Glowackiego komu na-
lezy polecil, w celu wyjednania mu wstgpu do Aka-

% Cyt. za: Materialy, op.cit., s. 40.
0 WMK IV-11, s. 705; WMK 1V-12, s. 16.
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demii Sztuk Pieknych w Wiedniu”*'. Senat udzielat
wsparcia mtodemu Stattlerowi za sprawa wstawien-
nictwa ojca Joachima, wtasciciela zaktadu rzemiesl-
niczego, realizujacego czesto zamdwienia wiladz.
W protokole z pazdziernika 1818 roku odnotowano:
,P. Joachim Stattler, Obywatel tutejszy, majgc syna
Wojciecha Stattlera od R-u 1818 w Rzymie dla wy-
doskonalenia si¢ w Sztuce Malarskiej bawiacego,
prosi o udanie si¢ do Ambasadora Dworu Ces. Au-
striackiego przy Dworze Papieskim w przedmiocie
udzielenia p. Wojciechowi Stattler takiego paszpor-
tu, azeby [...] mogt dalej w Rzymie przebywac”.
Senat postanowit poprosi¢ rezydenta austriackiego
cesarza, ,,azeby zadanie to P. Stattlera dworowi swo-
jemu przedtozy¢ zechciat™?, w 1821 roku przyznat
wsparcie finansowe: Wielka Rada Uniwersytetu
wstawia si¢ za P. Wojciechem Stattler synem Oby-
watela tutejszego, bawigcym w Rzymie w celu wy-
doskonalenia si¢ w Sztuce Malarskiej, juz znaczne
postepy robiacym, azeby mu jakowy zasitek na dal-
szy pobyt w Rzymie mogt by¢ udzielonym”. W re-
zultacie uchwalono: ,,Zezwoli¢, azeby z funduszu
Mineraliow Krakowa zlp dwa tysigce P. Wojciecho-
wi Stattler na rece Ojca jego P. Joachima Stattler
asygnowane byto”*.

Zacheta dla studentow byly coroczne nagrody
pieni¢zne (niewielkiej wartosci 50-60 zlp). W 1824
roku otrzymali je malarze: Feliks Leopold, Jan Ne-
pomucen Glowacki, Jézef Szymon Kurowski, Jozef
Cholewicz i Leon Labecki, oraz rzezbiarze Alek-
sander Wawrzecki i Sebastian Stolarski, w 1825 po-
nownie Cholewicz, Labecki, Wawrzecki i Stolarski,
a takze malarze Jan Kanty Wojnarowski i Kazimierz
Dabski, w 1826 sposrod malarzy: Jan Radkiewicz,
Franciszek Machowski, Franciszek Lewarski i zno-
wu Wojnarowski, a sposrod rzezbiarzy Wawrzecki
i Andrzej Lovason*. Poza Glowackim, Wojnarow-
skim i Labeckim* oraz Kurowskim i Cholewiczem
(znanym pozniej restauratorem obrazéw) pozostali
artys$ci nie odegrali istotnej roli w dziejach polskiej
sztuki.

Szanse rozwoju uczelni mogt stworzy¢é nadzor ze
strony Jozefa Bonawentury Zaluskiego — wczesniej

4 WMK 1V-12, s. 302, 544.

2 WMK 1V-7, s. 546.

# WMK IV-8, s. 297.

“ WMKIV-11,s. 385, WMK IV-12, 5. 435; WMK IV-13,
s. 391.

4 Por. Zbigniew Michalczyk, Ku nowoczesnosci.
Wokot pewnego krakowskiego ,, konkursu” w 1825 roku:
Jozef Sonntag, Jan Nepomucen Glowacki, Teodor Balta-
zar Stachowicz, Jan Nepomucen Danielski, Leon Labecki,
»Biuletyn Historii Sztuki”, 2012, t.74, nr 2, s. 209-232.
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napoleonskiego oficera i adiutanta cara Aleksandra,
poety i publicysty — ktory od kwietnia 1826 roku
objat stanowisko kuratora instytutow naukowych*.
Owczesny status kuratora, wypracowany z walnym
udziatem Nikotaja Nowosilcowa, znanego w Kro-
lestwie Polskim i na Litwie z antypolskiej polityki
wobec uczelni i studentow, niewatpliwie zrazat do
Zatuskiego spotecznos¢ Wolnego Miasta. W dzia-
faniach kuratora, obok ograniczania autonomii
uczelni, widac tez jednak starania o wyzszy poziom
krakowskiej szkoty artystycznej. Posrednio potwier-
dza to m.in. pismo rektora Uniwersytetu Sebastia-
na Girtlera z 16 wrzes$nia 1827 roku skierowane do
Zatuskiego, dotyczace ,,projektu urzadzenia” Aka-
demii — zardbwno programu nauczana, jak kwestii
szczegodtowych (np. ubioru profesorow i studentow):

Gdy wskutek reskryptu J.W. Kuratora Generalnego
zdn. 3 listopadar. 1826 [...] Akademia Sztuk Pigcknych
pod bezposredni zarzad Rektora Uniwersytetu od-
dana zostata, a najwyzszy nadzor nad taz Akademia
jest przy J.W. Kuratorze i Jego Komitecie. Z takiego
wigc rozporzadzenia stosunki uczniow tej Akademi,
jak rowniez i jej profesoréw cokolwiek zmienione od
dawnego porzadku by¢ musza. Dlatego Rektor ma
honor J.W. Kuratorowi nastgpujacy w tym wzgle-
dzie przedstawi¢ projekt urzadzenia Akademii Sztuk
Pigknych przy Uniwersytecie Jagiellonskim bedace;.
[...] Gdy Akademia Sztuk Pigknych przez Komisj¢
Organizacyjng do tego zaszczytnego stopnia wynie-
siona zostata, a cztonki tej Akademii tytutami profe-
sorow zaszczyceni, aby przez samych praktycznych
prac sztukom pigknym wlasciwych podawali zarazem
swym uczniom wyktad tychze sztuki teoretycznej, dla
tego wedlug programatéw przez profesorow utozyé
si¢ majacych, kazdy z nich ma by¢ obowigzany do
dwoch lekeji teoretycznych nauk glownych i pomoc-
niczych z rysunkow, malarstwa i rzezbiarstwa — we-
dle dziet w tym wzgledzie za elementarne uznanych,
jak to: anatomii, starozytnoSci, historii, numizmatyki,
perspektywy, o robieniu i usposabianiu materialow
rysunkowych i malarskich itp. [...]Profesorowie [...]
postarajg si¢ o nalezyte skompletowanie i porzadne
zweryfikowanie inwentarzy: uporzadkuja gabinety
[...]. Stara¢ si¢ beda o nalezyte i skrupulatne swych
gabinetow, systematyczne i gruntowne utrzymanie®’.

Rozporzadzenie Zatuskiego z 6 pazdziernika
1827 roku rzeczywiscie szto w tym duchu, zrow-
nujac Akademi¢ z wydzialami uniwersyteckimi

4% Ludwik Regorowicz, Szkolnictwo W.M. Krakowa
w dobie kuratorii Jozefa hr. Zatuskiego, Lwow 1928,
s. 77.

47 Cyt. za: Materialy, op.cit., s. 50-51.

(w rezultacie od lat 1830-1831 dyrektor Akademii
byl dziekanem wydziali); przewidziane w rozpo-
rzadzeniu tworzenie stanowisk profesorow nadzwy-
czajnych — nie pobierajacych wynagrodzenia, czyli
,bezptatnych” — miato na celu wzmocnienie kadry
dydaktycznej*.

O zaslugach Zatuskiego — a takze o pewnej tym-
czasowosci rozwigzan organizacyjnych — mowi poz-
niejsze pismo rektora Girtlera, z 1831 roku (a wigc
z okresu, gdy Zatuski opuscit juz Krakéw i w randze
generata walczyl w powstaniu listopadowym):

Akademia Sztuk Pigknych [...] zostata wskutek re-
skryptu kuratora z dn. 3 listopada 1826 r. [...] odla-
czona od dozoru dziekana Wydzialu Literatury,
a oddana pod bezposredni zarzad rektora i Komitetu
Kuratorii Generalnej. Jak w latach zesztych, tak do
obecnej chwili ten Instytut ma trzech profesorow, zas
JW. Bizanski jako nauczyciel bezplatny powotany
zostat do wyktadu anatomii i perspektywy do sztuk
picknych stosowanych. Taz Akademia, wspierajaca
si¢ na dawniejszych planach i rozporzadzeniach, mia-
fa sobie przepiane Wewnetrzne Urzadzenie, ile moz-
nosci z zasad obowigzujgcego statutu wypltywajace,
jej jednakze ostateczne rozwinigcie i utrwalenie w niej
porzadku pomyslniejszym i wolniejszym chwilom zo-
stawione by¢ musiato®.

Szkota nadal byla zespolem niepowiazanych ze
sobg pracowni. Sytuacji tej data wyraz komisja po-
wolana przez rektora Uniwersytetu Alojzego Estrei-
chera w 1831 roku: ,,w terazniejszej szkole malar-
skiej dwie rzeczywiscie istniejg szkoty, to jest kazdy
z p. profesorow malarstwa podtug swych wlasnych
zasad udziela uczniom nauke sztuki, kazdy z nich
zatem na swoj sposob formuje swych ucznidow, nie
za$ uczniow akademii, ze zadnej miedzy obydwo-
ma profesorami nie masz styczno$ci i udzielania
wzajemnych pomystow [...]. Szkota [...] nie ma tej
jednosci, jaka maja inne akademie i szkoty w cywi-
lizowanych krajach europejskich™’. Reforma nie
zostala wowczas przeprowadzona, zapewne wobec
oporu Brodowskiego i Peszki.

W 1832 roku interesujacy projekt przedtozyt Woj-
ciech Stattler, ktory wrocit ze studiow w Rzymie®!,

® Ludwik Regorowicz, Dzieje krakowskiej Akademii
Sztuk Pieknych, Lwow 1928, s. 7,49

4 Cyt. za: Materialy, op.cit., s. 49-50.

30 Cyt. za: S. Opalinska, Jozef Brodowski, op.cit., s. 25.
3! Wojciech Korneli Stattler, Projekt do urzqdzenia
Akademii Sztuk Pigknych w Krakowie, w dopeinieniu re-
skryptow Wielkiej Rady Uniwersytetu |[...], jako tez 7/4
b.r. Nr 102 na wezwanie JW. Alojzego Estreichera rektora
Uniw. Jag. [...], Krakow 1832.



wspierany tam finansowo przez wiladze Wolnego
Miasta za sprawg kuratora Zatuskiego®. Akcentowat
zbieznos¢ rol poetdow, malarzy i rzezbiarzy, ktorzy
ksztaltujg serca i umysly ludzi: pierwsi stowem i pi-
smem, a pozostali rysunkami i barwami. Jego zda-
niem malarstwo 1 rzezba wymagaja nie tylko daru
natury, jakim jest talent, lecz takze wyksztatcenia,
odpowiedniego poziomu intelektualnego. Eduka-
cj¢ tego rodzaju nalezatoby zatem podejmowac po
ukonczeniu liceum, a nawet uniwersytetu. Trzeba
odrzuci¢ przestarzale kopiowanie wzor6w na rzecz
studium natury, ktora ,,we wszystkich czasach byta
najobfitszem zrodtem dla malarstwa i rzezbiarstwa
1 najobszerniejsze do ich rozwiniecia podata pole”.
Proponowal nauk¢ w trzech klasach. W pierwszej
obowiagzywatoby studiowanie natury, ktorg uczen
winien ,,widzie¢ podlug wlasnego zmystu widze-
nia”, jak rowniez zapoznanie si¢ z zasadami perspek-
tywy i optyki, z teorig barw i technikami malarskimi.
W drugiej klasie studiowano by anatomi¢ cztowieka,
trzecia to tworzenie wlasnych kompozycji, a takze
zajecia teoretyczne z teorii i historii sztuki®.

W tym samym czasie swoje propozycje przed-
stawit Jozef Schmelzer. Wedtug niego ,,Akademia
Sztuk Pigknych dzieli¢ si¢ powinna na trzy klasy:
Klasa I, czyli poczatkowa, w ktorej mtodziez podtug
wzorow rysowanych lub sztychowanych ¢wiczy¢
si¢ powinna. Klasa II, wyzsza, w ktorej uczniowie
podhug gtow i figur gipsowych rysowac i modelo-
wac maja. Klasa III, najwyzsza, w ktorej uczniowie
rysuja, malujg i modelujg podlug zywego modela
lub lalki w draperi¢ odziana”. Propozycja konczyta
sie omowieniem nagrod i stypendiow.

Opinia Stattlera o dziataniach jego poprzednikow
byta krytyczna: ,,Akademia ta nie uzyskata zadnego
wewnetrznego urzadzenia moggcego doprowadzic¢
ja do spehienia tak chlubnie dla Uniwersytetu za-
powiedzianych nadziei. Byt i cel Akademii zalezat
wylacznie od upodobania i poj¢cia sztuk przez paru
tych cztonkow, ktorzy Akademie sktadali. Wedlug
tego nieszczgsnego pojecia, dogadzajacego zle zro-
zumiane] mito$ci wlasnej i [zajmowaniu] niezalez-
nego w Uniwersytecie stanowiska, nie jedna szkotla,
ale potrojna, wedle liczby profesoréw, bez najmniej-
szego zwigzku i bez wlasciwej dyrekcji ku swemu
upadkowi zmierzata”. Podobnie ocenial wtasng na-
uke pod kierunkiem Peszki i Brodowskiego: ,,Ko-
piowalismy figury, pejzaze kredkg czarng i biala,

2 L. Regorowicz, Dzieje, op.cit., s. 58.
53 L. Regorowicz, Historia Instytutu, op.cit., s. 99-100.
3 Cyt. za: Materialy, op.cit., s. 52-57.
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a na koniec olejnymi farbami niektére gtoéwki”. Da-
walo to ,,zrecznos¢ w kresleniu, ale bez zadnej [...]
podstawy jakiejkolwiek znajomosci sztuki”.
Profesorowie malarstwa i rzezby nie nalezeli do
tworcow wybitnych. Jednak mimo wszystkich man-
kamentdw, widocznych zarowno w ich pracach, jak
1 w dziatalnosci dydaktycznej, nie mozna zaprze-
czy¢, ze wsrod absolwentéw szkoty obok catkowi-
cie pozniej zapomnianych byli tez artysci, ktorych
wktad w ksztaltowanie sztuki polskiej byt znaczacy.
Pierwszy dyrektor szkoty Jozef Peszka sprawo-
wat t¢ funkcje do $mierci. Jego zycie i twdrczosé
sa dobrze udokumentowane®®, nie wymagaja wiec
tu omowienia. Warto jednak wspomnie¢ o waznym
przyczynku Pawta Pencakowskiego, ktory przypisat
Peszce wystroj malarski salonu w patacu Miero-
szewskich przy ulicy Stawkowskiej 22%". Dekoracja
tego typu, traktujaca reprezentacyjne wnetrze jako
belweder otwarty na malownicze widoki, nalezata
do czestych praktyk w 6wczesnym malarstwie kra-
kowskim. Przyktadowo mozna wskazaé wnetrza
w patacu kapitulnym przy ulicy Kanoniczej 9 (gdzie
malowane widoki tacza si¢ z rzeczywistym: widocz-
nymi przez okna kosciotami §$. Piotra i Pawla oraz
sw. Andrzeja) i w kamienicy Szotayskich przy placu
Szczepanskim (gdzie okna daja widok na ksztatto-
wane wowczas wnetrze placu i kompozycje Plant).
Mato znanym §wiadectwem historycznych zaintere-
sowan Peszki sa rysunki przechowywane w Biblio-
tece Jagiellonskiej, powstale okoto lat 1820-1821
(il. 1-4), pod tytutem ,,Kreslenia wieczorng pora dla
rozrywki historii polskiej, ktore ze stawniejszych
rysunkow i zdarzen za monarchéw i wielkich me-
76w tego kraju byly dokonane, przez Jozefa Pesz-
ka [sic!] rysowane i zebrane™®, zaledwie wzmian-
kowane w literaturze®®. Mozna je umies$ci¢ niemal

55 Cyt. za: M. Mastowski, Studia malarskie, op.cit.,
s. 26-27.

¢ Jolanta Polanowska, Peszka Jozef, hasto w: Stow-
nik artystow polskich i obcych, op.cit., t. 7, Warszawa
2003, s. 39; Piotr Btonski, Peszka Jozef, hasto w: Pol-
ski stownik biograficzny (dalej: PSB), t. 25/4, z. 107, Wro-
ctaw 1980, s. 658; M. Pilikowski, Jozef Peszka, op.cit.,
s. 33-37.

7 Pawet Pencakowski, Dekoracja malarska w salo-
nie patacu hrabiow Mieroszewskich przy ul. Stawkow-
skiej 22 w Krakowie, ,,Rocznik Krakowski”, T. 68: 2002,
s. 143-170.

58 Biblioteka Jagiellonska, sygn. Graf.I.R. 1944-2055.

% Barbara Ciciora, Andrzej M. Wyrwa, Zaprowa-
dzenie chrzescijanstwa w Polsce. Krotkie studium obra-
zu Jana Matejki ,, Zaprowadzenie chrzescijanstwa R. P.
965", Dziekanowice—Lednica 2013, s. 95 i ryc. 16.
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u podstaw malarstwa historycznego w Krakowie,
aich klimat bliski jest Spiewom historycznym Juliana
Ursyna Niemcewicza (1808—1810). Prace swe Pesz-
ka dedykowat corce i wnukom. We wstepie pisal:
»Zebrane [...] z przywiazania do Sztuki mojej wol-
niejszych chwil éwiczenia w Historii Krajowe;j, uto-
zytem i zwigzatem przynajmniej w mysli dla Dzieci
Twoich, dla tatwiejszego nauczenia ich w przyszio-
$ci, wiadomosci dawnych dziejow Kraju, w ktorym
zyjac, powietrzem jego oddychali§my”. Do innych
czytelnikow adresowal wiersz: ,,Sobiem $piewat, nie
komu, swe, nie cudze rzeczy / Aby kto tego stuchat,
nie majac na pieczy. / Przeto ktokolwiek jestes, nie
bedziesz mnie winit, / Zem sobie raczej dos¢, niz to-
bie uczynit”. Zbiér ponad stu prac otwiera rysunek
podpisany: Gniezno Lech zaktada od gniazda Orla
biatego, ktory pozniej da herb, konczy zas Pamiet-
na taskawosé liberalnosci Aleksandra I, Cesarza
Rossyi, wskrzesiciela Krolestwa Polskiego 1815 r.
Szereg rysunkow dotyczy legendarnych dziejow
Lecha, Popiela, Piasta, Kraka i Wandy. Poczesne
miejsce zajmuje historia Mieszka I (okreslanego tu
Mieczystawem), ze Zburzeniem batwochwalstwa
[...]R. 966. Uwagg zwracajg alegorie o barokowych
tradycjach symbolicznego obrazowania. Rozbiory
(,,zmowa trzech Mocarstw’’) ukazane zostaty pod po-
staciami trzech ,,Olbrzymow”, pod ktorych stopami
znalazly si¢ ,ksigga prawa” i ,,Herb Narodu”. Jedna
z kolejnych alegorii ,,0znacza szczegodlne powodze-
nie Napoleona”. Na innym rysunku Napoleonowi
towarzysza ,,Osoby Jagielty i Rycerza tego Kraju”
wstajace z grobu. Mamy tez przedstawienia bliskie
ksztattowanej wowczas narodowej ikonografii: Sejm
Konstytucyjny 1791 roku, przysiege Kosciuszki
(,,podnosi bron przeciw najezdzcom”), Zgon w El-
sterze ksiecia Jozefa Poniatowskiego. Klementyna
z Tanskich Hoffmanowa wspomniata o stworzonym
przez Peszke cyklu szes¢dziesieciu rysunkow, zebra-
nych pod tytutem Pomysty z dziejéw Polski®. Trudno
wywnioskowaé, czy chodzi tu o odrebny cykl, czy
jest to czgsé cyklu wyzej omoéwionego.

Interesujace $wiadectwo wystawit Peszce Stat-
tler:

[...] jeden z najzastuzenszych, najpracowitszych
ucznidéw Smuglewicza; jako przedstawiciel stanista-
wowskich czaséw bedzie zawsze cickawym egzem-

@ Klementyna Hoffmanowa-Tanska, Wspomnie-
nia narodowe. Opis czwartej w kraju naszym przejazdzki,
»Rozrywki dla Dzieci”, 1827, t. 8, nr 46, s 565-580; zob.
Joanna Kakolewska, Z zagadnien tworczosci Jozefa
Peszki 1767-1831, ,,Biuletyn Historii Sztuki”, 1954, t. 16,
nr1,s. 145.

plarzem, o ktérym Niemcy powiedzieliby, iz byt we-
sotym pracownikiem nie ogladajacym si¢ na staro$é¢
i na los najblizszych [...]. W pdznych latach, kiedy
poznalem go, nie ztozyl nigdy przed zachodem ston-
ca pedzla ani tez oddalit si¢ od obrazu z mysla, ktora
by go gdzie indziej pognata. Zajmowat si¢ wszystki-
mi rodzajami malowania. Malowal klejowo na $cia-
nie, malowat olejno portrety, krajowe widoki, obra-
zy historyczne i ko$cielne, malowal takze gwaszem.
Widokéw kraju, robionych w wielkim formacie na
angielskim papierze, bylo jednym razem 100, ktore
kaligraficznie podpisywalem [...]. Ani policzy¢ prac
jego, taka mnogo$¢ wykonal®!.

Dzigki monografii autorstwa Stanistawy Opalin-
skiej doskonale znamy zycie i tworczos¢ Jozefa Bro-
dowskiego®. Z dzisiejszej perspektywy najwyzej
oceniamy setki rysunkéw przedstawiajacych kra-
kowskie i podkrakowskie zabytki, stanowiace nieza-
stapiony materiat ikonograficzny i wczesny dowod
pietyzmu dla narodowych pamiatek.

Znacznie stabiej zbadana jest dziatalno$¢ pierw-
szych nauczycieli rzezby. Jozef Riedlinger wedlug
wydanej we Wiedniu ksiegi pamiagtkowej pocho-
dzit z Schombergu w Szwabii. Jako student rzezby
w wiedenskiej Akademii Sztuk Pigknych w 1793
roku uzyskal pierwsza nagrode za glowe Karakalli,
w 1794 odznaczono go za gipsowa statu¢ Juliusza
Cezara, w 1799 otrzymat ztoty medal®®. Nagrodzone
rzezby $wiadcza o tym, ze otrzymal wyksztatcenie
charakterystyczne dla artysty doby neoklasycyzmu.
Do Krakowa miat go sprowadzi¢ Brodowski, gdy
w 1817 roku poszukiwat we Wiedniu wzorow do
kopiowania dla uczniow®. W Krakowie wymienia-
ny byl, jak wspomniano, od 1818 roku; cztery lata
pdzniej odnotowano jego $mierc®. Powierzenie zaje¢
z rzezby wspomnianym Ferdynandowi Kuhnowi i Ja-
nowi Nepomucenowi Galli §wiadczy o stabosci tego
srodowiska. Potwierdza to tez informacja przekazana
przez Stattlera, ze biskup Jan Pawet Woronicz, my-
$lac o realizowanym w latach 1815-1817 wyposa-
zeniu patacu biskupiego, ,,nie mogt znalez¢ juz ani

61 Cyt. za: M. Mastowski, Studia malarskie, op.cit.,
s. 25.

2 S. Opalinska, Jozef Brodowski, op.cit.

8 Johann Georg Merlege von Mihlfeld, Memo-
rabilien des Osterreichischen Kaiserstaates, oder Ta-
schenbuch zur Riickerinnerung an die merkwiirdigsten
vaterlindischen Ereignisse seit dem Regierungs-Antritte
Sr. Majestdt des Kaisers Franz des Ersten, das ist vom 1.
Mdrz 1792 bis zum Schlusse ds 18. Jahrhundertes, Wien
1825, s. 41-42.

¢ L. Regorowicz, Historia Instytutu, op.cit., s. 95.

6 WMK IV-9, s. 468.



sztukatora w Krakowie, ani rzezbiarza, tak ze musiat
si¢ uciec do imitacji pedzlem na $cianach posagow
alegorycznych i plaskorzezb. A kiedy pokazata si¢
Woroniczowi konieczno$¢ ozdobienia posagami Ce-
rery 1 Minerwy Sali przyje¢, znalazt on w Krakowie
cechowego snycerza, jedynego wowczas, Daniela
Gramayzera, ktory wykonat je w drzewie lipowym,
pomalowawszy na biato w imitacji marmuru”®,
Wyrazniej rysuje si¢ sylwetka Jozefa Schmelze-
ra, rzezbiarza wszechstronnego w zakresie technicz-
nych umiejetnosci. Pochodzit z Wiednia, jako uczen
tamtejszej Akademie der bildenden Kiinste byt od-
notowywany od 1804 roku®’, p6zniej za§ wymienio-
no go jako rzezbiarza w spisie artystow®. W 1820
roku na wystawie zorganizowanej przez Akademi¢
zaprezentowal rzezbe Achillesa z Ajaksem i Odyse-
uszem. W 1824 roku wystawil we Wiedniu ptasko-
rzezbe w gipsie: portret Jana Chrzciciela Lampie-
20%. W 1823 roku, po objeciu katedry w krakowskiej
szkole, zglosit ,,che¢ ulania z cynku naturalnej wiel-
kosci Posagu ktorego z stawniejszych Krolow Pol-
skich w celu ozdobienia Stolicy”. Pelna biurokra-
tycznych zastrzezen odpowiedz Senatu, sugerujaca
,Leszka Czarnego urzadzajacego Plan budowania
Miasta Krakowa” (sic!) lub ,,Kazimierza Wielkie-
go oddajacego Ksiege Praw Narodowi”, zniechgcita
go do tego pomystu”. W 1830 roku zobowigzat si¢
za darmo odla¢ z cynku figur¢ Chrystusa Ukrzy-
zowanego przeznaczong na cmentarz Rakowicki’'.
W 1827 roku zamierzal wykona¢ monumentalne
rzezby — ,lwy z kamienia pinczowskiego [...] dla
upicknienia Mostu Stradomskiego” — i przedstawit
nawet stosowny rysunek. W tym samym roku Urzad
Budownictwa sporzadzit kosztorys i zawart kontrakt
na,,sprowadzenie trzech blokéw kamienia pinczow-

8 Cyt. za: M. Mastowski, Studia malarskie, op.cit.,
s. 26.

7 L. Re¢gorowicz, Dzieje, op.cit., s. 69.

% Franz Heinrich Bo6ckh, Wiens lebende Schrifi-
steller, Kiinstler und Dilettanten im Kunstfache, Wien
1822, s. 227.

% Biographisches Lexikon des Kaiserthums QOesterreich,
t. 30, Wien 1875, s. 169.

70 Uchwalono odpowiedzieé, iz gdy P. Szmeltzer przesle
Senatowi do wyboru rysunek Posagu Leszka Czarnego
[...] lub tez Posagu Kazimierza Wielkiego [...], a po wy-
braniu jednego z tych Projektéw wypracuje na mniejsza
skal¢ model w rzezbie, i takowy w naturalnej wielkos$ci
z gliny, a potem z gipsu na widok publiczny wystawi, na-
tenczas potrzebna ilo$¢ cynku, rownie jak innych mate-
riatdéw dostarczong mu zostanie”. Tymczasowo zgodzono
si¢ jednie na sfinansowanie zakupu gliny i gipsu; WMK
IV-10, s. 616.

T WMK IV-17, 5. 195.
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skiego””. Byt tam autorem nagrobkow w krakow-
skich kosciotach i rzezb architektonicznych zdobia-
cych fasady kamienic. Informacj¢ o nim zamiescit we
wspomnieniach Stattler: ,,Ten nauczal w Krakowie
do 1832 roku, szybko aklimatyzujac si¢ w polskim
spoteczenstwie. Jego dtuta sg dekoracje rzezbiarskie
paru krakowskich kamienic i medaliony z Kosciusz-
ka, La Fayettem i Chtopickim. Odlewy gipsowe
tego ostatniego sprzedawano w roku 183177, Dla
celow dydaktycznych sprowadzat do krakowskiej
Akademii odlewy gipsowe, m.in. Laokoona’™. Polak
w pierwszym pokoleniu, losem nowej ojczyzny byt
tak przejety, ze miat walczy¢ i zging¢ w powstaniu
listopadowym?™. Jednak przezyt, bo w lipcu 1832 r.
Senat — na wniosek rektora Uniwersytetu — wypta-
cit mu awansem pensj¢ ,,na poratowanie zdrowia”.
W tymze miesigcu zmarl, a kolejna pensje odbierata
juz wdowa — Anna Schmelzer’.

Powstanie stanowito wazng cezur¢ w dziejach
Rzeczypospolitej Krakowskiej, a tym samym szkol-
nictwa. Poczatkowo utrzymywat si¢ zwigzek Szkoty
(Akademii) Sztuk Pigknych z Uniwersytetem. Duzy
wplyw na statut ASP, opracowany 1 grudnia 1832
roku i sygnowany przez rektora Estreichera”’, miaty
przedlozone 24 listopada 1831 propozycje Bizan-
skiego, odnoszace si¢ do spraw organizacyjnych.
Czytamy tam m.in.:

Celem Akademii Sztuk Pigknych jest doskonalenie
doktadne mtodziezy, tymze sztukom poswigcajacych
si¢, usposobienie ich na celujacych artystow, jak
réwniez ksztatcenie audytoréw Uniwersytetu do ich
przyszlego zawodu jako geometréw, budowniczych
i innych [...]. Nauki nastepujace dawane beda: rysu-
nek, malarstwo, rzezbiarstwo, anatomia i perspektywa
do sztuk pigknych stosowana [...] tak pod wzgledem
teorii, jako tez praktyki [...]. Zgromadzenie profeso-
réow Akademii Sztuk Pigknych sktada si¢ z dyrektora
i czterech profesoréw [...]. Posady profesorow waku-
jace trybem konkursow winny by¢ objete, bez kon-
kursu za$ z tym tylko warunkiem [...], gdyby sama
Akademia przedstawita Senatowi Akademickiemu,
a nastgpnie tez Radzie Wielkiej przychylng opini¢
[...]. Kazdy profesor, przejety wazno$cia urzedu
i $wigtoscig [...] na kazda lekcje¢ dobrze przygotowa-
ny przychodzi¢ [bedzie] [...]. Wihasne skrypta mieé¢
lub autoréw wybiera¢ winien, najlepiej przedmiot

2 WMK 1V-14, s. 503, 632.

3 Cyt. za: M. Mastowski, Studia malarskie, op.cit.,
s. 26.

" L.Regorowicz, Dzieje, op.cit., s. 69.

> L. Regorowicz, Historia Instytutu, op.cit., s. 101.

7 WMK 1V-19, s. 348, 378.

" Materiaty, op.cit., s. 103-106.
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jego zglebiajacych [...]. Biblioteka Akademii sktada¢
si¢ powinna z ksigzek sztukom pigknym wiasciwych
[...], jako tez ze zbioru rycin przez rozmaitych auto-
réow rytowanych, jako tez szkice i rozmaitych rysun-
kéw recznych przez najstawniejszych mistrzow staro-
zytnych i terazniejszych, ta stuzy¢ bedzie wlasciwie
do uzytku wszystkich profesordéw, jako tez i uczniow
[...]. Zbior wzoréw rytowniczych, litograficznych,
jako tez od re¢ki robionych umieszczona w gabine-
cie oddziahu I, jako tez kolekcja antykow gipsowych
ztozona z gtéw i figur umieszczona w gabinecie od-
dziatu II, jak rownie lalka z garderobg w oddziale III
bedaca zostaje pod ogdlnym dozorem Dyrektora [...].
Na Galeri¢ obrazéw bedzie wyznaczona 1 lub 2 sale
z przyzwoitym o$wietleniem dziennym [...]. Galeria
sktada¢ powinna wszystkie te obrazy, ktdre na sobie
nosza ceche wyzszego talentu i wypracowania orygi-
nalnego, mogacego stuzy¢ za wzor dla ¢wiczacych sie
w tejze sztuce, a szczegblne klasykow [...], nie wyta-
czajac tegoczesnych, szczegolnie odznaczajacych sie.
Poniewaz poczatkowe zalozenie galerii obrazow jest
bardzo kosztowna rzecza, profesorzy, a szczegdlnej
dyrektor, dotoza wszelkich staran, aby obrazy beda-
ce wlasnoscig kosciotdw, a w niewtasciwym miejscu
ulokowane [...], aby takie przekopiowac, wzigwszy
oryginaty do galerii, w miejscu tych kopie wlozy¢”.

W ramach represji po powstaniu Komisja Reor-
ganizacyjna reprezentujaca ,,opiekuncze” dwory do-
konywata przeksztatcen we wszystkich instytucjach,
z wladzami Wolnego Miasta i szkotami na czele. Na
Uniwersytecie kwestia sztuk pieknych zajeta jedno
z ostatnich miejsc: ,,co do sztuk pigknych, to Komisja
Nadzwyczajna [do reformowania Uniwersytetu] za-
strzega sobie prawo zaj¢cia si¢ nimi po zreformowa-
niu innych czesci Uniwersytetu””. Komitet Szkolny
z ks. Janem Schindlerem na czele, powotany przez
Komisje Reorganizacyjng w 1831 roku, zapropono-
wal wlaczenie katedr malarstwa, rysunku i rzezby (ta
ostatnia nie byta wowczas obsadzona) do ksztattowa-
nego od 1833, funkcjonujacego od 1834 roku Insty-
tutu Technicznego, a wigc wylaczenie szkolnictwa
artystycznego z Uniwersytetu. Komisja Nadzwyczaj-
na przyjeta to stanowisko, pomijajac jednak katedrg
rzezby. W zwiazku z tym komisarz rzadowy Karol
Hiibner 15 pazdziernika 1833 roku podpisat doku-
ment ,,Urzadzenie Szkoly Rysunkow i Malarstwa”
(o Akademii Sztuk Pigknych nie byto juz mowy):

1. Szkote Rysunkdéw i Malarstwa sktadajg Nauczyciele
Wyzszego Rysunku i Malarstwa, jako tez: Nauczyciel

8 Cyt. za: ibidem, s. 52-57.
" Cyt. za: L. Regorowicz, Historia Instytutu, op.cit.,
s. 101.

Nizszego Rysunku przy Szkole Technicznej znajdu-
jacy sie i Adiunkt tejze Szkoly Malarskiej. 2. Celem
Szkoty jest doskonali¢ i rozszerza¢ nauke Rysunkow
i Malarstwa w kraju, przez ksztalcenie mlodziezy na
artystow chlube krajowi przynies¢ mogacych [...].
4. Plan nauki jest nastepujacy: a) Nauczyciel Nizszego
Rysunku w Szkole Technicznej, ktéry ma obowiazek
dawania lekcji Rysunku w Liceum, ograniczy si¢ na
wprawianiu Mlodziezy do ksztattnego kreslenia, czy-
li rysowana, linii, trdjkatow, kwadratow, kol, owali
i tym podobnych figur geometrycznych [...]. Potem
da za wzory do kopiowania wszelkie naczynia i sprze-
ty gospodarskie i rzemieslnicze mogace znajdowac si¢
w rysunkach i rycinach, a nade wszystko wybierac je
bedzie z najksztaltniejszych, jakie zbiory zabytkow
starozytnych, etruskich, greckich i rzymskich do-
starczajg. Nastepnie zaprawi Mlodziez do zbierania
Rysunku podobnych naczyn i sprz¢tow z wzoréw
prawdziwych. Dla wprawy za$, gustu i uczenia har-
monii w proporcjach, uczy¢ bedzie ogdlnych zary-
sow figury czlowieka [...], wedtug regul powszech-
nie we wszystkich Akademiach uzywanych i miar
z najcelniejszych posagéw greckich przeniesionych,
a przez wielu autoré6w opisanych [...]. b) Nauczyciel
Wyzszego rysunku zaczyna¢ bedzie od ogdlnych
rysow figury czlowieczej [...], z wyjasnieniem ana-
tomicznym i z pomocg nauk Perspektywy i Optyki.
Rysowanie to ma odby¢ si¢ najprzod z wzoréw dobrze
rytowanych lub rysowanych, a pozniej z posagoéw
[...]. Dalej Nauczyciel poda Uczniom wzory natury,
wzory zywe plci meskiej réznego wieku i charakte-
ru [...]. Tu Nauczyciel zalecajac wierne nasladowa-
nie natury wskazywa¢ bedzie rdznicg, jaka zacho-
dzi migdzy zwyczajng budowa czlowiecza a idealng
pigknoscia, wskazang przez Grekéw w dochowanych
nam posagach [...]. Zakonczy kurs nauki ze wzoréw
czltowieka odzianego w suknie, dla wyrozumienia ta-
mania si¢ faldéw, i z lalki ubranej w roézne draperie
rgka Nauczyciela ulozone. c¢) Nauczyciel Malarstwa
zacznie od kopiowania obrazéw, olejno wzorowo ma-
lowanych, a w braku onych da [jako] wzory tatwiej-
sze przedmioty z natury wzigte, jak np. kwiaty, owo-
ce [...]. Przedmioty podobne po kilka razem w jeden
wzor ukladane, formujac obrazy, utatwiaé sposoby
do malowania widokow, okolic, ktore w porze letniej
z natury maja by¢ malowane. Poczem figura cztowie-
cza do malowania zdang bedzie [...], zawsze z natury
brana, ptci meskiej, réznego wieku i charakteru [...].
W ciggu calego roku nauczyciel utatwia¢ bedzie prace
Uczniom wyktadaniem nauk, Anatomii, Perspektywy,
Optyki, jako tez wiadomos$ciami chemicznymi o kolo-
rach i nadto ogoélna Historig Malarstwa i szczeg6lnie
znakomitych Malarzy®.

80 Cyt. za: ibidem, s. XXX VII-XXXIX.



W ramach Instytutu katedry malarstwa i rysun-
ku miaty tworzy¢ oddziat okreslony mianem Szkoty
Sztuk Pigknych (,,die Lehranstalt der schonen Kiin-
ste””). Brodowskiego zatrudniono jako profesora
rysunku wyzszego. Problem pojawit si¢ przy ob-
sadzeniu drugiej katedry po $mierci Peszki (1831).
Stanowisko to powierzono — tylko tymczasowo —
Stattlerowi, co mialo podtekst polityczny: Wielkiej
Radzie Uniwersytetu®' i Komisji Reorganizacyjnej
chodzito o uniewaznienie decyzji podejmowanych
przez poprzednikow.

O obsadzie drugiej katedry malarstwa miat zade-
cydowac konkurs, rozpisany w czerwcu 1834 roku
przez Wielka Rad¢ Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Sam konkurs, jego wyniki, a takze ich ostatecz-
ne zlekcewazenie przez Senat zasluguja na szersze
omoéwienie, sg bowiem dokumentem $wiadczacym
o pogladach na sztuke i nauczanie malarstwa®2. Do
konkursu staneli Bizanski, Rafat Hadziewicz i Stat-
tler, przez komitet konkursowy wyraznie szykano-
wany. Komitetowi przewodniczyl rektor Uniwer-
sytetu Hube, w sktad jury weszli: profesor historii
literatury na Uniwersytecie Jagiellonskim Michat
Wiszniewski, Brodowski, Antoni Gizinski (profesor
rysunkéw w liceach $w. Anny i §w. Barbary), Jan
Wolanski, Piotr Fiorentini (oficer napoleonski, ko-
lekcjoner dziet sztuki, w Wolnym Miescie naczelnik
komory celnej®), ziemianin Wiadystaw Wielowiey-
ski 1 Antoni Strzelecki (inwentaryzator i konserwa-
tor galerii obrazow Aleksandra Stanistawa Potockie-
go w patacu w Wilanowie**). Uczestnicy otrzymali
trzy zadania: dwa praktyczne (mieli w ciggu szesciu

81 Zob. pismo Wielkiej Rady Uniwersytetu do Sena-
tu z 23 wrzesnia 1831 r.: ,,Gdy przez $mier¢ P. Peszki
[...] Katedra ta zawakowata, Rada [...], pragnac takowsa
jak z najwigkszym pozytkiem dla uczacej si¢ mtodzie-
zy obsadzi¢, mianowata w miejsce P. Peszki Profesora
Malarstwa i Rysunkéw P. Wojciecha Stattlera, Profesora
Nadzwyczajnego Akademii Sztuk Pigknych w tutejszym
Uniwersytecie, a to w drodze uwolnienia go od Konkur-
su [...] jako me¢za, przez wlozone na Jego doskonalenie
si¢ za granica w Rzymie koszta z funduszu publicznego,
pod warunkiem objecia w czasie Katedry Uniwersyte-
towi juz zobowigzanego, tudziez nie tylko poktadanemi
$wiadectwami pierwszych Mistrzow posiadanie tej sztu-
ki w wysokim stopniu udowadniajacego, ale nadto przez
wypracowane juz dzieta, glosnego w Polszcze, a nawet za
granica”. Senat przychylit si¢ do tej opinii 23 wrze$nia;
WMK V-11b, s. 997-999.

82 WMK V-11b, s. 819-1002. Za wskazanie tego cennego
materiatu autor dzigkuje prof. Julianowi Dybcowi.

8 PSB, t. 6, Krakow 1948.

8 Wojciech Piotrowski, Strzelecki Antoni, hasto w:
PSB, t. 44, Warszawa—Krakow 2006-2007, s. 609.
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godzin wykonac szkic walki Herkulesa z Achelojem
wg Metamorfoz Owidiusza oraz w ciggu osmiu go-
dzin namalowac¢ obraz olejny przedstawiajacy po-
piersie) i jedno teoretyczne (prezentacja rozprawy
wlasnego autorstwa o sztuce).

Teoretyczne rozprawy Bizanskiego® (ktory
rozwingl wspomniane propozycje z 1831 r.) i Ha-
dziewicza® wpisywaly si¢ w tradycyjne ksztalce-
nie malarza, rozpoczynajace si¢ od nauki rysunku
i kopiowania dziet uznanych za idealy klasycznego
pickna, a konczace si¢ tworzeniem wiasnych kom-
pozycji — w oparciu o biegla znajomos$¢ rysunku
1 tychze wzoréw. ,,Artysta — pisat Bizanski — winien
sobie obra¢ za przewodnikoéw swej pracy przedmio-
ta pigkney i uroczystey natury, jak rownie nie zapo-
mniec¢ o tych wzorach, ktoére nam bieglos¢ artystow
jako pomniki ich nie§miertelnego geniuszu zostawi-
1a”. Malarstwo — a takze jego nauczanie — dzielit na
trzy ,,oddzialy”. Za najwyzszy uwazat ,,dzieta histo-
ryczne: skoro artysta stanie u najwyzszego szczytu
przez wdrazanie si¢ w dziela historyczne, dwa inne
oddziaty malarstwa stang si¢ dla niego z tatwoscia
dostepnemi, gdyz drugi rodzaj malowania, to jest
portretow, czestokro¢ tym tylko artystom jest wia-
sciwy, ktorzy staneli tylko przed progami $wiatyni
malarstwa [...]. Portret albowiem jest takze czgscia
obrazu historycznego [...]”. Oddziat trzeci to oj-
czyste krajobrazy (krajwidoki), ktorych tworzenie
pozwala ,,wielbi¢ religijng i moralng wdzi¢cznoscia
dzieta Stworcy i poprawia¢ utomnosci stworzenia
[...]. Rodzaj ten [...] taczy si¢ zawsze z rodzajem
obrazow historycznych z ta roznicg, ze zwolennik
krajwidokoéw bezposrednio [...] dziela Stworcy na-
sladuje, gdy historyczny posrednio skazone dzie-
fa cztowieka kresli”. Hadziewicz powotuje si¢ na
»droge przyjeta przez dawne i dzisiejsze Akademie
Wrtoskie i Francuskie”. Poczatkowo ,,mlodzieniec
wprawia zmyst widzenia i bryly z jej wymiarami
i cieniami na powierzchni¢ przenosi¢ si¢ uczy”, na-
stepnie ,,rysuje z wzorow wypuklych, tworzonych
z gliny lub gipsu”, w ostatnim zas$ etapie przechodzi
,»-do malarstwa olejnego z natury”.

Zupelie inaczej widzial program nauczania
Stattler, ktory rozwingt w obszernym tekscie®’ tezy
przedstawione we wspomnianym elaboracie z 1831
roku. Z wlasciwa sobie romantyczng odwaga i pew-
nos$cig racji odrzucat dotychczasowe praktyki: ,,je-
zeli sztuki pickne [...] podnie$¢ si¢ u nas i rozsze-

8 WMK V-11b, s. 825-846.
% Ibidem, s. 851-879
8 Ibidem, s. 951-976.
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rzy¢ maja, to nie droga przesagdow przestarzaloscia
upowaznionych, ale droga wcale r6zna, odswiezo-
ng, na ktorej oddaé si¢ z czystym natchnieniem [...]
nalezy”. Kwestionowatl dotychczasowy tryb nauki
akademickiej, z ktorym zetknat si¢ w Krakowie
i w Rzymie: ,,Malarstwo [...] jest nauka w ksiggach
ludzkich nie zawartg; nie ucza jej w Akademiach
Sztuk Pigknych, i ani Rzym, ani cate klasyczne
ziemie [nie] wskazuja nam drogi jej nabycia [...].
Ksiggi o malarstwie przez kilkaset lat pisywane sa
raczej zbiorem odkry¢ praktycznej cze$ci malo-
wania [...], ale nie ma w nich rzuconego ogolne-
go $wiatla, ktoreby nam [...] dawalo wyobrazenie
o rzeczy”. Akademia Sztuk Pigknych winna nauczaé
nie tylko malowania, ale i malarstwa. To pierwsze
moze opanowac kazdy pilny uczen, bo ,,sztuka ma-
lowania jest po prostu jezykiem malarza [...] Jest
latwa 1 przez cierpliwag prace dla wszystkich [stoi]
otworem”. Uprawianie malarstwa wymaga jednak
szczegoblnych predyspozycji i umiejetnosci: ,,malar-
stwo [...] nie jest toz samo co sztuka malowania, ale
jest natchnieniem, mocg ktorego tworzg si¢ w naszej
mysli obrazy, Bogu i duszy tylko naszej najlepiej
wiadome [...]: czyli sztuka tworzenia jest malar-
stwem, sztuka wykonywania jest malowaniem”. Za
rzecz niewlasciwg uznat rozpoczynanie nauki od ry-
sunku otéwkiem lub kredka, a konczenie na malo-
waniu farbg olejna: ,.takich to rysunkoéw uczymy si¢
po lat kilka, nim nam wreszcie malowac¢ pozwolg”.
Praktyke ta uwazal za zbedng: ,kto kaligraficznie
pisac sie uczyt [...], nie potrzebuje traci¢ czasu na
uczenie si¢ kaligraficznego rysowania”. Podkreslat,
ze ,,przejscie od otdwka do pedzla stanowi dla arty-
sty najstraszniejsza epoke [...], wigc zeby unikngé
tego niebezpieczenstwa |[...], aby skrdcié¢ sobie cza-
su podzielonego na osobng sztuke rysowania i osob-
ng malowania [...] od poczatku samego uzwyczajac
bedziemy reke, aby od razu pedzlem malowac umia-
fa”. W rezultacie ,,skrocimy nauke o potowe czasu,
bo od razu rysowac i malowaé uczy¢ si¢ pedzlem
bedziemy i1 unikniemy tej niebezpiecznej epoki,
w ktorej rysownikami tylko lub kolorystami zostaje-
my”. Wbrew zarzutom o rzekome lekcewazenie ry-
sunku wyjasniatl: ,,tylko zamiast otéwka pedzla [...]
uzywac radzg, [...] uzycie tego lub owego narzedzia
nie stanowi rzeczy”’. Zamiast uznanych wzordw,
ktorych kopiowanie stanowilo znaczng czes¢ akade-
mickiego nauczania, nalezy studiowac bezposrednio
nature: jest ona ,,ksigga [...]; ksigga ta sama stwarza
nauke, ktorg poeci natchnieniem [...], a my malar-
stwem nazywamy”. Nie znaczy to, ze nie doceniat
wagi wszelakich wzordw; sposrod wspolczesnych
sobie ,.tysigca tysiagcOw malarzy za jednego tylko

prawdziwego” uznawal Johanna Friedricha Over-
becka, z ktérym — i jego grupa nazarenczykow — ze-
tknat si¢ w Rzymie. Nie nalezy dzieli¢ malarstwa
tylko na ,,nauke¢ rysunkow i nauk¢ malowania”, lecz
takze ,,na nauk¢ malowania okolic [...], portretow
[...], obrazéw rodzajowych [...], obrazéw histo-
rycznych [...], ale wszystko razem wzigwszy |...]
krok za krokiem postgpujmy tak, aby$my od najta-
twiejszych poczynajac obrazow, i najtrudniejsze wy-
kona¢ umieli”. Nasladujac nature nalezy rozpoczaé
od wzoréw najprostszych, np. od martwej natury,
by z kolei przej$¢ do krajobrazéw, z czasem wpro-
wadzajac do nich ludzi. Bo chociaz ,,wszystko jest
picknym i doskonalym w naturze, lecz [ ...] cztowiek
najpierwsze zajmuje miejsce”, a wiec najtrudniejsze
zadania to przedstawienia ,,istoty dusza obdarzonej
[...]. Kiedy mtodzieniec przejdzie przez szkotg ma-
lowania wizerunkow, kiedy pojat duszy zwiercia-
dto [...], juz na niego czas, aby udal si¢ do uktadu
zupelnych obrazow — tak zwanych historycznych”,
przez ktére rozumial kompozycje wielofigurowe
o skomplikowanych tresciach. Rozwazania zamknat
konkluzja podkreslajaca nadrzgdng rangg intelektu:
»powody, ktore [...] nakazaly mowi¢ przeciw uzy-
wanym dzisiaj regutom i przepisom stanowigcym
cala nauk¢ malarstwa”, wynikaja z przekonania
o roli ,,porzadnego myslenia w kazdym postepowa-
niu naszym [...]. A zatem nie obcigza¢ umystu tysia-
cami wiadomos$ci o wynalazkach pozorne korzysci
obiecujacych, ale mlodziencowi opowiedziawszy
powotanie, do ktdrego si¢ zabiera, przekona¢ go, ze
cztowiek rozni si¢ od zwierzat przez wladze umystu
[...], ze zwykle wyjawiamy my$li za pomoca mowy
ustnej lub pisanej, a malarz za pomoca malowania
obrazéw [...]. Wtedy [...] sztukom picknym wazna
uczynimy przystuge, gdy je z tej nicosci i ponizenia,
w jakim zostaja, [...] wynie$¢ potrafimy”.

Sposréd siedmiu juroréw szesciu odrzucito po-
glady Stattlera. Trudno sie dziwi¢ Brodowskiemu?®®,
ktéry w propozycjach dawnego ucznia widzial od-
rzucenie wlasnej praktyki dydaktycznej (,,system
sprzeczny z zasadami wszystkich Akademii”). Re-
prezentujac dominujacy w krakowskiej uczelni po-
glad, akcentowal, ze kwestionowana przez Stattlera
»hauka [...] rysowania z antykow [odlewow sta-
rozytnych rzezb greckich] jest najwazniejsza, bo
tu majg uczniowie sposobnos$¢ rysowac z [...] do-
skonatego wzoru, przeciwnie, uczen rysujac prosto
z natury [...], nasladuje pospolita i zwyczajng nature
[...], nie wiedzac na czem prawdziwe piekno zale-

8 Tbidem, s. 922-932.



zy”. Bardzo podobnie wypowiedzial sie Gizinski®,
zapewne pamigtajacy dawnego ucznia z krakow-
skiego liceum: ,,na poparcie swych mylnych [...]
zdan uzywa $miesznych sofizmatow, ktore uczaca
si¢ mtodziez nie oswieciC, ale w btad wprowadzi¢
mogg”. Fiorentini zarzucal Stattlerowi brak dowo-
dow na stusznos$¢ wskazywanej przezen metody®:
,»hie masz jeszcze tego przekonania, azeby kto z ro-
dakéw naszych [...] mogl bez gruntownych prawi-
det doj$¢ do doskonatosci w malarstwie”. W opinii
Wolanskiego® silnie zaakcentowany zostat sprze-
ciw wobec indywidualnych programoéw nauczania:
,,W instytucjach naukowych publicznych nigdy nowe
zasady do woli nauczyciela nie sa dozwolone, bo
kraj na opinii jednego polega¢ nie moze bez poprze-
dzajacego doswiadczenia”. ,,Zupetie nowe zasady,
zupelie z terazniejszym sposobem postgpowania
na fundamencie kilkusetlenich do$wiadczen udo-
wodnione niezgodne” — to gléwny zarzut postawio-
ny Stattlerowi przez Wielowieyskiego®. Najostrzej
skrytykowat Stattlera Wiszniewski, co po latach
Stattler podsumowat we wspomnieniach: ,,Przewaz-
ny tu glos [Wiszniewskiego] daje pi¢tno wyobrazen
owczesnej znajomosci sztuk pigknych, dlugo stawiat
zapor¢ rozwinieciu si¢ metody uczenia”. Zastuzony
badacz historii literatury, popierajac kandydaturg
Hadziewicza (z ktorym byl zaprzyjazniony, co moze
kwestionowac jego obiektywizm®), tak pisat o Stat-
tlerze, jego pogladach i programie: ,,Z rozprawy p.
Stattlera, petnej niedojrzatych i poronionych mysli,
trudno byto podpisanemu dociec zwigzku, tresci
i celu [...]. Chce, zeby uczen malarstwa umiat gle-
boko mysle¢, nie pomnac, ze ludzie glebokiej my-
sli zwykle jednego nosa narysowac nie umieli [...].
Kaze mie¢ natchnienie, uczucia chrzescijanskie, po-
swiecic si¢ ushudze ludzkosci przez malowanie i t.p.
Papier wszystko wytrzyma, lecz idzie o wykazanie
w praktyce [...]. Odrzucenie wszelkich sposobow
predkiego wzniesienia si¢ do doskonatosci nie stuzy
bynajmniej szkole malarskiej krakowskiej — bylby
to moze za drogi dla ubogiego Kraiku naszego eks-
peryment”. Swe obszerne wywody (w ktorych nie
zabraklo tez krytyki praktycznych realizacji Stattle-
ra: ,,nie masz §ladu znajomosci rysunku”) zakonczyt
konkluzja: ,,rady i rozumowania P. Stattlera niewiele

% Tbidem, s. 939-949.

% Ibidem, s. 935-937.

1 Ibidem, s. 903-915.

2 Ibidem, s. 899-901.

% Janusz Derwojed, Hadziewicz Rafat (1803—1886),
hasto w: Stfownik artystow polskich i obcych, op.cit., t. 3,
Wroctaw —Warszawa—Krakow—Gdansk 1979, s. 7.
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by uczniom jego przynies¢ mogty pozytku; [...] jego
metoda uczenia, zajmujaca przyjemnie osoby majet-
ne, malowaniem jakich czas bawiace sig¢, szkodliwa
by dla uczniéw malarstwa si¢ okazata™*.

Kandydature Stattlera popart tylko Strzelecki.
Krytykujac jego konkurentéw za brak oryginalno-
Sci, stwierdzal: ,,Inaczej si¢ rzecz ma co do rozprawy
p. Stattlera. Pismo to nie jest wcale lepianka cudzych
mysli, nie jest proznem powtarzaniem stow bez zna-
czenia, ale wyplywem wlasnego zastanowienia,
wlasnych postrzezen opartych na doswiadczeniu
uwienczonem naj$wietniejszym skutkiem, a procz
tego jako zawierajace jasne i prawdziwe wyobraze-
nie sztuki i sposdb nauczania jej na naturze oparty,
tym samym zapewnia sobie wyzszo$¢ nad poprze-
dzajacemi”*.

Sprawozdanie z prac jury konkursowego — piec¢
glosow za Hadziewiczem, jeden (Brodowskiego) za
Bizanskim i jeden za Stattlerem — przedstawit Wiel-
kiej Radzie Uniwersytetu rektor Hube®®, podkresla-
jac: ,,zdania sze$ciu znawcow [...] zgadzaja sig [...]
w tem, iz P. Hadziewiczowi niepospolita zdolnos¢
i rzadki talent pomyS$Ilno$¢ Szkoty malarskiej roku-
jacy przyznawaja, po nim ktada P. Bizanskiego, a po
nim dopiero w kazdym wzgledzie P. Stattlera [...].
Co do rozpraw wszyscy [...] oprocz P. Strzeleckiego
zgadzaja si¢ z tym, iz [...] zasady wylozone przez
P. Stattlera [...] zagrazajg zupelnym upadkiem [...]
sztuki, gdyby podtug nich dawang byta”.

Dnia 10 pazdziernika 1834 roku Senat Wolnego
Miasta podjal uchwale w sprawie obsadzenia kate-
dry malarstwa’’. Powotujac si¢ na konkurs, lecz cat-
kowicie lekcewazac jego rezultat, zadecydowano:
»Na wakujaca katedrg [...] przy Szkole Technicz-
nej, koncem obsadzenia ktorego odbyt si¢ konkurs
pomigdzy [...] kandydatami, znajdujac P. Wojcie-
cha Kornelego Stattlera [...], ktory kosztem Skarbu
publ. za granica w sztuce malarstwa wydoskonaliw-
szy si¢, przez obowigzek wywdzigczenia si¢ temu
krajowi postugg publiczng, oprocz potozenia w juz
tem zawodzie zastugi, obok niepospolitych zdolno-
$ci, nadaje mu nad innemi pierwszenstwo, mianujac
go Profesorem Malarstwa w Szkole Techniczne;j”.
Jak wynika z tego krotkiego uzasadnienia, bynaj-
mniej to nie nowatorskie poglady na istote¢ malar-
stwa 1 metod ksztalcenia miaty wptyw na decyzje
Senatu. Czynnik decydujacy stanowily raczej fun-

% WMK V-11b, s. 891-893.
% Ibidem, s. 895-898.

¢ Ibidem, s.981-983.

7 Ibidem, s. 1001-1002.
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dusze wylozone przez wtadze Wolnego Miasta na
rzymskie studia malarskie Stattlera. Ale mogt to tez
by¢ wyraz podwazania autonomii firmujacego kon-
kurs Uniwersytetu, bronionej przez rektora Hubego
przed biurokratycznymi rozstrzygnigciami.

Szereg istotnych rozstrzygnig¢ znalazto si¢ w sta-
tucie Instytutu z 1838 roku. Mowa tu byta m.in. o ga-
lerii obrazéw, stanowigcych wzory do kopiowania:
,»Na galeri¢ obrazéw przeznaczone beda jedna lub
wigcej sal [...]. Winna miesci¢ takie obrazy, ktore na
sobie nosza ceche wyzszego talentu i wypracowania
oryginalnego, majace stuzy¢ za wzdr ¢wiczacym si¢
w sztuce. Instytut o nabywanie wzoréw klasycznych
troszczy¢ si¢ powinien. Kazdy Profesor Rysunkow
i Malarstwa obowiazany jest ofiarowac obraz wia-
snego pedzla do Galerii”. Podobny obowiazek cig-
zyt na uczniach konczacych nauke. Wspomniano
tez o restaurowaniu obrazoéw. Za rzecz oczywista
uznano, ze wyktadowcy malarstwa sg w tej sprawie
kompetentni: ,,Poniewaz Instytut posiada obrazy
restauracji potrzebujace, kazdy Profesor Rysunkow
i Malarstwa powinien dwa obrazy corocznie wy-
restaurowa¢ lub odnowié; farb Instytut dostarczy”.
Okre$lono obowiazki nauczyciela rzezby: ,,Obo-
wigzkiem Rzezbiarza begdzie dawac lekcje w ozna-
czonych na to godzinach, podorabia¢ uszkodzone
cztonki w modelach [...], stara¢ si¢ o powigkszenie
Galerii przez robienie nowych figur i wyobrazen hi-
storycznych™%,

Wilaczenie Szkoty do Instytutu Technicznego
oznaczato obnizenie statusu. Instytut nie doréw-
nywat prestizem Uniwersytetowi, aczkolwiek ode-
grat wielka role w tworzeniu zrebow krakowskiego
szkolnictwa zawodowego®. Szkota Sztuk Pigknych,
dzialajaca w ramach Instytutu jako jeden z jego kil-
ku oddzialéw, poddawana byta reorganizacjom. Dy-
rektor Instytutu Ludwik Kosicki, filolog cieszacy
si¢ poparciem ks. Schindlera, do profesoréw Szko-
ty nastawiony byl niech¢tnie — w szczegdlnosci do
Brodowskiego (ktory w zwigzku z tym w 1839 r.

% Cyt. za: L. Regorowicz, Historya Instytutu, op.cit.,
s. XXI-XXIII.

% Ibidem, passim; Stawomir Odrzywolski, Rzut
oka na rozwoj szkolnictwa przemystowego w Austrii
z uwzglednieniem stosunkéow w Galicji, Krakow 1885;
Henryk Mianowski, Rozwdj szkolnictwa zawodowe-
go w Polsce a Panstwowa Szkota Przemystowa (1827—
1937), ,,Sprawozdanie o dziatalnos$ci i stanie gospodar-
czym okregu Izby Handlowo-Przemystowej w Krakowie
wr. 19367, R. 1937; Zbigniew Wojas, ,,Wstep” w: ,,In-
wentarz akt Panstwowej Szkoty Przemystowej (Instytut
Techniczny, Wyzsza Szkota Przemystowa) w Krakowie
z lat (1830) 1833-1932”, mps powielany, ANK, s. 7-8.

odszedt na emeryture) i Stattlera (za czgste wyjazdy
zwigzane z jego pracg malarza portrecisty).

Program opracowany przez Stattlera na poczatku
1836 roku (powtarzajacy tezy z rozprawy konkurso-
wej) zostal odrzucony:

Malarstwo, co najwyzszej klasie Szkoty Sztuk
Pigknych jest wyktadane. Do tej przypuszczeni sg
uczniowie [w] poczatkowych i wyzszych klasach do-
ktadnie w rysunku usposobieni, przy nauce rysunku
nabywa si¢ nauke perspektywy, optyki i anatomii,
reszta za$ do nauki malarstwa nalezy. Nauke malar-
stwa sktadaja teoria malarstwa i praktyka malarstwa.
Teoria poczyna si¢ od definicji malarstwa i prowadzi
do wyktadu obrazow historycznych, ktore sa praw-
dziwym celem malarza. Tlumaczy wigc odbieranie
wrazen widzianych obrazow, natury i obrazowania
naszych mysli. Przechodzac rézne gatunki obrazow,
jako to obrazy owocow, jarzyn, sprzetow itp., obrazy
twarzy ludzkich, obrazy okolic i obrazy historyczne,
wyjasnia tak uktad, czyli kompozycje, ktora opiera
na naturalnym stanie rzeczy, obyczajach i zwyczajach
krajowych, jako tez na wiadomosciach o obrazach
mistrzow sztuki, przy czym czynig si¢ wspomnienia
o prywatnym ich zyciu. Praktyka malowania zawie-
ra sposoby pedzla, farb uzywania, jako tez wprawe
zastosowania perspektywy, optyki i anatomii, ktdre
w nizszych klasach wytozone byly. Tak teoria, jako
i praktyka wyktadane sg w ciggu roku uczniom w mia-
re ich postepu i stosownie do pory roku'®.

W koncu 1836 roku przyjeto dokument ,,Urza-
dzenie wewngetrzne Szkoty Rysunkow i Malarstwa,
potaczonej ze Szkola Techniczng”. Do autorow,
oprocz Kosickiego, nalezeli Feliks Radwanski jun.,
Brodowski, Stattler i Bizanski. Rozdzial w tym
opracowaniu, zatytutowany ,,Cel Szkoty Rysunkéw
i Malarstwa” (brak wzmianki o rzezbie), w zasadzie
powtarzal wezesniejsze tezy Bizanskego:

[...] doskonali¢ mtodziez w rysunku i malarstwie,
ksztatcac ja na celujacych artystow, chlubg krajowi
przynie$¢ mogacych, i bieglych rysownikow, jakie-
mukolwiek badz zawodowi pomystowemu poswigca-
jacych sig [...]. Szkota Rysunkéw i Malarstwa skta-
dac¢ si¢ bedzie z trzech oddziatow. Odziat I stanowic
bedzie klas dwie nizszych, to jest druga i trzecia Szko-
ty Wydziatowej, jako tez kurs pierwszy i drugi Szkoty
Technicznej. Oddziat 11 jest dla tych uczniow, ktorzy
w pierwszym oddziale za kwalifikowanych uznani
zostali, iz mogg dalej doskonali¢ si¢ w wyzszym ry-
sunku. Oddziat III stanowi¢ bgdzie malarstwo''.

100 Cyt. za: Materiaty, op.cit., s. 106-107.
101 Cyt. za: ibidem, s. 59-61.



Grono wykladowcéw tworzyli Brodowski (pro-
fesor rysunku ,,wyzszego”), Stattler (profesor ma-
larstwa), Bizanski (nauczyciel rysunku ,,nizszego”)
i Feliks Radwanski jun. (profesor architektury, zwia-
zany uprzednio z Uniwersytetem Jagiellonskim!®?).
Malowanie ,,krajwidokow” powierzono Glowackie-
mu, wowczas profesorowi Liceum §w. Anny.

Statut ten nie ostal si¢ dlugo; w 1838 roku po-
wstat nowy. W dniu 26 wrze$nia 1845 roku dyrektor
Instytutu Jozef Podolski w piSmie do komisarza rza-
dowego dokonal krytycznej oceny szkoty (obejmu-
jacej juz takze rzezbe i litografi¢), konkludujac:

1. Aby profesorowie malarstwa, rysunku, rzezby i li-
tografii wyktad swych nauk dopehnili, wedtug porzad-
ku godzin rozktadem zataczonym objetego, i aby wy-
ktad rysunku wyzszego rozpoczynano od rysowania
z biustow gipsowych. 2. Uczniowie chodzacy na kurs
w godzinach przeznaczonych na rysunki aby udawa-
li si¢ do Sali rysunkowej i tam wspdlnie z uczniami,
poswigcajacymi si¢ wylacznie tej nauce, rysowali pod
dozorem wlasciwych profesorow. 3. Aby profesoro-
wie byli obowigzani wspolnie sobie pomagac, to jest
jeden drugiego wyrecza¢ w dozorowaniu i udzielaniu
nauki uczniom [...]. 4. Aby prof. rzezbiarstwa byto
dozwolone w godzinach wieczornych (od 4 do 6) wy-
ktada¢ sztuke modelowania w salach malarstwa i mo-
delu zywego, a zarazem rowniez jako pierwsi profe-
sorowie dozorowac¢ i instruowa¢ wszystkich uczniéw
tamze w tym czasie pracujacych!®.

W kolejnym punkcie mowa byta o integrowaniu
dziatan; miat znikng¢ ,rozdzial, jaki dzi$§ pomig-
dzy tymi naukami postrzegac si¢ daje. Uczniowie
rysunku wyzszego, obeznawszy si¢ z profesorami
malarstwa i rzezbiarstwa, stara¢ si¢ bedg iS¢ wyzej;
uczniowie za$ kursow, przypatrujac si¢ pracom i pil-
nos$ci ucznidow rysunku wyzszego i malarstwa, sami
ochoty wigkszej do rysunku nabeda, nauki tak po-
trzebnej w zawodzie technicznym”'™.

Konflikty miedzy Stattlerem lansujacym nowe
metody nauczania a wladzami Instytutu i przedsta-
wicielami Kos$ciota (Schindlerem i Ludwikiem 1.¢-
towskim) hamowaty rozwo¢j szkoty. W 1837 roku
Schindler jako komisarz rzadowy w liscie do dyrek-
tora Instytutu protestowat przeciw studium zywego
modela: ,,Zwazywszy, ze uzywanie przez p. Stat-

12 Anna Zelefska-Chetkowska, Dzieje zapomnia-
nej katedry architektury i hydrauliki na Uniwersytecie
Jagiellonskim, ,,Przeglad Historyczno-Oswiatowy”, T. 6:
1963, nr 2 (20), s. 204.

193 Cyt. za: Materialy, op. cit., s. 61.

104 Cyt. za: Materialy, op.cit., s. 61-63.
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tlera [...] zywych modeli do lekcji jego zadnej ko-
rzy$ci dla poczatkujacych w tej nauce uczniéw na
teraz przynie$¢ nie moze i niepotrzebnie pomnaza
wydatki Szkoly Technicznej, jakich nowe tejze za-
ktady ciagle wymagaja [...]”. Schindler zostawiat
Stattlerowi pewng ,,furtke”: ,,Jezeli bowiem «Statut
urzadzajacy Szkole Rysunkéw i Malarstwa» pewne
quantum na podobny expens zakresli, wowczas Stat-
tler za stosownym uposazeniem wedlug konieczno-
$ci mocen bedzie wydatki tego rodzaju czyni¢”!'%,
Przeciwko temu stanowisku Sttatler zapewne ener-
gicznie protestowal, czym zwierzchnicy z komisa-
rzem rzadowym poczuli si¢ obrazeni, skoro malarza
ukarano napomnieniem!%. Stattler nie skapitulowat
i 28 kwietnia 1838 roku pisat do komisarza:

Gdy reskrypt Jasnie wielmoznego Komisarza [...]
glosi, iz na teraz wzbraniane mi jest uzywanie wzorow
natury w szkole malarstwa, ktorej jestem profesorem,
a razem w tymze reskrypcie jest zastrzezone ,,iz sta-
tut urzadzajacy Szkot¢ Rysunkow i Malarstwa pew-
ne quantum na podobne expensa kresli [...]”, przeto
osmielam si¢ [...] przedstawi¢, iz takowe niespodzie-
wane odmoéwienie wzordw natury mogloby sprawié
przerwe¢ w kursie nauki przeze mnie wyktadanej, a nie
o wiele zaoszczgdzi¢ funduszow instytutowych, bo
wydatek na nie do konca roku szkolnego najwigcej
64 zlotych wyniesie; i o§mielam si¢ razem najpokor-
niej upraszac, iz jezeli brak funduszow [...] jest prze-
szkoda, aby Jasnie Wielmozny Komisarz Rzadowy
najlaskawiej dozwoli¢ mi raczyl reszt¢ tegorocznych
wydatkow na potrzeby szkoty malarstwa z wlasnej
kieszeni zastapié, przez co dozgonna wdzigczno$¢ za-
chowam'"".

W 1839 roku Letowski nie kryt oburzenia na wi-
dok nagiego ,,dziada” pozujgcego uczniom do stu-
dium aktu. Stattler konsekwentnie przezwycig¢zat
tego rodzaju opory; studium zywego modela zado-
mowilo si¢ w Szkole na dobre od 1840 roku, acz
ograniczone do najwyzszej klasy. Dnia 17 pazdzier-
nika 1840 roku Stattler znowu pisat do komisarza:

Przepisy szkolne od dnia 1 pazdziernika do 1 maja
podaja za wzory obrazy galeri¢ Instytutowa sktadaja-
ce, a od 1 maja dozwalaja si¢ dopiero wzory natury.
Gdy za$ uczniowie [...] w ciggu kilkuletnich kursow
niemal juz wszystkie wspomniane obrazy skopiowali,
a dalej pragnac si¢ uczy¢ o wzory natury upraszaja,
nizej podpisany [...], oémielony tym, iz roku zesztego
zostat w tym wzgledzie taskawe przychylenie si¢ J. W.

105 Cyt. za: ibidem, s. 107.
196 Thidem, s. 107—108.
197 Tbidem, s. 108—109.
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Komisarza Rzadowego, ponawia swa prosbe, aby
tymze uczniom bylo dozwolone malowanie z wzor6w
natury od poczatku kursu szkolnego az do konca one-
go i1 aby na te wzory natury potrzebne na to fundusze
wyznaczone by¢ mogly.

Kosicki, przesyltajac pismo Stattlera komisarzo-
wi, nie omieszkal doda¢ wiasnej opinii:

[...] metoda Jego uczenia malowania [...] dotad,
mimo kilkuletniego do$wiadczenia, takich postgpow
i korzysci, z jakich by rzad i publicznos¢ byty zado-
wolone [nie przyniosta], czego najoczywistszym jest
dowodem, iz z uczniéw P. Stattlera Zaden na wystawe
publiczng tego roku nic nie dat, gdy w Wiedniu i po
innych akademiach malarstwa tylko najlepiej usposo-
bionych w rysunek do modeli zywych przypuszczaja.

Podobnego zdania byl generalny wizytator ks.
Franciszek Stachowski:

Jezeli podlug Jego [Stattlera] twierdzenia uczniowie
jego niemal juz wszystkie obrazy galerii Instytutu sko-
piowali, zachodzi watpliwo$¢, jak je skopiowali. Czy
tez przy tym Instytut Techniczny nie posiada modelow
gipsowych, ktdre estetycznie uwazajac, przedstawiaja
lepsze typy pigknoty, zwlaszcza pod wzgledem budo-
wy ciata ludzkiego, anizeli byle jakie zyjace modele.
Z tych przeto powodéw mniemam, ze nie nalezato-
by odstepowac od przepiséw szkote techniczng dotad
obowigzujacych.

Stattlera cze$ciowo popart Glowacki: ,,Podzie-
lajac w wielu czeéciach uwagi Pana Stattlera”, za-
znaczyl, ze dopiero w klasie trzeciej, najwyzszej,
uczniowie mogliby przystapic ,,do malowania z mo-
deli zyjacych, gdzie potrzebne jest nie tylko rozu-
mienie w malowaniu kazdego ksztaltu, ale nawet
szybkie ujecie onego’!%,

Objecie katedry malarstwa przez Stattlera otwar-
o — mimo wielu konfliktéw — nowy etap w dziejach
uczelni. Dopiero wowczas zakres wykladow po-
szerzono i unowoczesniono; m.in. Jan Nepomucen
Glowacki (1802-1847)' prowadzit — jako pierw-
szy w historii polskiego szkolnictwa artystyczne-
g0 — zajecia z malarstwa pejzazowego, postulowane
znacznie wezesniej''’, a Jan Nepomucen Bizanski

108 Cyt. za: Materialy, op.cit., s. 108—111.

19" 0d Pieskowej Skaly do Morskiego Oka: prace pejza-
zowe Jana Nepomucena Glowackiego, katalog wystawy,
Zamek w Pieskowej Skale, sierpien — wrzesien 2001, red.
Jerzy T. Petrus, Krakow 2001.

10 Aleksandra Gietdon-Paszek, Tradycja naucza-
nia malarstwa pejzazowego na uczelniach artystycznych

(1804-1878)"" nauke anatomii, opartg nie tylko na
gipsowych odlewach, lecz tez na studiowaniu zy-
wych modeli'?. Sztuka tego pokolenia profesorow
krakowskiej uczelni wyzwalata si¢ z prowincjona-
lizmu i prezentowata znacznie wyzszy poziom for-
malny niz dziela poprzednikéw. Dominowata nie-
watpliwie osobowos¢ Stattlera!’s,

Odejscie Brodowskiego pozwolito, przy utrzy-
maniu niezmienionej liczby profesordéw, przywroci¢
katedre rzezby. Rozpisano konkurs, do ktorego stane-
li Aleksander Wawrzecki, Paolo Filippi (1803—1860;
ojciec Parysa Filippiego), Austriak Anton Schmiser
(1790-1838!''4; pracowat tu po $mierci Schmelzera)
i Karol Ceptowski (1801-1847)'S. Wybor padt na
tego ostatniego, zapewne najzdolniejszego sposrod
kandydatoéw; jego renomg¢ podkreslaty rzymskie
studia u Thorvaldsena. Niestety, byt alkoholikiem;
w 1843 roku zachorowat i po trzech latach zmart
w szpitalu.

Malarstwa i rysunku nauczano tez w obu krakow-
skich liceach, $w. Anny i §w. Barbary. Og6lny nadzor
nad dziatalnoscig dydaktyczng sprawowaty wiadze
Uniwersytetu, nauke w duzym stopniu opierano na
kopiowaniu wzordéw ,,rysunkowych i gipsowych”,
ktorych zakup akceptowaly uchwaty Senatu''®.
W Liceum $w. Anny pracowal, jak wspomniano,
Glowacki, natomiast zarowno u §w. Anny, jak i u $w.

do roku 1939, w: Polskie szkolnictwo artystyczne. Mate-
rialy LIII ogolnopolskiej sesji naukowej Stowarzyszenia
Historykow Sztuki, Warszawa, 14—16 pazdziernika 2004,
red. Maria Poprzecka, Warszawa 2005, s. 117.

" Andrzej Ryszkiewicz, Bizanski Jan Nepomucen,
hasto w: Stownik artystow polskich i obcych, op.cit., t. 1,
Warszawa 1971, s. 170-171.

12 1., Regorowicz, Historia Instytutu, op.cit., s. 97.

3 Jolanta Polanowska, Stattler Wojciech Korneli
(1800-1875), hasto w: PSB, t. 42, Warszawa—Krakow
2003-2004.

14 Absolwent wiedenskiej Akademie der bildenden Kiin-
ste, po przegranym konkursie zwigzal si¢ ostatecznie ze
srodowiskiem Iwowskim, gdzie pracowal — m.in. jako au-
tor licznych rzezb na cmentarzu Lyczakowskim — wraz
z bratem Johannem (1793-1856); Stanistaw S. Nicie-
ja, Ogréd snu i pamieci. Dzieje cmentarza Lyczakow-
skiego we Lwowie i ludzi tam spoczywajgcych w latach
1786-2010, Opole 2011, s. 53—76. Za zwrdcenie uwagi na
lwowska kariere braci Schmiserow autor dzigkuje prof.
Pawlowi Pencakowskiemu.

5 Ligia Wilkowa, Zuzanna Prészynska, Ceptow-
ski Karol, hasto w: Stownik artystow polskich i obcych,
op.cit., t. 1, Warszawa 1971, s. 301.

16 W 1820 r. rozliczano rachunek Jozefa Brodowskiego
,,Z wydatku na kupno wzoréw rysunkowych dla Gymna-
zyum Krakowskiego”; ANK, WMK IV-7,s. 597. Zob. tez
WMK 1V-9, s. 183, 330.



Barbary Michal Stachowicz, az do $mierci (1768—
1825). Po nim stanowisko u $w. Barbary objal jego
syn Teodor Baltazar (1800-1873)"7, ktory w 1837
roku nauczat tez rysunkéw w szkole dla dziewczat
prowadzonej przez prezentki''®, W Liceum $w. Anny
nastepca Michala Stachowicza zostal pochodzacy
z Drezna Jozef Sonntag (1784-1834)'"°, wilasciciel
znanego zaktadu litograficznego'®. W 1831 roku

17 26 marca 1825 r., w dniu $mierci Michata Stachowi-
cza, przedmiotem obraz Senatu byla informacja Wielkiej
Rady Uniwersytetu Jagiellonskiego, ,,iz ztozonego choro-
ba P. Michata Stachowicza, nauczyciela rysunkow w Ly-
ceum S. Barbary, syn tego Teodor Stachowicz od dnia
1 marca roku biezacego zastgpuie”; ANK, WMK IV-12,
s. 168.

18 Danuta Radwan, Teodor Baltazar Stachowicz, ha-
sto w: PSB, t. 41, Warszawa—Krakoéw 2002.

19 W dniu 1 czerwca 1825 r. Wielka Rada Uniwersytetu
przedtozyta Senatowi informacjg, ,,iz w mieysce zmarte-
go Michata Stachowicza, nauczyciela rysunku w Lyceum
S-tej Anny, katedra ta oddang zostata P. J6zefowi Sonn-
tag”; ANK, WMK IV-12, s. 304.

120 'W maju 1824 r. Senat zaakceptowat ,,prosbe P. Jozefa
Sonntag, artysty sztuki malarskiey, o dozwolenie utrzy-
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zostal on profesorem nadzwyczajnym w szkole ma-
larstwa jako nauczyciel litografii, obejmujac to sta-
nowisko po zmartym Piotrze Wyszkowskim, takze
prowadzacym zaklad litograficzny (przy Liceum $w.
Barbary)'!.

Zorganizowanie szkolnictwa artystycznego byto
doniostym osiggnigciem Wolnego Miasta Krakowa,
przerastajacym znacznie poziom Owczesnej kra-
kowskiej sztuki, stwarzajacym solidng bazg dla jej
pozniejszego rozwoju. Rozwdj ten jest widoczny
juz w zestawieniu poziomu reprezentowanego przez
»pierwsze pokolenie” wykladowcow (Peszka, Bro-
dowski) z osiggni¢ciami ,,drugiego pokolenia” (Stat-
tler, Glowacki, Bizanski), wigzacego rodzime tresci
i tradycje z osiggni¢ciami europejskimi, zar6wno
w samej sztuce, jak i w metodach nauczania.

mywania prassy litographiczney [...] z warunkiem pod-
dania si¢ cenzurze [...], o czem Senator Radwanski iako
cenzor dziet litographicznych ma bydz zawiadomionym”;
WMK IV-11, s. 258.

2L 1. Regorowicz, Dzieje, op.cit., s. 9, 25-26.
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ARTISTIC EDUCATION IN THE FREE CITY OF KRAKOW

Since the late pre-partition period, painters had been free-
ing themselves from the guild structures and passing under
the aegis of the Krakow Academy. In 1816, two projects
to organise an art school were developed by Jozef Bro-
dowski and Jozef Peszka, painters who played a dominant
role in the initial period of the school’s existence, which
was linked to the Jagiellonian University as the Academy
(School) of Fine Arts or the School of Painting, Draw-
ing and Sculpture. Sculpture was taught by arrivals from
Vienna: Jozef Riedlinger, followed by Jozef Schmelzer.

The system of teaching, modelled on foreign acad-
emies (including Vienna), emphasised the practice of
drawing (from the simplest elements to complex layouts)
and, in accordance with the aesthetic concepts of Neoclas-
sicism, copying patterns recognised as ideals of beauty,
including casts of Greek sculptures from the classical era
and reproductions of Italian Renaissance paintings.

The next stage, when the School functioned within
the Technical Institute, was dominated by the personality
of Wojciech Korneli Stattler. He promoted, due to

objections not always effectively, his own didactic
program, emphasising the study of nature and a method of
teaching drawing and painting which separated separating
technical skills (art of painting) from the essence of
painting, requiring intellectual predispositions. This
stage began in 1834 with a competition for the head of
the painting department (vacant since 1831 after Peszka’s
death). The results of the competition (the jury elected
Rafal Hadziewicz by a large majority of votes) were
disregarded by the Senate of the Free City and the position
was entrusted to Stattler. Jan Nepomucen Glowacki
(landscape painting) and Jan Nepomucen Bizanski (third
participant of the 1834 competition, teaching anatomy
and perspective) played an important role alongside him.
In 1839, the Faculty of Sculpture was restored — it was
taken over by Karol Ceptowski, who won a competition
for this position.

The organisation of artistic education was a significant
achievement of the Free City of Krakéw, far exceeding
the standard of Krakow art of that time and creating
a solid base for its later development.



	Title page
	References

