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Recenzowana ksigzka to poprawiona wersja rozpra-
wy doktorskiej przygotowanej pod kierunkiem ks.
prof. Jacka Urbana w Uniwersytecie Papieskim Jana
Pawta II w Krakowie. Jest monograficznym studium
historii jednego z najcenniejszych polskich archi-
wow, ktore jako jedyne samodzielne archiwum ka-
pitulne funkcjonuje nieprzerwanie od $redniowiecza
po dzi$ dzien. Az dziw bierze, ze jego dzieje nie zo-
staty dotad opracowane w formie monografii. Pew-
nie jednym z powoddéw byt ogrom materiatu zrodto-
wego i konieczno$¢ benedyktynskich wrecz studiow
niemal ,,na surowym korzeniu” w zrodtach rekopi-
$miennych, przechowywanych przede wszystkim
w tytulowym Archiwum. Juz sam fakt podjecia si¢
tego zadania zasluguje na uznanie. Na jeszcze wigk-
sze — efekty studiow autorki.

Zakres chronologiczny rozprawy zostal przeko-
nujaco uzasadniony. Jej poczatkowa date wyznacza
najstarszy zachowany inwentarz Archiwum i biblio-
teki Kapituly, terminus ad quem stanowi natomiast
poczatek pracy w Archiwum ks. Ignacego Polkow-
skiego, pierwszego profesjonalnie przygotowanego
archiwisty. Ksiazka sktada si¢ ze Wstepu, szesciu
rozdziatéw podzielonych na mniejsze podrozdzia-
ty, Zakonczenia, Bibliografii i obszernego Aneksu.
W rozdziale pierwszym, wprowadzajgcym, autorka
uporala si¢ z krytyczng oceng literatury przedmiotu,
wykazujac si¢ przy tym jej doglebng znajomoscia.
Podjeta nadto kwestie terminologiczne, przytacza-
jac 1 interpretujgc rozumienie terminu ,,archiwum”
przez roznych badaczy. Moim zdaniem tak szeroki
wywod, w rozleglym konteks$cie porownawczym
nie byt niezbedny, gdyz narracja traci na wartko$ci

1 przejrzystosci. Podczas omawiania genezy archi-
wum przy katedrach, co nalezy wiaza¢ z pojawie-
niem si¢ przy nich kapitut, Ewelina Zych odwoluje
si¢ do zaczerpni¢tego od Stanistawa Zajaczkowskie-
go przyktadu Lwowa, niezbyt trafhego, jesli wez-
miemy pod uwagg dat¢ powstania kapituty tacinskiej
lwowskiej, tzn. czas, kiedy dokument pisany petnit
zupehie inng funkcje niz w poczatkach ksztattowa-
nia si¢ struktur diecezjalnych w Polsce i powstania
najstarszych kapitut, w tym krakowskiej. Uzasad-
nione i trafne sa natomiast uwagi o wzajemnych re-
lacjach Archiwum Kapituly i Archiwum Konsystor-
skiego, ktore zamykajg ten rozdziat.

Kolejne rozdzialy rozprawy skonstruowane sa
wedhug klasycznego modelu, przyjetego w mono-
graficznych opracowaniach archiwow. Obszerny
rozdzial drugi zostal poswigcony personelowi Ar-
chiwum. Na szerokim tle rozwigzan stosowanych
w innych biskupstwach autorka charakteryzuje du-
chownych sprawujgcych nadzér nad Archiwum Ka-
pitulnym w Krakowie. Oméwiono tu szczegdlowo
obowiazki pisarza kapitulnego, ktory wykonywat
rowniez zadania archiwariusza, zabiegi o utworze-
nie pralatury kanclerza od 2. potowy XVI wieku az
do jej powstania w 1721 roku oraz powotanie urze-
du archiwariusza. Udato si¢ autorce ustali¢ nazwi-
ska kilkudziesigciu archiwariuszy wywodzacych
si¢ zwykle z nizszego kleru katedralnego oraz lata
ich funkcjonowania. Rozwijajac ten watek, mogla
podja¢ probe stworzenia pehniejszego portretu Sro-
dowiska za pomoca metody prozopograficznej, tym
bardziej ze niektore elementy takiego portretu (np.
wyksztalcenie, drogi kariery) zostaly juz przez nia



rozpoznane. W tym rozdziale znalazto si¢ ponadto
doktadne omoéwienie obowiazkéw notariuszy i prak-
tyki przekazywania urzgdu nastepcy.

Rozdzial trzeci zawiera charakterystyke po-
mieszczen Archiwum. Autorka wydobyta ze Zzrodet
detaliczne wzmianki o miejscach przechowywania
dokumentow i aktéw, o zabezpieczeniu tych miejsc,
a takze o wydawanych przez Kapitute rozporzadze-
niach dotyczacych zasad przechowywania. Odreb-
nie potraktowata pomieszczenia, w ktorych trzyma-
no dokumenty powierzone prokuratorii kapitulnej,
1 dom notariuszy kapitulnych. Kompetentnie i skru-
pulatnie przedstawita takze wyposazenie — szafy
i skrzynie — oraz sposoby przechowywania akt.

Rozdzial czwarty nosi tytut Zasob Archiwum Ka-
pitulnego na Wawelu i sktada si¢ z czesci wstepne;,
podrozdzialow: Zasob w swietle inwentarzy i ob-
szernego Gromadzenie (w moim przekonaniu mogl-
by on stanowi¢ odrebny rozdziat), a takze z kilku
stron uwag o rzeczach i przedmiotach niearchiwal-
nych (pienigdze, pieczecie, klucze). Na szczegdlng
uwagg zastuguja tu interesujaco przedstawione spo-
soby sporzadzania inwentarzy archiwalnych.

Rozdziat piaty, Zabezpieczenie zbioru, opraco-
wywanie i konserwacje, zawiera w tytule pewng nie-
scistos¢ — chodzi przeciez o zabezpieczenie zasobu.
Autorka pieczotowicie zebrata tu informacje o in-
wentaryzacjach, ktore zarzadzali biskupi krakowscy
lub Kapitula, opracowywaniu zasobu i o pomocach
archiwalnych. Z zestawionych przez nig informacji
wylania si¢ bogaty obraz Archiwum jako instytucji
zywej 1 zmieniajacej si¢. Z kolei prowadzone dziata-
nia porzadkujace, jak dowodzi E. Zych, pozostawity
czytelny $lad w ksztalcie zasobu. Podziwia¢ nalezy
autorke za wnikliwg analizg setek kopiarzy, spiséw
i instrukcji, za trafne ustalenia dotyczace tworzenia
ksigg, zachowanych form przekazu (brudnopisy,
czystopisy), proweniencji i ukladu wewnetrznego
poszczegolnych tomdw, systemu sygnatur i chro-
nologii opraw wybranych tomow. Bardzo cenne sg
uwagi o podejmowanych prébach konserwacji doku-
mentow 1 aktow, tym bardziej ze tak wazne w dzisiej-
szych czasach kwestie nie cieszyty si¢ w przesztosci
wlasciwym zainteresowaniem, a stosunek do archi-
waliow bywat rozny, niekiedy nawet — z perspekty-
wy dzisiejszych norm archiwalnych — karygodny.

Rozdzial szosty — Udostepnianie — zawiera ogrom
informacji, ktére nie tylko daja wglad w codzienne
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funkcjonowanie Archiwum, ale wskazuja tez na
krag ,klientow” Kapituty, funkcjonowanie jej dobr
ziemskich, wreszcie na znaczenie ksigg beneficjow
1 retaksacji z Dlugoszowym Liber beneficiorum na
czele. Interesujace sa takze zebrane z okruchow zro-
det i detalicznie przedstawione zasady korzystania
z zasobu przez instytucje panstwowe i historykow
od czas6w Tadeusza Czackiego.

Zawarte w wymienionych rozdziatach wywody
autorki zostaty wzbogacone szczegdétowymi dany-
mi, umieszczonymi w trzynastu detalicznie opraco-
wanych tabelach. W Aneksie umieszczono ponadto
wykaz notariuszy/pisarzy Kapituly, pieczolowicie
zebrane informacje o ich wynagrodzeniu, szczego-
lowe zestawienie wypozyczen, a przede wszystkim
zestawienie Libri Archivi z dawnego inwentarza
iich sygnatur wspotczesnych.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze autorka
starannie przygotowala katalog pytan badawczych
oraz struktur¢ poszczegolnych rozdzialdw i kon-
sekwentnie ten plan zrealizowata. Kazdy rozdziat
rozpoczyna si¢ od obszernej (miejscami jednak zbyt
obszernej) charakterystyki poszczegolnych zagad-
nien w archiwach innych kapitut w Polsce, a niekie-
dy i w Europie. Szkoda tylko, ze na koncu kazdego
z nich zabrakto krotkiego chociazby podsumowania.
Lakoniczne (w porownaniu do obszernych rozdzia-
tow) jest Zakonczenie catej rozprawy. W ksiazce
zdarzajg si¢ nieliczne usterki. Na przyktad kanonik
i epistolograf Jan (Sacranus) z O$wigcimia zostat
okreslony jako profesor teologii, a Jakub Arciszow-
ski (cze$ciej znany jako Arciszewski) tylko jako dok-
tor prawa kanonicznego (s. 81). Tymczasem w 1509
roku byt on nie tylko doktorem prawa kanonicznego,
ale tez profesorem novorum iurium na Uniwersyte-
cie Krakowskim. Narracje cechuje tadny, klarowny
jezyk, a usterki sg nieliczne (poza powtdrzeniami
orzeczen w sasiadujacych zdaniach). Trafnie tez zo-
stat dobrany materiat ilustracyjny. Szkoda, ze publi-
kacja nie zostala opatrzona streszczeniem w jezyku
angielskim, bo trudno za takie uzna¢ osiem linijek
banalnego tekstu (s. 434), ani indeksem miejscowo-
$ci. Mimo odnotowanych tu z obowigzku recenzenta
drobnych mankamentow, nie ulega kwestii, ze ksigz-
ka Eweliny Zych stanowi solidne opracowanie jed-
nej z wazniejszych krakowskich instytucji ,,dtugiego
trwania”.





