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Abstrakt

W 1926 roku na tamach ,Rocznika Krakowskiego” zostat opublikowany artykut Zofii Koztowskiej pt. Zatozenie
klasztoru oo. dominikanéw w Krakowie. Po niemal stu latach tekst ten nie tylko nie stracit na aktualnosci, ale
wcigz inspiruje. Autor skupit sie na poruszonych przez Z. Koztowska zagadnieniach dotyczgcych daty przybycia

Sw. Jacka do Krakowa.

Stowa kluczowe: hagiografia Sredniowieczna, dominikanie, Jacek Odrowaz, klasztor

targ i pickng tradycje historyczng posia-
yy\/da klasztor oo. dominikanéw przy kosciele
Swigtej Trojcy w Krakowie™'. Od tych wiasnie stow
rozpoczyna si¢ tekst, ktory mozemy uzna¢ za funda-
mentalny 1 ,,fundacyjny” dla polskiej historiografii
fratrum Ordinis Praedicatorum. Wyszedl on w 1926
roku spod piora wowczas trzydziestotrzyletniej hi-
storyczki z Uniwersytetu Jagiellonskiego dr Zofii
Koztowskiej, po $lubie z dr. Wlodzimierzem Budka
piszacej si¢ jako Koztowska-Budkowa. Badaczka,
najpierw adiunkt, nastepnie profesor nadzwyczajny
w Katedrze (potem Zakladzie) Nauk Pomocniczych
Historii UJ, nalezata do najwybitniejszych przedsta-
wicieli mediewistycznej szkoty krakowskiej?. Uczo-
na zostata poproszona przez redakcj¢ ,,Rocznika
Krakowskiego” o napisanie tekstu uswietniajgcego
jubileusz siedemsetnej rocznicy przybycia domini-
kanéw do Krakowa. Postawione przed nig zadanie
bylo pionierskie par excellence. Dotychczas bo-

I Zofia Koztowska, Zatozenie klasztoru oo. dominika-
néw w Krakowie, ,,Rocznik Krakowski”, T. 20: 1926, s. 1.
2 Zob. Marcin Starzynski, Krzysztof Ozég, ,, Eru-
dita”. O Zofii Koztowskiej-Budkowej, w: Zofia Ko-
ztowska-Budkowa, Wspomnienia z lat 18931923,
oprac. Marcin Starzynski, Krakow 2018, s. IX-L.

wiem nie powstalo zadne osobne studium dotyczace
wprost poczatkow tego Zakonu w Krakowie. Trudno
przeciez uznac¢ za publikacje w pelni naukowa dzie-
je polskiej prowincji dominikandéw opisane w 1861
roku przez dominikanskiego historiografa Sadoka
Bargcza®. Jednak trzeba zaznaczy¢, ze jego ustale-
nia zostaty przyjete w 1924 przez Leonarda Lepsze-
go i1 Stanistawa Tomkowicza, ktorzy tak rozpoczeli
studium na temat klasztoru i kosciota krakowskich
dominikanow: ,,R. 1223 Iwo Odrowaz bp. krak.
sprowadzit dominikandéw z Rzymu i osadzit ich przy
tym drewnianym kosciele™. Rok 1223 znalazt si¢
rowniez w nocie dedykacyjnej otwierajacej ,,Rocz-
nik Krakowski” z 1926 roku. Czytamy tam: ,,Pamig-
ci biskupa Iwona Odrowgza w siedemsetng rocznicg
sprowadzenia do Krakowa Zakonu Kaznodziejskie-
go Towarzystwo Mito$nikow Krakowa rocznik ten
poswieca 1223-1923”. Co ciekawe, kilkanascie lat
wczesniej na tamach tego samego czasopisma kra-

3 Zob. Sadok Baracz, Rys dziejow Zakonu Kaznodziej-
skiego w Polsce, Lwow 1861.

4 Zob. Leonard Lepszy, Stanistaw Tomkowicz,
Krakéw: kosciol i klasztor oo. Dominikanow, Zabytki
Sztuki w Polsce, t. 1, Krakow 1924, s. 2.
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kowski mediewista Stanistaw Zachorowski wskazat
inny rok przybycia braci do Krakowa — 1222°. Sama
przyszta profesor Z. Koztowska-Budkowa we wia-
snym artykule przemilczala wspomniane rozbiezno-
$ci, aczkolwiek przywolanie przez nig juz w pierw-
szym przypisie tekstu S. Zachorowskiego z 1924
roku nie byto przypadkowe®. Caty jej artykut skon-
centrowany jest bowiem faktycznie wokoét jednej
daty — 1222 roku. Historyczka jednoznacznie stwier-
dzita: ,,tylko r. 1222 moze by¢ brany w rachube™’.

Studium Z. Koztowskiej-Budkowej budzi zarow-
no uzasadniony podziw, jak i zach¢ca do podjecia
dyskusji, zwtaszcza ze prawie stulecie, ktore mineto
od napisania tego tekstu, przyniosto nowe ustalenia
w zakresie podjetej przez nia problematyki. Na ile
ustalenia krakowskiej mediewistki wciaz pozostaja
aktualne? W ponizszej nocie krotko odniose si¢ tyl-
ko do dwoch zagadnien: daty przybycia $w. Jacka do
Krakowa i zatozenia pierwszego konwentu domini-
kanskiego na ziemiach polskich.

I
Zofia Koztowska-Budkowa, przystepujac do swo-
jego opracowania, musiata w pierwszej kolejnosci
zmierzy¢ si¢ z najstarszym zrodtem narracyjnym do
poczatkdéw polskich dominikanow — De vita et mira-
culis sancti lacchonis, autorstwa krakowskiego do-
minikanina lektora Stanistawa®. Okoto lat szes¢dzie-
sigtych XIV wieku stworzyt on opowies¢ o zyciu
i cudach cieszgcego si¢ opinig $wigtosci brata Jacka
Odrowaza. Jacek — wedlug Stanistawa — miat do-
ktadnie w 1217 roku zosta¢ postany do Polski przez
zatozyciela Zakonu $w. Dominika z Caleruegi i by¢
glownym tworcg prowincji oraz organizatorem sieci
klasztornej; osobg za$, ktora bezposrednio wptyngta
na decyzje Dominika, byt nie kto inny, jak biskup
krakowski Iwo. Z. Koztowska-Budkowa od razu do-
strzegla, Ze przytoczona przez dominikanskiego lek-

5 Zob. Stanistaw Zachorowski, Krakdw biskupi,
,,Rocznik Krakowski”, T. 8: 1906, s. 110.

6 Zob. Z. Koztowska, Zafozenie klasztoru, op.cit., s. 1.
7 Ibidem, s. 2 (przyp. 2).

8 De vita et miraculis sancti lacchonis (Hyacinthi) Or-
dinis Fratrum Praedicatorum auctore Stanislao lectore
Cracoviensi eiusdem Ordinis, wyd. Ludwik Cwiklinski,
Monumenta Poloniae Historica, t. 4, Lwow 1884, s. 841—
894. Najnowszy polski przektad z aparatem zrédlowym
i filologicznym zob. Lektor Stanistaw z Krakowa,
Zycie i cuda $wietego Jacka z Zakonu Braci Kaznodzie-
jow, thum. Tomasz Gatuszka, w: Swiety Jacek Odrowqz.
Studia i zrédia. Skarby dominikanskie, red. Maciej Zda-
nek, Studia i Zrédta Dominikanskiego Instytutu Histo-
rycznego w Krakowie, t. 2, Krakéw 2007, s. 101-155.

tora data jest niewatpliwie btedna i nalezy ja zupet-
nie odrzucié¢. Historyczka stwierdzita, ze najpewniej
mamy do czynienia z autorskim pomystem samego
lektora Stanistawa. Wedtug niej hagiograf, ,,piszac
[...] swe dzietko gwoli zbudowania wiernych i przy-
$pieszenia kanonizacji tego §wigtego (o czym do-
minikanie krakowscy juz sto lat przedtem mysleli),
chciat jednoczesnie podnies¢ starozytnos¢ swojego
klasztoru, przesuwajac date zatozenia mozliwie naj-
dalej wstecz — bez wzgledu na $wiadectwa, jakie
mogt znalez¢ w archiwum klasztornym™. Powyzszy
komentarz byt tez ostatnim stowem Z. Koztowskiej-
-Budkowej na temat dzietka i metody pracy Stani-
stawa. Jednak podane przez nig wyjasnienie moze
rodzi¢ pewne watpliwosci: Czy lektor Stanistaw
rzeczywiscie nie korzystal z zadnych zrodet, usta-
lajac moment przybycia dominikanéw do Krakowa
na 1217 rok? Czy Stanistaw tak bardzo pragnat roz-
powszechni¢ kult §w. Jacka, ze §wiadomie dziatat
,wbrew zrodtom”?

W 1957 roku propozycj¢ odpowiedzi na tak po-
stawione pytania przedstawit dominikanski historyk
Raymond-Joseph Loenertz OP w studium poswieco-
nym De vita et miraculis sancti Iacchonis'®. Badacz
ten, inaczej niz Z. Koztowska-Budkowa, starat si¢
wszelkimi sposobami wykazaé, ze lektor Stanistaw
nie tyle stworzyl (wymyslit) narracj¢ zatozycielska
polskich dominikanéw, ile ja zrekonstruowal po
odpowiedniej kwerendzie i na podstawie dostepne-
go mu materiatu zréodtowego. Totez wedtug niego
Zywot $w. Jacka nalezy potraktowaé zaréwno jako
przejaw kultu $w. Jacka w kregu czternastowiecz-
nych dominikanow, jak i (a moze nawet przede
wszystkim) zrodto historyczne do poznania dziejow
polskiej prowincji w pierwszej potowie XIII wieku.
R.-J. Loenertz stangl rdwniez przed koniecznoscia
wyjasnienia interesujacej nas kwestii — genezy roku
1217 w dziele lektora Stanistawa. Poszukujac roz-
wigzania, siggnat do dwoch dokumentéw funda-
cyjnych biskupa Iwona z 29 wrzesnia 1227 roku'!.
Wedtug niego lektor Stanistaw mial dostgp do tych
zrodet i przy odezytywaniu daty MCCXXVII pomi-

® Zob. Z.Koztowska, Zalozenie klasztoru, op.cit., s. 3.
10 Zob. Raymond-Joseph Loenertz OP, La vie
de S. Hyacinthe du lecteur Stanislas envisagée comme
source historique, ,,Archivum Fratrum Praedicatorum”,
T. 27: 1957, s. 5-39, zob. polski przektad w: Swiety Jacek
Odrowqz. Studia i Zzrédta, op.cit., thum. Anna Zajchowska,
s. 29-68.

' Zob. Archiwum Polskiej Prowincji Dominikanow
w Krakowie; K' = sygn. 528/1/2; K? = sygn. 528/1/3; Ed.
= Kodeks dyplomatyczny Polski, nr 18, wyd. Leon Rzysz-
czewski, t. 1, Warszawa 1847, s. 30-31.



nat $wiadomie jedng rzymska dziesiatke, otrzymu-
jac MCCXVII. ,Wiedzac — jak przypuszcza R.-J.
Loenertz — ze klasztor powstat najpozniej w latach
12221223, Stanistaw musiat by¢ przekonany, ze ma
do czynienia z pomytka skryby, i w myslach usunat
»X z daty. Mozna znalez¢ inne przyktady podobne-
go postepowania w jego dziele [...]. Jesli nie chcemy
oskarzy¢ go o to, ze catkowicie je wymyslil, trzeba
uznaé, ze zostaly one przez niego poprawione”!?.
Studium i rozwazania R.-J. Loenertza miaty przeto-
mowe znaczenie dla pozniejszego traktowania twor-
czosci lektora Stanistawa, ktory w oczach kolejnych
pokolen historykéw dominikanskich przeistoczyt
si¢ z hagiografa we wrecz zakonnego historiografa,
przesiadujacego w archiwach.

Podobnym tropem poszedt w swoich rozwaza-
niach inny dominikanski historyk Jan Andrzej Spiez
OP, ktory w 2003 roku wysunagt dwie nowe hipote-
zy". Pierwsza z nich odwotuje sie do ,,paleograficz-
nej” pomytki Stanistawa, tym razem przy odczy-
cie zapiski z Rocznika kapitulnego krakowskiego,
wspominajacej przybycie dominikanéw do Krako-
wa pod datg 1222 i konsekracj¢ kosciota w 1223:
»MPCCXXII per eundem luonem Ordo Predicato-
rum ad Sanctam Trinitatem de civitate — statuitur”,
oraz: ,,M°CCXXIII Gregorius III* cardinalis in Cra-
couiam uenit. Dedicatio Sancte Trinitatis”'*. Wedtug
J.A. Spieza lektor Stanistaw ,,X” odczytat jako ,,V”
w zapisce rocznika kapitulnego, co pozwolilo mu
przenies¢ date przyjscia do Krakowa na rok 1217.
Druga hipoteza zrodzita si¢ przy okazji badan nad
zapisang w Zywocie tradycja o potrocznym poby-
cie $w. Jacka we Fryzaku (Friesach) i jego udziale
w fundacji tamtejszego klasztoru. Wedtug domini-
kanskiego badacza lektor Stanistaw w trakcie swoich
studiéw lub podrozy na kapitule generalng w 1347
roku odwiedzit klasztor we Fryzaku i zapoznat si¢
z doktadna data zatozenia tej placowki (27 grudnia
1217 roku), zanotowana w miejscowych zrodtach,
po czym ustalit date wstagpienia Jacka do zakonu
na rok 1216. Powodem wyboru obcego zrodta, jak
twierdzit o. Spiez, mogla by¢ pewna dezorientacja,
jaka odczuwal Stanistaw przy analizie zrodet pol-
skich.

12 Zob. R.-J. Loenertz OP, La vie, op.cit., s. 30 [thum.:
s. 59].

13 Zob. Jan Andrzej Spiez, Sw. Jacek we Fryzaku, W:
Polonia minor medii aevi, red. Zenon Wozniak, Jan Gan-
carski, Rzeszoéw 2003, s. 570.

" Rocznik kapituly krakowskiej, wyd. Zofia Koztowska-
-Budkowa, Monumenta Poloniae Historica, series nova,
t. 5, Warszawa 1978, s. 73.
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W 2007 roku do przedstawionych wyzej hipo-
tez dodatem jeszcze wlasna, dotyczaca ,,Stanista-
wa historyka”"®. Tym razem punktem wyjscia byto
poszukiwanie odpowiedzi na dwa pytania: W jaki
sposob Stanistaw, konstruujac biografi¢ §w. Jacka,
traktowatl daty opisanych wydarzen? Czy podstawa
zrodtowej informacji o roku 1217 jako czasie przy-
bycia $w. Jacka do Krakowa nie znajduje si¢ przy-
padkiem — jak sadzit R.-J. Loenertz — raczej w bliz-
szym czternastowiecznemu hagiografowi archiwum
klasztoru krakowskiego niz, wedlug przypuszczen
J.A. Spieza, w dalekim Fryzaku? Rozpoczalem od
podejécia Stanistawa do chronologii. W Zywocie sw.
Jacka odnajdujemy nastgpujace wskazowki chro-
nologiczne: rzymska podréz Iwona do papieza Ho-
noriusza w 1216 roku; spotkanie Iwona ze $w. Do-
minikiem, starajacym si¢ wowczas o zatwierdzenie
swego zakonu; wstapienie Jacka z towarzyszami do
zakonu; roczny nowicjat Jacka i jego towarzyszy;
podroz Jacka do Polski w 1217 i polroczny pobyt
we Fryzaku; przybycie w 1217 roku do Krakowa.
Jesli Iwo jechal do Honoriusza III, to rzecz winna
si¢ dzia¢ po koronacji papieza 18 lipca 1216 roku.
Jesli Dominik dziatat na rzecz konfirmacji zakonu,
to byto to przed 22 grudnia 1216 roku, kiedy papiez
oficjalnie zatwierdzit kaznodziejéw jako odrgbna
wspolnote zakonng. Wida¢ zatem wyraznie, ze dla
Stanistawa nieistotne byly daty dzienne wydarzen,
gdyby bowiem do okresu lipiec—grudzien 1216 roku
doliczal skrupulatnie rok nowicjatu i pét roku we
Fryzaku, przybycie §w. Jacka do Krakowa wypa-
datoby w poczatkach 1218 roku. Wynika z tego, ze
punktem wyj$cia chronologii przyjetej przez lektora
Stanistawa byta data 1216, ujeta w sposoéb ogodlny,
bez doktadnych odniesien do datacji dziennej. Za-
bieg ten nie musiat by¢ wynikiem btgdu Stanistawa,
czy tez — jak sugerowata Z. Koztowska-Budkowa —
jego zalozen ideowych 1 kreacji hagiograficznej, ale
mogt mie¢ oparcie w zrodtach. Przede wszystkim
wskazatem, Zze Stanistaw zapewne miat dostgp do
najwazniejszych i dostepnych w XIV wieku bio-
grafii $w. Dominika: Libellus Jordana z Saksonii,
Legenda Sancti Dominici Piotra Ferranda oraz no-
szacego ten sam tytut dzieta Konstantyna z Orvieto.
We wszystkich tych utworach informacja o zatwier-
dzeniu zakonu mie$cita si¢ w ramach wydarzen opi-
sywanych pod data 1216 i zostala $ci§le potaczona
z momentem wyboru nowego papieza Honoriu-

'* Zob. Tomasz Gatuszka, Nota do artykutu Ray-
monda J. Loenertza, W: Swiety Jacek Odrowqz. Studia
i zrodta, op.cit., s. 76-77.
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sza l11'S. Warto podkresli¢, ze w zadnym z tych Zrodet
nie podano daty dziennej. W polskiej historiografii
nie wzi¢to jednak pod uwage, ze dominikanie znali
rowniez inny sposob datowania swych poczatkow,
a mianowicie na podstawie datacji lat pontyfikatu
papieza Honoriusza III. Sformutowanie ,,pontifica-
tus (sui, Honorii) anno primo” stato sie pod koniec
XIII wieku druga datg okreslajaca ,,confirmatio Or-
dinis Praedicatorum”. Powracajac zatem do zbiorow
dominikanskiego archiwum w Krakowie, nalezy za-
uwazy¢, ze lektor Stanistaw obok dokumentu fun-
dacyjnego Iwona z wrze$nia 1227 roku, o ktérym
wspominal R.-J. Loenertz miat do dyspozycji row-
niez rekomendacyjna bulle¢ Grzegorza IX, datowana
na ,,VII Kal. Septembris Pontificatus nostri anno
primo”!7. Bulla ta z duzym prawdopodobienstwem
byta owym |, litteras papales”, ktore jak pisze lektor
Stanistaw, $w. Jacek przedstawit duchowienstwu
i ludowi Krakowa w dniu swojego powrotu z Italii.
Rzecz jasna, wydaje si¢ mato prawdopodobne, by
Stanistaw btednie odczytat imi¢ papieza: Honorius
zamiast Gregorius's. Dokonat raczej — jak zasugero-
watem — stosownej ,,interpretacji” zrodta, ktéra po-
legata na wydobyciu pewnych elementow (datacji,
rekomendacji) przy rownoczesnym opuszczeniu czy
tez przemilczeniu innych (imienia wystawcy). Od-
powiedni zabieg interpretacyjny zostal zastosowany
takze wzgledem dokumentu fundacyjnego Iwona.

16 Zob.Jordan z Saksonii, Libellus de principiis Ordi-
nis Predicatorum, n. 44—45, Monumenta Ordinis Praedi-
catorum Historica, t. 16, Romae 1935, s. 46-47; Piotr
Ferrandus, Legenda Sancti Dominici, n. 29-30, Monu-
menta Ordinis Praedicatorum Historica, t. 16, Romae
1935, s. 230-231; Konstantyn z Orvieto, Legenda
Sancti Dominici, n. 23, Monumenta Ordinis Praedicato-
rum Historica, t. 16, Romae 1935, s. 303.

17" Archiwum Polskiej Prowincji Dominikanéw w Krako-
wie, sygn. 528/1/1. Wigcej na temat uzycia bulli rekomen-
dacyjnej Grzegorza IX z roku 1227 w warsztacie lektora
Stanistawa, zob. Tomasz Gatuszka, Maciej Zdanek,
., Krakowskie” bulle rekomendacyjne Grzegorza IX a po-
czqtki dominikanow polskich, ,,Studia Zréd%oznawcze”,
T. 44: 20006, s. 49-65.

18 Warto wspomnie¢, ze znane s3 jeszcze dwie inne bul-
le rekomendacyjne wystawione przez papieza Honoriu-
sza III: 1) z 9 1T 1221 r. [Do 1945 r. bulla ta znajdowa-
fa si¢ zbiorach Archiwum Panstwowego we Wroctawiu.
Dzi$ zaginiona, dostgpna jest jedynie w fotokopii. zob.
Jan Andrzej Spiez, Sredniowieczne $wiadectwa Zy-
cia i kultu blogostawionego Czestawa, W. Dominikanie
w srodkowej Europie w XIII-XV wieku. Aktywnos¢ dusz-
pasterska i kultura intelektualna, red. Jerzy Ktoczowski,
Jan Andrzej Spiez, Poznan 2002, s. 89, przyp. 12, 13];
2) z 21 IV 1224 [Archiwum Panstwowe we Wroctawiu,
sygn. Rep. 57, nr 2].

Stanistaw skupit si¢ na zgodnych z prawda dwoch
elementach (osobie wystawcy, przekazaniu kosciota
Swietej Trojcy), a inny element (datacje) dostosowat
tak, by pasowal do rachuby — ujmujgc jedng dzie-
sigtke rzymska i1 uzyskujgc rok 1217. Teraz ,.kom-
binacja chronologiczna” zyskiwata na sp6jnosci: po
odjeciu od wrzeénia 1217 roku p6t roku we Fryzaku
i roku nowicjatu Jackowego Stanistaw przenosit si¢
w okolice marca 1216 roku. A przeciez, jak poka-
zatem wyzej, historiografowie dominikanscy dawali
mu do dyspozycji caty rok 1216. W ten oto sposob
lektor Stanistaw mdgt spokojnie stwierdzi¢ i zapisaé
W swoim De vita et miraculis: ,,Pozostawiwszy tam
brata Hermana, §w. Jacek i Czestaw przybyli do Kra-
kowa [...]. Dziato si¢ to w roku 12177,

Latwo zauwazy¢, ze wszystkie z przedstawio-
nych dotychczas wyjasnien ostabiaja, a nawet wrgcz
podwazaja twierdzenie Z. Koztowskiej-Budkowe;j,
jakoby data 1217 w dziele lektora Stanistawa byta
wylacznie jego kreacja literacka. Niewatpliwie po-
dejscie 1 interpretacje R.-J. Loenertza byly do tego
stopnia przekonujace, ze zaczeto postrzegaé Zywot
sw. Jacka nie tyle nawet jako zrodlo narracyjne,
ile normatywne. Z biegiem lat w dominikanskich
opracowaniach lektor Stanistaw z hagiografa, opie-
wajacego gorliwie i poboznie wielko$¢ $w. Jacka,
przemienit si¢ w historiografa, analizujacego Zro-
dla i relacjonujacego poczatki dominikanow pol-
skich. Jak mozna si¢ domyslaé, takie podejscie nie
pozostato bez wptywu na dalsze badania zaréwno
nad osoba $w. Jacka, jak i jego wspotbra¢mi z XIII
wieku. Dopiero w ostatnich latach dzigki intensyw-
nym badaniom nad warsztatem lektora Stanista-
wa i okoliczno$ciami powstania Zywota sw. Jacka
mozemy raz jeszcze oceni¢ zasadno$¢ obserwacji
poczynionych przez Z. Koztowska-Budkows. Ba-
daczka — jak pamigtamy — w nastgpujacy sposob thu-
maczyla genezg interesujgcego nas dzieta — ,,gwoli
zbudowania wiernych i przy$pieszenia kanonizacji
tego $wictego”. Wedtug niej Zywot sw. Jacka nie
byt zatem biografig historyczng, ale dzietem stricte
hagiograficznym, czyli prezentujacym wyjatkowos¢
glownego bohatera oraz propagujacym i uzasadnia-
jacym jego publiczny kult. I powiedzmy od razu —
doktadna analiza tresci i struktury Zywota pozwala
w petni potwierdzi¢ opini¢ krakowskiej historyczki.
Lektor Stanistaw postawit sobie jeden cel — przed-
stawi¢ Jacka nie tylko jako $wigtego zakonnika
i drugiego $w. Pawla Apostota czy §w. Dominika'?,

" Zob. Maciej Zdanek, Figury i wqtki biblijne
w ,, Przedmowie” do ,, Zywota Swietego Jacka”, W: Swie-
ty Jacek i dziedzictwo dominikanskie, red. Erwin Mateja,



ale jako doskonatego kandydata na nowego, obok
$w. Wojciecha i §w. Stanistawa, patrona odrodzone-
go Krolestwa.

W tym miejscu przywotam tylko kilka najwaz-
niejszych i najnowszych obserwacji, ktoére omo-
witem w osobnym studium z 2020 roku®. Lektor
Stanistaw za gléwny wzorzec dla swojego dzieta
przyjat Zywot wiekszy sw. Stanistawa, autorstwa do-
minikanina Wincentego. Podobienstwa pomig¢dzy
oboma zywotami obejmuja: watki biograficzne, uzy-
te stownictwo i dluzsze frazy, konstrukcje zarowno
czesci biograficznej (vita), jak i cudow (miracula).
Opis pierwszego i ostatniego z cudow sw. Jacka
nawigzuje wprost do pierwszego cudu i ostatnie-
go, ktére wedtug Zywota wiekszego dokonaty si¢ za
zycia i po $mierci §w. Stanistawa. Lektor Stanistaw
chcial przedstawi¢ §w. Jacka jako alter Stanislaus.
Wydobyt i podkreslit podobienstwa Jacka i Stanista-
wa, a zwlaszcza ich $ciste zwigzki z Krakowem. Nie
wspomnial natomiast o meczenstwie $w. Stanista-
wa oraz o jego konflikcie z wtadza $wiecka. Lektor
najprawdopodobniej zamierzal rozpropagowac kult
brata Jacka na fali popularnosci $w. Stanistawa. Za-
pewne na ksztalt i tre§¢ Zywota sw. Jacka wptyw mia-
Iy rowniez teksty liturgiczne i hagiograficzne o $w.
Wojciechu. W tym patronie Polski lektor upatrywat
ideat apostota i misjonarza, co idealnie pasowato do
wizerunku $w. Jacka jako apostota. Nie mozna wy-
kluczy¢, ze wizyta Wojciecha w Polsce i jego jedyna
podr6z misyjna do Prus stanowila gtdowng inspiracj¢
podczas tworzenia przedmowy Zywota $w. Jacka
i relacji hagiografa na temat jedynej podr6zy misyj-
nej $w. Jacka do Prus i na Rus. Jacek miatby by¢
nowym, trzynastowiecznym alter Adalbertus. Lek-
tor, opisujac dziatalno$¢ misyjng sw. Jacka, zwrécit
uwage wylacznie na jego petna rozmachu aktywnos¢
organizatorska. Interesowal go przede wszystkim
wymiar ekstensywny misji §w. Jacka. W Zywocie

Anna Pobog-Lenartowicz, Maria Rowinska-Szczepaniak,
Opole 2008, s. 163—175; idem, Figury biblijne w literac-
kim wizerunku Swigtego Jacka w swietle jego najstarszej
hagiografii, ,,Przeglad Tomistyczny”, T. 14: 2008, s. 29—
61; Michat Kulpa, Wokot czternastowiecznego ,,Zywo—
ta sw. Jacka” — kilka zagadnien zZrodloznawczych, ,,Nasza
Przesztos¢”, 2019, nr 132, s. 5-51.

20 Zob. Tomasz Gatuszka, ,, In finibus Poloniae”. Pa-
troni i bohaterowie Polski w czternastowiecznym ,,Zy-
wocie sw. Jacka” autorstwa lektora Stanistawa OP, W:
Dominikanie o Polsce i Polakach od XIII do XX wieku,
red. Tomasz Gatuszka, Katarzyna Matyja, Studia i Zrédta
Dominikanskiego Instytutu Historycznego w Krakowie,
t. 21, Poznan 2020, s. 19-41.
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sw. Jacka odnajdujemy informacj¢ o szesciu klasz-
torach, ktore bezposrednio lub posrednio ztozyt sw.
Jacek: we Fryzaku, w Pradze, we Wroctawiu, Gdan-
sku, Kijowie i Krakowie. Tworzg one swego rodzaju
»mape”’ obejmujaca historyczne regiony Karyntii,
Czech 1 Moraw, Slqska, Pomorza, Rusi oraz czter-
nastowiecznego, odrodzonego Krolestwa Polskiego
ze stolica w Krakowie. Najprawdopodobniej lek-
tor Stanistaw nawigzywal w ten sposob do obec-
nej w owczesnym dziejopisarstwie koncepcji gra-
nic Polski za czasow Bolestawa Chrobrego. Piszac
wiec w przedmowie, ze Jacek pracowat ,,in finibus
Poloniae”, miat na mysli ,,Polsk¢ Chrobrego”, ktora
stanowila trzon programu politycznego Kazimierza
Wielkiego. Przekaz lektora Stanistawa i stworzona
przez niego ,,mapa §w. Jacka” byta w pelni czytelna
dla elit polskich w drugiej potowie XIV wieku. Lek-
tor Stanistaw, czyniac ze $w. Jacka alter Stanislaus,
alter Adalbertus oraz alter Boleslaus, stworzyl, a by¢
moze rowniez proponowat ,kandydata” na nowego
swigtego patrona odrodzonego Krolestwa, spetnia-
jacego trzy warunki kluczowe w czternastowiecz-
nej rzeczywistosci: jak $§w. Stanistaw byl Polakiem,
zwigzanym z Krakowem; jak §w. Wojciech przekra-
czat granice Polski i oddawat si¢ pracy apostolskiej;
jak niemal ,,$wiety” krol Bolestaw Chrobry byt sku-
tecznym organizatorem i zarzadcg. Zywot sw. Jacka
miat na celu otwarcie drogi do przysztej kanonizacji
Odrowaza. Adresatami za$ dziela lektora Stanistawa
byly przede wszystkim elity koscielne i §wieckie
Kroélestwa Polskiego.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, nale-
7y stwierdzi¢, ze podana w Zywocie jako moment
przybycia $w. Jacka do Krakowa data 1217 nie jest
rezultatem przeprowadzonych przez lektora Sta-
nistawa kwerend archiwalnych i subtelnych analiz
zrodtoznawczych, ale wyltacznie jego osobistym ha-
giograficznym konceptem. Nalezy wigc zgodzi¢ sig¢
z Z. Koztowska-Budkows, ze dominikanski hagio-
graf chciat ,,podnie$¢ starozytnos¢ swojego klasz-
toru, przesuwajac date zalozenia mozliwie najdalej
wstecz”.

I
Zofia Kozlowska-Budkowa, idac za informacjami
podanymi W Roczniku kapituly krakowskiej (ktory
w 1978 r. wyda w znakomitej edycji krytycznej)*', nie
miata zadnych watpliwos$ci, ze $w. Jacek przybyt do
Krakowa w 1222 roku. Do rozstrzygniecia pozosta-
walo natomiast, w ktorym miesigcu czy przynajmnie;j

2L Zob. przyp. 14.
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w ktorej czesci roku to wydarzenie miato miejsce. Je-
dynym zrodtem umozliwiajagcym rozstrzygniecie tej
kwestii bylo dzieto Jana Dhugosza Liber beneficio-
rum. 1 cho¢ historiograf nie podal wprost daty poja-
wienia si¢ braci w Krakowie, to przedstawiona przez
niego sekwencja wydarzen nie nastrgcza wigkszych
problemdw z ustaleniem poprawnej chronologii.

Yvo autem Cracoviensis episcopus, in regnum
Poloniae et in dioecesim Cracoviensem deveniens,
et fratres praedicatorum secum adductos in magno
cultu et reverentia habens, aliquanto tempore in curia
sua episcopali ipsos in aedicula ad hoc specialiter
aedificata, continuit, a festo videlicet Omnium
Sanctorum usque ad festum Annuntiationis Sanctae
Mariae; in die vero Annuntiationis Sanctae Mariae
anno Domini 1223 penes ecclesiam ligneam Sanctae
Trinitatis, quae erat totius urbis Cracoviensis parochia,
transferens parochiam in alium locum Sanctae Mariae,
illos collocavit, et illis locum amplissimum, tam pro
parochia quam pro coenobio et officinis eius contulit,
aedificavitque monasterium?.

A zatem dominikanie osiedli w miejscu wyzna-
czonym im przez biskupa i mieszkali tam od dnia
Wszystkich Swictych (1 listopada) do Zwiastowania
NMP (25 marca). Tego dnia w 1223 roku dominikanie
mieli ,,oficjalnie” otrzymaé od biskupa kosciot Swie-
tej Trojcy oraz migjsce do budowy klasztoru. Latwo
si¢ domysli¢, ze Dlugosz starat si¢ potaczy¢ przywo-
lane juz wczesniej dwie zapiski z Rocznika kapituly
krakowskiej o obecno$ci braci w Krakowie w 1222
i poswicceniu kosciota Swietej Trojcy w 1223 roku.
Bezposrednio po informacji o zalozeniu dominikan-
skiego klasztoru i bracie Jacku Dlugosz zatrzymat
sie przy kwestii powiecenia kosciota Swietej Tréj-
cy. Jego zdaniem nastagpito to w dniu §w. Grzegorza
I Wielkiego, czyli 12 marca, a konsekracji dokonat
biskup Iwo Odrowaz oraz ,,go$¢ specjalny”, kardy-
nal Grzegorz Krescencjusz. Warto zaznaczy¢, ze sam
Dhugosz w Liber beneficiorum informacje o po§wie-
ceniu przy udziale kardynata opatrzyt datg — 1224%.
Fakt ten mozna wyjasni¢ jedynie pomytka samego
autora, ktory informacj¢ przywotatl zapewne z pa-
mieci?*. Niemniej jednak ta, wydawatoby sie, drobna

22 Jan Dhugosz, Liber beneficiorum dioecesis Cracovien-
sis, t. 1-3, w: Opera omnia, t. 7-9, Krakow 1863—-1864,
tu: t. 3, s. 449.

2 Jan Dhugosz, Liber beneficiorum, op.cit., s. 449,

24 Dodajmy, ze blad tego typu nie jest jedyny w tym dzie-
le, zob. Marek Daniel Kowalski, Zrédla i wiarygod-
nos¢ informacji w ,, Liber beneficiorum dioecesis Craco-
viensis” Jana Dlugosza, W: Jan Diugosz (1415-1480).
Zycie i dzieto, red. Lidia Korczak, Marek Daniel Kowal-
ski, Piotr Wecowski, Krakow 2016, s. 123—-124.

pomytka Dhugosza zasiata w Z. Koztowskiej-Budko-
wej nieufnos¢ co do wiarygodnosci innych dat odno-
szacych si¢ do najwczesniejszych dziejow polskich
dominikanéw. Zaproponowata ona wigc wilasng in-
terpretacje informacji podanych przez Dhugosza. Pi-
safa: ,,Przybycie do Krakowa — zima r. 1222. Objecie
kosciota Swigtej Trojcy — 25 marzec tegoz roku i uro-
czyste poswigcenie tegoz kosciota po dokonaniu ja-
kichs adaptacji w obecnosci legata papieskiego — 12
marzec 1223”%. Wyznaczenie przez badaczkg mo-
mentu przybycia braci na poczatek 1222 roku byto
oparte na dwdch zatozeniach: po pierwsze, uznata ona
wytacznie dwie daty dzienne podane przez Dhugosza,
czyli 12 marca (po$wigcenie ko$ciota Swietej Tréj-
cy) i 25 marca (przejecie go przez dominikanow); po
drugie, uznata, ze cytowana zapiska z Rocznika kapi-
tuty krakowskiej z roku 1222 dotyczyta niewatpliwie
wydarzenia umieszczonego przez Dhugosza pod datg
25 marca. Potgczenie tych dwoch zatozen pozwolito
na sformutowanie hipotezy, ze dominikanie otrzyma-
1i kosciodt 1 zaczeli budowe juz 25 marca 1222 roku.
Najpowazniejszym mankamentem jej propozycji jest
pominiecie jeszcze jednej daty dziennej z przekazu
Dhugosza — 1 listopada. Z. Koztowska-Budkowa nie
potrafita ,,wpasowac” jej we wilasng chronologie;
musialaby bowiem uznaé, ze dominikanie przybyli
do Krakowa 1 listopada 1221 roku, a takie rozwia-
zanie sprzeciwiatoby si¢ wiarygodnym przekazom
potwierdzajagcym przybycie braci w 1222 roku. War-
to tylko wspomnie¢, ze wlasnie taka Sciezkg poszedt
J.A. Spiez, ktory najmocniej opowiedziat si¢ za 1 li-
stopada 1221 roku i rozpowszechnit t¢ date jako mo-
ment przybycia dominikanéw do Krakowa, za nim
za$ poglad ten na wiele lat ugruntowat si¢ w polskiej
historiografii®.

Definitywne rozwigzanie problemu pojawienia
si¢ braci kaznodziejéw w Krakowie przyniosto do-
piero odkrycie nowego zrédla do dziejow polskich
dominikanéw. Chodzi o przechowywany w zbiorach
Rosyjskiej Biblioteki Narodowej w Petersburgu re¢-
kopis powstaty w latach 14361519 w $rodowisku
dominikanéw z wroctawskiego konwentu §w. Woj-
ciecha?. Na karcie 56v znajduje si¢ sporzgdzona ok.

% Ibidem, s. 17.

2 J.A. Spiez, Sredniowieczne swiadectwa, op.cit., s. 89;
idem, Sw. Jacek Odrowgz, Krakow 2007, s. 39; idem,
Kilka uwag o chronologii zycia sw. Jacka, W: Swiety Ja-
cek i dziedzictwo dominikanskie, op.cit., s. 35.

2 Zob. Tomasz Gatuszka, Fragment ,, zaginionej kro-
niki dominikanskiej” w zbiorach Rosyjskiej Biblioteki Na-
rodowej w Petersburgu, ,,Studia Zrodtoznaweze”, T. 59:
2021, s. 11-24.



1480 roku ,,kolekcja historyczna”, zawierajgca naj-
starsze dokumenty zwigzane z poczatkami klasztoru
wroctawskiego. Wérod tych tekstow znalazt si¢ row-
niez pochodzacy — jak zaznaczyt sam pisarz — ,.ex
cronicis fratrum”. Udato si¢ ustali¢, ze tekst 6w po-
wstal zapewne juz w 1. potowie XIII wieku i stanowi
najprawdopodobniej fragment zaginionego dzieta,
ktore dawniejsza historiografia nazywata ,,zaginio-
ng kronikag dominikanska”. Nalezy przypomniec,
ze ta ,,zaginiona kronika” znana byla m.in. Janowi
Dhugoszowi, ktory skorzystat z tego zrodta w trak-
cie prac nad Liber beneficiorum. Odnaleziony tekst
pomimo niewielkiej objetosci zawiera wiele nowych
informacji na temat najstarszych dziejow polskich
dominikanow, w tym réwniez o przybyciu brata
Jacka do Krakowa. Tekst ten zaczyna si¢ od stow:
»Conuentus Cracouiensis susceptus est anno Domini
MCCXXII° a fratre Jaczko, primo priore Cracouien-
si, misso illuc a magistro Jordano, successore san[c]-
ti Dominici”?®. Dzigki odnalezionemu rekopisowi
mozemy wskaza¢ terminus post quem przybycia do-
minikanow do Krakowa. W zrodle tym zostato odno-
towane, ze brat Jacek ,,zostal postany przez generata
Jordana, nast¢pce $w. Dominika”. Jordan z Saksonii
zostat wybrany podczas kapituty generalnej w Pary-
zu 22 maja 1222 roku na drugiego generata zakonu.

2 Ibidem, s. 16. Analize tego fragmentu przedstawi-
lem w osobnym studium, Przybycie swigtego Jacka do
Krakowa w 1222 r. w swietle nowego Zrédla, ,,Roczniki
Historyczne”, T. 88: 2022 (w druku).
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Po tej kapitule Jacek, zapewne bezposrednio z Pa-
ryza, udat si¢ do Polski. Do Krakowa mogt dotrzec
juz w lecie (lipiec—sierpien), a na pewno nie pozniej
niz jesienig 1222 roku. W przypadku daty dzienne;j
musimy oprze¢ si¢ jedynie na przekazie Dlugosza.
By¢ moze data 1 listopada pochodzita z obliczen
chronologicznych samego krakowskiego dziejo-
pisa. Poniewaz uroczystos¢ Wszystkich Swietych
jest najwazniejszym $wigtem jesiennym, nie mozna
wykluczy¢, ze bracia ten wiasnie dzien celebrowali
jako symboliczny moment przybycia do Krakowa?.
*

Nieczesto si¢ zdarza, aby jakie$ studium mediewi-
styczne sprzed prawie stu lat nie stracito na aktual-
nosci 1 nadal bylo inspiracjg dla kolejnych pokolen
historykow. Niewatpliwie tego rodzaju wybitnym
osiggnigciem naukowym jest artykut prof. Zofii Ko-
ztowskiej-Budkowej z 1926 roku przygotowany na
okoliczno$¢ siedemsetnej rocznicy przybycia domi-
nikanéw do Krakowa. O wyjatkowosci tego tekstu
swiadczy chocby fakt, ze wiele z tematéw wprowa-
dzonych przez t¢ Autorke wciaz czeka na podjgcie,
rozwinigcie i pelng realizacjg, np. przygotowanie
monografii biograficznej biskupa krakowskiego
Iwona Odrowaza i studium jego dokumentu funda-
cyjnego dla krakowskich dominikanow.

2 Warto zwroci¢é uwage, ze $redniowieczne oratorium
dominikandéw krakowskich nosito wezwanie Wszystkich
Swietych, zob. Marcin Szyma, Marek Walczak, Ka-
pitularz w klasztorze Dominikanéw w Krakowie (W przy-
gotowaniu). Autorom dzigkuje za udostepnienie wynikow
badan przed publikacja.
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THE FOUNDING OF THE DOMINICAN FATHERS’ PRIORY IN KRAKOW.
A NOTE TO ZOFIA KOZLOWSKA-BUDKOWA’S 1926 ARTICLE

In 1926, Zofia Koztowska published an article entitled
Founding of the Dominican Fathers’Monastery in Krakow
in Rocznik Krakowski. After almost a century, this text has
not lost its relevance, and only some of Z. Koztowska’s
findings need to be corrected in the light of new research.
In this article, the author addressed two issues concerning
the date of St. Hyacynth’s arrival in Krakow.

Z. Koztowska-Budkowa claimed that 1217 as the
date of St. Hyacynth’s arrival, cited by lector Stanistaw
of Krakow in De vita et miraculis sancti Jacchonis from
around 1360, was only a literary invention for the pur-
poses of veneration and future canonisation. His interpre-
tation was challenged in the 1950s by Raymond-Joseph
Loenertz, who argued that lector Stanistaw inferred the
date from the sources available to him. From then on, his
“Life of St. Hyacynth” had been viewed as a normative
source, and its author turned from a hagiographer of St.
Hyacynth into a historiographer analysing the sources.
Owing to recent studies on the academic and literary re-
sources of lector Stanistaw and the circumstances of the
creation of the “Life of St. Hyacynth”, we can appreci-

ate the validity of Koztowska’s observations. A careful
analysis of the content and structure of De vita allows us
to fully confirm her opinion: lector Stanistaw set himself
one goal — to present Brother Hyacynth not only as a holy
monk, but also as an excellent candidate for the patron
saint of the renascent Polish Kingdom.

Z. Koztowska-Budkowa had no doubt that St. Hya-
cynth arrived in Krakow in 1222. What remained to be
established was the month or at least the season of this
occurrence. In her opinion, it happened in the early
months of 1222. The solution to the problem came only
with the discovery, in the Russian National Library in St.
Petersburg, of a new source for the history of the Polish
Dominicans, namely a manuscript containing a fragment
of a 13"-century chronicle of the Polish Dominicans. It
shows that St. Hyacynth was sent to Poland by Blessed
Jordan of Saxony and may have reached Krakow in the
summer (July—August), and certainly no later than in the
autumn of 1222. As for the exact day, we have to settle
with the account of Jan Dlugosz, who gives the date as
November 1.
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