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Wstep

Aktualny, 20 numer ,Rocznika Ruskiej Bursy” jest tomem jubileuszowym.
Dlatego tez wyznaczony temat, zgodnie z jubileuszowym zwyczajem, jest
w pewnym sensie podsumowujacy. Nie o podsumowaniu samego ,,Roczni-
ka” - jego tresci, zakresu, charakteru, tematéw, rozwoju — pomyslelismy - tyl-
ko o spojrzeniu na to, czemu ,Rocznik” ma stuzy¢, na stan temkoznawstwa/
rusynoznawstwa w XXI w. Okres, ktory zostal wyznaczony jako ramowy dla
refleksji, jaka chcemy tu uzyska¢, jest zaledwie o kilka lat dtuzszy od czasu,
w jakim wydawane jest niniejsze czasopismo naukowe, zalozone w 2005 r. Tak
wiec i nasze czasopismo kreowalo to, czemu chcemy si¢ przyjrzed.

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze jubileusz to nie jedyna, a moze nawet nie gtow-
na przyczyna, ktéra wplyneta na wybor problematyki, jakiej poswiecony jest
obecny numer ,,Rocznika Ruskiej Bursy”. Istotnym impulsem byla tu ksigzka
Igora Lubczyka, o ktérej wspominam w swoim artykule, to ona uskutecznifa
narastajace we mnie od pewnego czasu przekonanie, Ze nalezy dokona¢ oceny,
krytycznie ustosunkowac si¢ do tego, co aktualnie obserwujemy w obszarze
studiow temkoznawczych. Ukaza¢ ich osiggniecia, stan rozwoju, ale nie po-
ming¢ tez negatywnych zjawisk, ktére pozostawione bez oceny krytycznej sa
szkodliwe nie tylko w aspekcie naukowym, ale tez moralnym i spotecznym.
Pojawila sie refleksja, ze po prawie 30 latach warto by znowu dokona¢ swego
rodzaju rekonesansu problematyki femkowskiej w badaniach i publikacjach,
ktore dotycza glownie temkoznawstwa w Polsce, cho¢ nie wylacznie. W ra-
mach dzialalnosci tej samej, co i w 1995 r., Komisji Wschodnioeuropejskiej
Polskiej Akademii Umiejetnosci, zorganizowane zostalo w dniu 21.02.2021 r.
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otwarte posiedzenie Komisji na temat: ,,Lemkoznawstwo w XXI w. - reko-
nesans krytyczny”. Ze specjalistycznymi referatami dotyczacymi aktualnego
stanu badan lemkoznawczych wystapili: dr hab. Helena Duc¢-Fajfer, prof. UJ
(jezykoznawstwo 1i literaturoznawstwo), dr Bogdan Horbal (studia femko-
znawcze za granicg i ich odnotowanie w New York Public Library), dr hab.
Ewa Michna, prof. U] (antropologia i socjologia), Damian Nowak (historia
sztuki i studia regionalne), dr hab. Andrzej Zigba (historia i studia pamigcio-
logiczne).

Teksty przygotowane na bazie tych wystapien przez ich autoréw, miaty sta-
nowi¢ gléwny trzon tre$ci tomu 20 ,,Rocznika Ruskiej Bursy”. Jednakze dwoje
z wystepujacych z referatami w 2021 r., Ewa Michna i Bogdan Horbal, z rdz-
nych przyczyn nie opracowato swoich tez do publikacji, co zmienito w pew-
nym stopniu pierwotna koncepcje zaplanowanego numeru jubileuszowego
czasopisma. Przedkladamy je czytelnikom w nieco innym, moze mniej spéj-
nym, ale nie mniej interesujagcym i wartosciowym ksztalcie.

Dwa wydarzenia dotyczace rozwoju studiow karpackorusinskich w Ame-
ryce, ktore odbyly sie w 2023 r., wniosty bardzo duzy wktad do tekstowej ob-
jetosci niniejszej publikacji. Teksty i ilustracje powigzane z pierwsza z nich -
uroczysta celebracja przekazania bezcennej Kolekcji Carpatho-Ruthenica
Pawla Roberta Magocsiego pod kuratele i aktywne zarzadzanie Bibliotece
Ksigg Rzadkich Thomasa Fishera (jednej z bibliotek Uniwersytetu w Toron-
to) — stanowia zawarto$¢ dziatu Dokumenty. Teksty Kseni Kiebuzinski, Edwar-
da Kasinca i Nicka Kupenskyego nie tylko dokumentuja wydarzenie tak wazne
dla kontynuacji trwatego rozwoju karpatorusynistyki, ale tez ukazujg znacze-
nie ogromnego bibliofilskiego trudu prof. Magocsiego dla dotychczasowego
rozwoju studiéw karpackorusinskich nie tylko w Ameryce, ale tez na calym
swiecie. Sg $wiadectwem formulowania si¢ wewnetrznego rusynoznawstwa
dzieki wspolpracujacemu ze sobg $srodowisku uczonych, z ktérych wigkszosé
miata mozliwo$¢ korzystania z unikalnej kolekcji Magocsiego. Instytucjonal-
ne zabezpieczenie kolekcji Carpatho-Ruthenica tworzy gwarancje dalszego
rozwoju rzetelnych, opartych na zrédlach studiéw, niezaleznie od sytuacji po-
litycznej w karpackiej ojczyznie Rusindw.

Teksty dotyczace drugiego wydarzenia zostaty opublikowane w wyodreb-
nionej w ramach Dyskursu sekcji specjalnej zatytulowanej ,,Our People at 40:
A Special Section”. Zaprezentowany w niej zostal tekstowy efekt wydarze-
nia, ktére odbylo si¢ podczas 55 Konwencji Asocjacji Studiéw Slawistycz-
nych, Wschodnioeuropejskich i Euroazjatyckich (Association for Slavic, East
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European & Eurasian Studies) w Filadelfii w USA (30.11-3.12.2023). Zorgani-
zowano wowczas dyskusje panelowg poswiecong ksigzce Pawla Roberta Ma-
gocsiego Our People: Carpatho-Rusyns and Their Descendants in North Ame-
rica (,,Nasi ludzie: Rusini Karpaccy i ich potomkowie w Ameryce PéInocnej”)
z okazji pojawienia sie w 2023 r. pigtego, uzupelnionego jej wydania. W dysku-
sji wystapilo pigcioro uczonych - Patricia A. Krafcik (The Evergreen State Col-
lege), Richard Custer (Carpatho-Rusyns of Pennsylvania), Robert Zecker (Sa-
int Francis Xavier University), Bogdan Horbal (New York Public Library), and
Nicholas Kyle Kupensky (United States Air Force Academy). Ustosunkowali si¢
oni wieloaspektowo do opisanej przez Magocsiego historii diaspory karpacko-
rusinskiej w Ameryce, podkreslajac wyjatkowe znaczenie poswieconej jej publi-
kacji zaréwno dla szerszej wiedzy o tej spotecznosci, jak i przede wszystkim dla
samych Rusinéw Karpackich, ktérym umozliwiala odnajdywanie i rozumienie
siebie w skomplikowanym, poddawanym dominujacym ideologiom $wiecie.
Wypowiedzi majg charakter specjalistyczny, kazda porusza inny aspekt w po-
strzeganiu charakteru i znaczenia Our People. Dyskusja dotyczy kultury, eko-
nomii, rasy, religii i spoleczenstwa, podkreslane sa zmiany w poszczegolnych
edycjach ksigzki. Wazna, dostosowana do problematyki niniejszego numeru
»Rocznika Ruskiej Bursy” jest krytyczna ocena tekstu Magocsiego z perspek-
tywy aktualnych badan w obszarze kulturoznawstwa, studiéw nad diaspora,
studiéw migracyjnych, transnarodowych, studiéw nad klasa robotnicza.

Zastuga Nicka Kupenskyego jest wpisanie tekstow, ktore $cisle odnoszg si¢
do pieciu edycji ksigzki Our People, w ramy lokujace t¢ kanoniczng publikacje
w szerszym kontekscie stanu rozwoju wspolczesnych amerykanskich studiow
karpackorusinskich.

Sekcja specjalna ze wzgledu na jej swoista autonomie zamieszczona zosta-
la jako ostatnia pozycja w dziale Dyskurs. Dzial ten rozpoczyna sie tekstem
mojego autorstwa ,,Gléwne przemiany w obszarze dyskursu temkoznawczego
w ostatnich 25 latach” Staratam si¢ nawigza¢ w nim do wspomnianego juz re-
konesansu, ktérego dokonano na jednym z posiedzen Komisji Wschodnioeu-
ropejskiej Polskiej Akademii Umiejetnosci. Nie ograniczylam sie jednak tylko
do studiow filologicznych i nie podj¢lam si¢ dokonania przegladu, tylko sku-
pitam si¢ na niektérych symptomatycznych zjawiskach w obrebie femkoznaw-
stwa po roku 2000. Dazytam do ukazania charakteru tych zmian, ich przyczyn
i wplywu na aktualny stan studiéw femkowskich.

Jako kolejne zamieszczone zostaly teksty dwdch innych autoréw, ktérzy byli
zaproszeni do wystapienia w ramach wspomnianego rekonesansu. Artykut
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Andrzeja Zigby koncentruje sie na badaniach prowadzonych przez history-
kow, chociaz siega poza $cisty krag nauk historycznych i ustosunkowuje si¢
do wybranych prac dotyczacych przeszloéci i pamigci o niej, ktorg zajmuja sie
np. antropolodzy, socjolodzy, literaturoznawcy, jezykoznawcy. Zigba prezen-
tuje krytyczny stosunek do postmodernistycznego dyskursu pamigciologicz-
nego, wskazujac na jego manipulacyjnos¢ i brak podstaw metodologicznych.
Dostrzega tez potrzebe rozwoju zapoczatkowanych juz studiéw historycznych
prowadzonych z uwzglednieniem temkowskiej perspektywy przez temkow-
skich badaczy.

Damian Nowak z kolei zaprezentowal charakterystyczny dla jego kondycji
badawczej szczegolowy przeglad badan i publikacji z wyodrebnionego obsza-
ru architektury cerkiewnej na Lemkowynie, w ktérym siega refleksja do ich
poczatkdéw w okresie migdzywojennym, ale przegladu dokonuje w zasadzie za
okres od 1989 r. do chwili obecne;j.

Przy tak mocnej reprezentacji w ,,Roczniku” rusynistyki amerykanskiej
zdecydowali$my si¢ na wprowadzenie do aktualnego numeru spojrzenia na
rozwdj naukowych studiéw rusinskich takze w innych regionach, gdzie maja
one swoja dynamike i charakter z typowymi tendencjami i ukierunkowaniem.
Ru$ Preszowska jako jedyny region rusinski, ktéry posiada wilasne instytu-
cje, w tym samodzielny Instytut Jezyka i Kultury Rusinskiej na Uniwersytecie
w Preszowie oraz Muzeum Kultury Rusinskiej, majace si¢ takze rozwijac jako
jednostka badawcza, zostala zaprezentowana w artykule Petra Medvidia. Au-
tor skoncentrowat si¢ na kwestiach jezykowych i socjolingwistycznych w kon-
tekscie ogloszenia na Stowacji roku 2025 rokiem jezyka rusinskiego w zwiazku
z trzydziestoleciem jego kodyfikacji.

Natomiast artykul Mychaita Fejsy, reprezentujacy rusynoznawcze studia
w Serbii, koncentrujac si¢ na wybranych projektach jezykowych i jezykoznaw-
czych, eksponuje ten nurt badan i dzialan jezykoznawczych, ktére zmierzaja
do wprowadzenia jezyka i kultury rusinskiej w wirtualng przestrzen, zwiek-
szajac ich aktywnos¢ i rozpoznawalnos¢ w ponadnarodowych, transkulturo-
wych sferach.

Pawel Matlecki i Magdalena Piotrowska przygotowali dla ,,Rocznika” spe-
cjalistyczny artykul zmierzajacy w podobnym kierunku, czyli do ukazania
mozliwoséci wykorzystania nowoczesnych technologii i domen zastosowania
sztucznej inteligencji w badaniach nad réznymi wariantami jezyka rusinskie-
go. W tym przypadku badacze testowali jezykowy model OpenAl Whisper
w celu uzyskania danych do analizy i klasyfikacji wariantéw jezyka rusinskiego
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gléwnie pod katem ich podobienstwa do jezykéw dominujacych w danym re-
gionie. S3 to z pewnoscig badania przysztosciowe, majace szans¢ na szersze
ich wdrozenie w kontekscie ochrony oraz rewitalizacji jezykow i kultur zagro-
zonych.

Dyskurs zamyka omoéwiona juz sekcja specjalna z tekstami krytycznymi
pieciorga autorow.

W dziale Ttumaczenia zamieszczony zostal przeklad na jezyk temkowski
artykutu Joepa Leerssena ,,Imagologia: O zastosowaniu etniczno$ci do nada-
wania $wiatu sensu’”.

Zgodnie z ustalonym porzadkiem nastepnym dzialem ,,Rocznika” sg Inspi-
racje, gdzie odnalez¢ mozna dwa interesujgce teksty bazujgce na refleksjach:
~Lemkowszczyzna «potemkowska»” Bogdana Horbala i ,,Krytyczne (auto)re-
fleksje na temat prowadzenia badan ilosciowych w spotecznosci temkowskiej”
Justyny Olko i Anny Maslany. Obydwa dotycza narracji i badan zdominowa-
nych przez dyskurs centrowy, w ktorych nie bierze si¢ pod uwage temkowskiej
wrazliwo$ci i traumatycznych doswiadczen.

Wreszcie w dziale Recenzje i sprawozdania zamieszczono w angielskim ory-
ginale i w tlumaczeniu na jezyk lemkowski recenzje mojej ksiazki Treading
Paths: Lemko Literature in the Years 1848-1918 (uaktualniony przektad mo-
nografii o literaturze femkowskiej drugiej potowy XIX i poczatku XX w.). Jest
to nieco zmieniona wersja recenzji wydawniczej przygotowanej przez Nicka
Kupenskyego.

Na samym koncu znajduja si¢, jak zawsze, temkowsko- i polskojezyczne
»Notatki o autorach”

Teksty zebrane w jubileuszowym 20 tomie ,,Rocznika Ruskiej Bursy” wno-
sza z pewnoscig niekompletne, ale wieloaspektowe, podbudowane wnikliwa
refleksja podsumowanie prawie dwudziestopiecioletniego okresu rozwoju
temko-rusynoznawstwa w XXI w. Chociaz nie mozemy zapominac o jego
specyficznych uwarunkowaniach, stymulowaniu, ograniczeniach, nalezy tez
widzie¢ odzwierciedlenie w nim zjawisk diagnozowanych jako typowe dla
wspolczesnej humanistyki. Nie zostaly tu tez pomini¢te wazne dla studiéw
temkowskich tendencje do wytyczania perspektywy wewnetrznej, wyrazania
wlasnego doswiadczenia i spojrzenia na kulture i historie.

Helena Duc¢-Fajfer
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