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WYBRANE MIEDZYNARODOWE WATKI
DOTYCZACE ZBRODNI KATYNSKIEJ

Mateusz Zemla

Zbrodnia dokonana na oficerach polskich w 1940 r. od momentu jej ujawnienia zy-
skala znaczenie w polityce miedzynarodowej. Rozpatrujac dzieje kwestii katynskiej pod
katem wplywu na biezace sprawy polityczne, wyrézni¢ mozna dwa etapy. W latach 1943-
-1946, czyli od odkrycia masowych grobéw do procesu norymberskiego, pozostawata
ona w kregu zainteresowania wielkich mocarstw pragnacych wykorzystac ja do swoich
celow. Po procesie norymberskim wptyw zbrodni katynskiej na polityke migdzynarodo-
wa byt niewielki, jednakze dziatalno$¢ emigracji polskiej polegajaca na oddolnych inicja-
tywach, ktore mialy na celu przechowanie pamieci o tych wydarzeniach, powodowata, ze
sprawa ta od czasu do czasu absorbowata spotecznosci i wladze poszczeg6lnych panstw.

Hitlerowskie Niemcy postanowity wykorzysta¢ fakt odnalezienia grobow w Katy-
niu do kampanii propagandowej przeciwko Sowietom. Alianci zwigzani z ZSRS soju-
szem wojskowym pragneli za wszelka cene utrzymania dobrych relacji z tym panstwem,
nawet kosztem ignorowania faktéw. Po Il wojnie $wiatowej stosunki migdzy Wschodem
a Zachodem pogorszyly si¢, w konsekwencji na poczatku lat 50. wladze USA postano-
wity ponownie zajac si¢ sprawg katynska. W 1952 r. zakonczyta obrady Komisja Spe-
cjalna powotana do przeprowadzenia $ledztwa, zbadania faktow, dowoddw i okoliczno-
$ci masakry w lesie katynskim?, ktora zostata wyznaczona przez Izbe Reprezentantdw
na mocy rezolucji nr 390 rok wczesniej. Jednym z najwazniejszych celow jej powstania
byta che¢ wykorzystania wnioskow ze $ledztwa w kampanii przeciwko komunistom.

Niniejszy artykut zawiera przede wszystkim przeglad reakcji na kwesti¢ katynska
w Wielkiej Brytanii i USA, czyli w dwoch najbardziej liczacych si¢ krajach nalezacych
do koalicji aliantow, oraz w Szwecji — panstwie neutralnym, ktore w czasie 11 wojny
Swiatowej stosowato w zakresie informacji o zbrodni katynskiej polityke podobna do tej
prowadzonej przez aliantow. Nalezy zauwazy¢ jednak, ze w Szwecji powstal pierwszy
na $wiecie pomnik katynski. Ze wzgledu na ograniczone ramy artykutu — fakty, ktore

! House of Representatives, The Katyn Forest Massacre. Hearings before the Select Committee to
Conduct an Investigation of the Facts, Evidence, and Circumstances of the Katyn Forest Massacre,
82M Cong., 1*tand 2" Sess., U.S. Government Printing Office, Washington 1952.
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posiadaja obszerng literature, przedstawiono skrdétowo, niniejszy, syntetyczny tekst bo-
wiem ma charakter przeglagdowy.

I. SPRAWA KATYNSKA W CZASIE II WOJNY SWIATOWEJ
1. PROPAGANDA NIEMIECKA I JEJ KONSEKWENCJE

Dnia 13 kwietnia 1943 r. Radio Berlin podato pierwszy oficjalny komunikat mo-
wigcy o odkryciu masowych grobéw w Lesie Katynskim, gdzie odnaleziono szczatki za-
mordowanych polskich oficeréw. Od tego momentu propaganda niemiecka rozpoczeta
ofensywe. W odnalezionym przez Piotra Lysakowskiego dokumencie pt. Sprawa Katyn-
ska w prasie miedzynarodowej znajduje si¢ opinia o trudnos$ci oszacowania (policzenia)
ogromnej liczby publikacji na temat zbrodni na oficerach polskich. Rozmiary kampanii
porownywalne byty jedynie do niemieckiej akcji propagandowej przeprowadzonej w la-
tach 1939-1940 w sprawie tzw. mordéw na Volksdeutschach?.

Dnia 17 kwietnia 1943 r. Rzad Polski zwroécit si¢ do Miedzynarodowego Czer-
wonego Krzyza (MCK) z prosba o zbadanie sprawy. MCK uzaleznit wystanie komisji
od zgody wszystkich zainteresowanych stron, w tym réwniez ZSRS, co z oczywistych
wzgledoéw nie nastapito.

Niemcy utworzyli specjalng, miedzynarodowa komisje sktadajaca si¢ z patologdw
1 kryminologow, wiekszo$¢ z nich pochodzita z krajow satelickich lub okupowanych
przez 11l Rzeszg. W skladzie komisji znalazt si¢ jeden przedstawiciel neutralnej Szwaj-
carii i dwoch Niemcow. Komisja dzialata w dniach 28-30 kwietnia 1943 r., a wyniki
jej pracy wykazaty bezsprzecznie, ze ZSRS ponosi odpowiedzialno$¢ za zbrodni¢ na
oficerach polskich. W Katyniu przebywali réwniez obserwatorzy (dziennikarze r6znych
narodowosci, niemieccy jency wojenni i inni), ktérzy mieli uwiarygodni¢ niemiecka
wersje wydarzen. W nocy z 25 na 26 kwietnia 1943 r. rzad sowiecki zerwat stosunki
dyplomatyczne z Polska, oskarzajac wczesniej jej wtadze o wspotprace z hitlerowskimi
Niemcami. Stanowito to tylko pretekst, poniewaz konflikt z Rzagdem w Londynie byt
kierownictwu sowieckiemu na reke. Nie zmienia to faktu, ze jeden z celow, jakie po-
stawita sobie propaganda niemiecka, tj. sktdcenie obozu alianckiego, zostat osiggnicty.
Polska zostata zantagonizowana nie tylko z ZSRS, ale rowniez z Wielka Brytanig i USA,
ktore obawiaty sig, ze Jozef Stalin moze zawrze¢ separatystyczny pokoj z Niemcami.

Po wkroczeniu Armii Czerwonej na teren Smolenska przeprowadzona zostata
z inspiracji wtadz sowieckich kolejna ekshumacja masowych mogit przez tzw. komisje
Burdenki®, ktora wskazata na Niemcy hitlerowskie jako rzekomych inspiratoréw zbrodni.

2. SPRAWA KATYNSKA W USA

Wiadzom USA zalezato na utrzymaniu przyjaznych relacji z ZSRS ze wzgledu
na wspoOtprace militarng. Za wszelka ceng zaczeto dazy¢ do ukrycia przed opinig pu-

2 Sprawa Katyriska w prasie migdzynarodowej. Notatka, cyt. za: P. Lysakowski, Prasa Niemiecka

o Katyniu, [w:] Katyn. Problemy i zagadki, [red. J. Jackl], Warszawa 1990, s. 111, Zeszyty Katyn-
skie, nr 1.

Sowiecka komisja pod przewodnictwem Nikotaja Burdenki przeprowadzita ekshumacje masowych
mogit w Katyniu w dniach 16-23 11944 r.
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bliczng faktéw dotyczacych ludobojstwa popetnionego na oficerach polskich. Istotna
zmiana podejscia do tej sprawy zarysowata si¢ dopiero kilka lat pdzniej, w poczatkach
zimnej wojny, kiedy w 1951 r. na mocy rezolucji nr 390 Izba Reprezentantow utworzyta
wspomniang wyzej Komisj¢ Specjalna powotang do przeprowadzenia $ledztwa, zbada-
nia faktow, dowodow i okoliczno$ci masakry w lesie katynskim. Jednakze inicjatywe te
podjeto réwniez ze wzgledow politycznych i propagandowych, o czym nizej. Analiza
akt komisji jest kluczem do zrozumienia polityki wtadz USA wobec informacji na temat
sowieckiej zbrodni katynskiej podczas 11 wojny Swiatowe;.

W latach 40. prowadzono w USA polityke ukrywania przed opinig publiczng fak-
tow dotyczacych Katynia. Pozniejsze $ledztwo Komisji Specjalnej wykazato, ze braty
w tym udzial najwazniejsze agencje wywiadowcze, a takze urzgdnicy panstwowi.

Wedtug Raportu Korncowego:

[...] wielu ludzi w Departamencie Stanu, Wywiadzie Armii (G-2), Biurze Informacji Wo-
jennej, Federalnej Komisji Lacznosci i innych agencjach rzadowych nie interpretowato prawi-
dlowo materialow, ktore otrzymywalo z zagranicznych zrodel. W wielu wypadkach nastapito
celowe zatajenie informacji przed opinig publiczng. Wystapit catkowity brak koordynacji pomie-
dzy Wywiadem Armii (G-2) a Departamentem Stanu, przynajmniej w kwestiach, ktore dotyczyty
zamordowanych polskich oficerow*.

Cytowany dokument zawiera wnioski idace jeszcze dalej. Znalazty si¢ tam stwier-
dzenia, ze wsrdd personelu $redniego stopnia funkcjonowata grupa o sympatiach proko-
munistycznych lub prorosyjskich, ktéra celowo ukrywata wszystkie raporty ukazujace
ZSRS obiektywnie’.

Istotne okazalo si¢ zeznanie ptk. Johna Van Vlieta®, jefica niemieckiego, ktory wraz
z kpt. Donaldem B. Stewartem zostat przewieziony do Katynia jako $wiadek ekshuma-
cji. Na rozkaz gen. Claytona L. Bissela ptk Van Vliet opisal swoje obserwacje, z kt6-
rych jednoznacznie wynikato, ze zbrodni dokonali Sowieci. Raport oznaczony zostat
jako ,,$cisle tajny”. Van Vliet otrzymat za$ polecenie zachowania absolutnej tajemnicy.
Dokument ten zniknat z akt Wywiadu Armii (G2) i nigdy si¢ nie odnalazt, mimo ze
komisja uwazata odzyskanie go za jedno ze swoich priorytetowych zadan’. Wedtug opi-
nii komisji nie byto zadnych przestanek, zeby 6w raport kiedykolwiek opuscit Wywiad
Armii (G2), chociaz gen. Bissel twierdzil, ze ,,prawdopodobnie” przestat ten dokument
do Departamentu Stanu®.

Komisja Kongresu USA wykazata rowniez, ze agencje rzadowe staraty si¢ ogra-
niczy¢ rozpowszechnianie wiadomosci na temat Katynia poprzez radio, przekraczajac
przy tym swoje kompetencje. Pierwszy taki przypadek mial miejsce w sierpniu 1943 r.
W rozgto$niach radiowych w Detroit i Buffalo polscy redaktorzy w czasie audycji
stwierdzili, ze Sowieci moga ponosi¢ odpowiedzialnos¢ za mord w Katyniu. W celu
ograniczenia aktywnosci redaktorow Federalna Komisja Lacznosci (FCC) i Biuro Infor-
macji Wojennej (OWI) zorganizowaty spotkanie z przedstawicielami komisji sktadaja-
cej sie z dyrektorow 1 wilascicieli stacji radiowych, starajacych si¢ o wspotprace z tymi

The Katyn Forest Massacre. Hearings..., s. 4 (thum. aut.).
Ibidem.
Ibidem, s. 32-74.
Ibidem, s. 6.
Ibidem, s. 6-7.
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agencjami. Za posrednictwem przedstawiciela OWI wlasciciel stacji w Detroit zostat
poproszony o ograniczenie aktywnos$ci polskiego redaktora. Tak tez si¢ stato. Przeshu-
chania pracownikéw Urzgdu Cenzury (OC) upewnily komisje, ze zardowno FCC, jak
i OWI przekroczyly swoje uprawnienia®.

Z raportu koncowego wynika, ze nawet prezydent Franklin Delano Roosevelt nie
przyjmowat do wiadomosci informacji, ktore obcigzatyby panstwo sowieckie wing za
zbrodni¢ katynska. Wedtug ustalen komisji ignorowat on obiektywne dokumenty, jakie
wysytali mu ambasadorowie William Harrison Standley, Anthony Joseph Drexel Biddle
i John Gilbert Winant'®. Co wigcej, gdy w 1944 r. George Howard Earle, bliski przyjaciel
prezydenta, ktory od 1943 r. zajmowat stanowisko specjalnego wystannika prezydenta
USA ds. kwestii batkanskich, rezydujacy w Turcji, zaczal przekonywa¢ prezydenta, ze
ZSRS ponosi odpowiedzialno$¢ za masakre na oficerach polskich, Roosvelt miat mu
odpowiedzie¢: ,,George, ta sprawa to w catos$ci niemiecka propaganda i spisek. Jestem
calkowicie przekonany, ze Rosjanie tego nie zrobili”*!. Nie mozna jednak zarzuci¢ pre-
zydentowi catkowitego braku zainteresowania losem Polski. W depeszy z 26 kwietnia
1943 r. wystanej do Stalina oprdocz stow, ktore mialty zatagodzié spor pomigdzy Rzadem
Londynskim a ZSRS, prezydent USA wyrazit takze che¢ pomocy w opiece nad Po-
lakami, ktorzy mogliby by¢ wydaleni z ZSRS*. W Raporcie Koricowym wielokrotnie
wspomniano, ze utrzymanie poprawnych relacji z ZSRS byto konieczno$cig ze wzgledu
na wspolprace militarng. Jednakze zaufanie, jakim obdarzano Moskwg, byto nadmierne.

3. SPRAWA KATYNSKA W WIELKIEJ BRYTANII

Atmosfera wokot kwestii katynskiej w Wielkiej Brytanii byta podobna do tej, ktora
wytworzyta si¢ w USA. Wladze tego kraju réwniez obawiaty sie, ze Sowieci mogg za-
wrze¢ separatystyczny pokoj z Niemcami. Sytuacja Wielkiej Brytanii byta jednak znacz-
nie trudniejsza, poniewaz ewentualny konflikt z ZSRS mogt przynies¢ katastrofalne skut-
ki. W depeszach, ktére Winston Churchill wysytat do Stalina, brytyjski premier starat si¢
zatagodzi¢ konflikt. Przekonywal, Ze na zerwaniu stosunkow skorzysta¢ moga tylko wro-
gowie aliantow!®. Zaprzeczat oskarzeniom o kolaboracj¢ z Niemcami, jakie padaty pod
adresem Rzadu Polskiego. Brat w obron¢ gen. Wiadystawa Sikorskiego, ktorego uwazat
za przywodce najlepiej wykonujgcego swoje zadania w koalicji antyhitlerowskiej'*. Naj-
istotniejszy byt jednak fakt, ze w owych depeszach premier Churchill obiecywal Sta-
linowi podjecie krokéw majacych na celu ograniczenie rozpowszechniania informacji
o zbrodni katynskiej. Jak stwierdzatl: ,,Badam mozliwo$¢ zmuszenia do milczenia tych
krajowych gazet polskich, ktére atakowaty Rzad Sowiecki, a jednocze$nie atakowaty

9 Ibidem, s. 9.

10 Ihidem, s. 5.
Y Ibidem.

12226 IV 1943. Depesza F. D. Roosvelta do Stalina w sprawie kryzysu w stosunkach polsko-sowiec-

kich, [w:] Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 4. Echa Katynia. Kwiecien 1943 — marzec 2005, red. nauk.
W. Materski [et al.], Warszawa 2006, s. 70.

25 1V 1943. Depesza W. Churchilla do J. Stalina w sprawie kryzysu w stosunkach polsko-sowiec-
kich, [w:] Katyn. Dokumenty zbrodni, s. 64.

24 1V 1943. Depesza W. Churchilla do J. Stalina w sprawie kryzysu w stosunkach polsko-sowiec-
kich, [w:] Katyn. Dokumenty zbrodhni, s. 61.
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Sikorskiego za proby wspétpracy z Rzadem Sowieckim”'®. Trudno oceni¢, na ile sku-
teczna okazata si¢ polityka W. Churchilla. Publikacje w prasie polskiej dalej si¢ ukazy-
waty. Wedlug Janusza Kazimierza Zawodnego za eskalacje napiecia odpowiedzialni byli
komunisci brytyjscy, ktorzy rozpoczeli batali¢ propagandowa's.

Wiadze brytyjskie caty czas staraty si¢ tagodzi¢ spér pomigdzy zwasnionymi stro-
nami. W o$wiadczeniu w Izbie Gmin z dnia 4 maja 1943 r. brytyjski sekretarz stanu
Anthony Eden wing za zerwanie stosunkow dyplomatycznych pomi¢dzy Polskg a ZSRS
obcigzyt wytacznie Niemcodw. Mediacje majgce na celu przywrocenie stosunkow dyplo-
matycznych pomigdzy Polska a ZSSR, jakie podejmowata Wielka Brytania, nie odnosity
skutku. Edward Raczynski podawal, ze Stalin oprdcz uciszenia prasy zazadat takze prze-
prowadzenia zmian w sktadzie polskiego rzadu. O tej sprawie mowilo si¢ jednak tylko
w formie zawoalowanej*.

Wiadze Wielkiej Brytanii nigdy nie podjety zadnej oficjalnej inicjatywy w celu
wyjasnienia okolicznosci zbrodni katyniskiej. Premier Churchill nie przyjat nawet zapro-
szenia do wspotpracy z Komisjg Katynskg Kongresu USA.

4. SPRAWA KATYNSKA W SZWECJI

Rowniez wiladze Szwecji, panstwa neutralnego, nie zaangazowaly si¢ czynnie
w wyjasnienie zbrodni sowieckiej dokonanej na oficerach polskich. Pomimo ze szwedz-
cy dyplomaci i dziennikarze przebywali w miejscu odkrycia masowych mogit, nie wy-
stano tam Zzadnych ekspertoéw. W prasie pojawiaty si¢ artykuty na temat zbrodni katyn-
skiej, jednakze starano si¢ tuszowa¢ podawane tam informacje, szczegolnie po klgsce
Niemcow pod Stalingradem!®. Na temat roli, jaka sprawa katynska odegrata w Szwecji
w czasie I wojny $wiatowej, pisat Ludomir Garczynski-Gassowski w rozdziale pt. Losy
szwedzkich dokumentow dotyczqcych Katynia®.

II. SPrRAWA KATYNSKA PO II WOJNIE $WIATOWEJ

1. PROCES NORYMBERSKI

Wyrok procesu norymberskiego odczytany zostal w dniach 30 wrzesnia i 1 paz-
dziernika 1946 r. W jego tekscie nie ma jakiejkolwiek wzmianki na temat sprawstwa
sowieckiego ludobojstwa dokonanego na polskich oficerach w Katyniu. Jest to fakt zna-
mienny, poniewaz rzad sowiecki przygotowat akt oskarzenia obcigzajacy odpowiedzial-

15251V 1943. Depesza W. Churchilla do J. Stalina w sprawie kryzysu w stosunkach polsko-sowiec-
kich, [w:] Katyn. Dokumenty zbrodhni, s. 63.

16 J. K. Zawodny, Sprawa Katynska w polityce migdzynarodowej, [w:] Zbrodnia Katyrnska. Droga
do prawdy. Historia, archeologia, kryminalistyka, polityka, prawo, red. M. Tarczynski, War-
szawa 1992, s. 393, Zeszyty Katynskie, nr 2.

1 E. Raczynski, W sojuszniczym Londynie. Dziennik ambasadora Edwarda Raczynskiego 1939-
-1945, Warszawa 1989, s. 174.

¥ L. Garczynski-Gassowski, Losy szwedzkich dokumentéw dotyczqcych Katynia, [w:] Zbrod-
nia Katynska. Przestanie dla przysziosci, [red. M. Tarczynski], Warszawa 20006, s. 141-153,
Zeszyty Katynskie, nr 21.

1 Ibidem.
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nos$cig za t¢ zbrodni¢ Niemcow. Sprawa katynska znalazla si¢ na wokandzie Trybunatu
Norymberskiego w dniach 1-3 lipca 1946 r. Ograniczono si¢ jednak do analizy zeznan
swiadkow 1 dowodow przedstawionych przez strong niemiecka i sowiecka, w przewo-
dzie nie uwzgledniono $wiadectw strony polskiej*.

Od poczatku wtadze sowieckie dbaty, aby wszystko toczyto si¢ po ich mysli. We
wrzesniu 1945 r. powotana zostata Komisja ds. Kierowania Procesem Norymberskim,
do zadan ktorej nalezato niedopuszczenie do jakichkolwiek publicznych dyskusji na te-
mat wewnetrznej polityki ZSRS, a takze poruszania innych problemoéw, ,.ktopotliwych”
dla strony sowieckiej?.

Polityka dezinformacji, ktéra prowadzona byta w US A na temat zbrodni katynskie;j,
znalazta swoja kontynuacje réwniez na procesie norymberskim. Sedzia Sadu Najwyzsze-
go USA Robert Houghwout Jackson zeznat przed Komisja Kongresu, ze nie dotarly do
niego jakiekolwiek raporty bedace w posiadaniu Departamentu Stanu 1 Wywiadu Armii.
Twierdzit jednak, ze gdyby posiadatl informacje, ktore swiadczylyby o winie Sowietow,
strona amerykanska bytaby w stanie powstrzymac¢ Sowietow przed wysunigciem oskar-
Zenia o sprawstwo zbrodni w stosunku do Niemcow?. Zeznanie to moze by¢ przestanka
dla hipotezy o skutecznosci dziatan wspomnianej powyzej komisji sowieckiej. Materiat
dowodowy opierat si¢ przede wszystkim na ustaleniach komisji Nikotaja Burdenki, za$
zeznania $wiadkow nie przyniosty jakichkolwiek nowych dowodow. Wyjatkiem moze
by¢ zeznanie butgarskiego lekarza, dr. med. Marka Markowa, cztonka Migdzynarodowej
Komisji w Katyniu w 1943 r., ktory odwotal swoje wczesniejsze ustalenia i potwierdzit
wersje sowiecka. Przypomnie¢ nalezy w tym kontekscie, ze po Il wojnie Swiatowej But-
garia znalazla si¢ w sowieckiej strefie oddzialywan.

Nie wptyneto to jednak na wyrok Trybunalu Norymberskiego, ktéry przemilczat
sprawe zbrodni na oficerach polskich, uznajac tym samym, iz Niemcy nie sg za nig od-
powiedzialni. Sad Norymberski nie wskazal jednak rzeczywistych sprawcow i pozwolit
na to, aby ZSRS, ktory byt jedng ze stron sporu, stal si¢ sedzig we wilasnej sprawie.

2. SPRAWA KATYNSKA W USA

Po zakonczeniu dziatan wojennych polityka dezinformacji prowadzona podczas
II wojny swiatowej przez USA byla kontynuowana. Jak zauwazyt dr Witold Wasilew-
ski w artykule pt. Komisja Katynska Kongresu USA, zmiany w nastawieniu do kwestii
sowieckiego ludobojstwa dokonanego na oficerach polskich zaczgly byé zauwazalne
w 1949 r., kiedy powotlany zostat przez Arthura Bliss-Lane’a komitet ds. zbadania mor-
du katynskiego. Byta to jednak tylko inicjatywa grupy obywateli amerykanskich — de
facto komitetu spotecznego, ale nie — wiadz USA%,

Zwrot nastapit 11 pazdziernika 1951 r., kiedy to swoje prace rozpoczgta wspomnia-
na juz Komisja Specjalna powotana do przeprowadzenia $ledztwa i zbadania faktow,
dowodoéw i okolicznosci masakry w lesie katynskim, utworzona przez Izbe Reprezentan-

20 Zbrodnia Katynska w swietle dokumentow, Londyn 1948, s. 262.

2 1. Jazborowska,A. Jablokow, J. Zoria, Katynn — zbrodnia chroniona tajemnicq paristwo-

wq, przet. M. Putrament, A. Wotodzko-Butkiewicz, Warszawa 1988, s. 151.

The Katyn Forest Massacre. Hearings..., s. 10.

B W. Wasilewski, Komisja Katyriska Kongresu USA (1951-1952), ,Biuletyn Instytutu Pamigci
Narodowej” 2005, nr 5/6, s. 71.
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tow na mocy rezolucji nr 390 w 1951 r. Zwano ja takze Komisja Maddena — od nazwiska
jej przewodniczacego.

Przyczyng powstania Komisji stal si¢ kryzys w relacjach pomiedzy ZSRS a USA,
spowodowany przede wszystkim sytuacjg na Dalekim Wschodzie. Wtadze USA po-
stanowily radykalnie zerwa¢ z utrzymywanag do konca lat 40. polityka przemilczania
zbrodni komunistycznych. Masakra na oficerach polskich stata si¢ elementem kampa-
nii propagandowej przeciwko komunistom. W Raporcie Koncowym mozna odnalezé
poréwnanie zbrodni katynskiej do zbrodni komunistycznych w Korei: ,,Sowieci przez
dwa lata ukrywali swojg wiedz¢ na temat zaginionych polskich oficerdow [...]. Dzisiaj
w sposob podobny przedtuzaja rozmowy pokojowe na temat Korei, poniewaz nie mogg
doliczy¢ si¢ 8000 zonierzy amerykanskich. [...] Wiele wskazuje, ze Katyn stat si¢ pier-
wowzorem dla dziatan w Korei”*.

Niezaleznie od pobudek, jakimi kierowano si¢, tworzac Komisj¢, wypetnita ona
swoje zadania bardzo rzetelnie, a zasiadajacy w niej kongresmeni amerykanscy wlozyli
wiele wysitku w dotarcie do prawdy. Zgodnie z praktyka parlamentarng USA Kongres
miat pelng swobode w formowaniu komisji i obdarzaniu jej zakresem dziatan. Komisja
Maddena stata si¢ organem o uprawnieniach prokuratorskich. Niestawienie si¢ na jej
wezwanie lub utrudnianie jej dzialanh w inny sposdb — podlegato sankcji. Komisja za-
konczyta swoje prace nie tyle wydaniem wyroku, ile ogloszeniem raportu koficowego,
ktorego tres¢ zawierata: orzeczenie o prawdzie w materii podlegajacej jej badaniu oraz
wnioski dla Kongresu odnos$nie do dalszego postepowania w sprawach stanowigcych
pole zainteresowania komisji®. Jej prace miaty dwa gtéwne cele: po pierwsze — ustalenie
sprawcow, tj. kto ponosi odpowiedzialno$¢ za masakre, po drugie — stwierdzenie, czy
wsrod urzednikow amerykanskich byty osoby odpowiedzialne za ukrywanie faktow na
temat masakry przed spoteczenstwem amerykanskim?®.

Komisja jednomyslnie obcigzyta odpowiedzialnosciag za wymordowanie tysiecy
polskich oficeréw w Katyniu sowiecki aparat bezpieczenstwa. We wnioskach konco-
wych Raportu wypunktowano wszystkie przestanki $§wiadczace o winie sowieckiej.
Fakty te s powszechnie dostepne, dlatego nie ma potrzeby si¢ do nich odnosi¢. Komisja
zaznaczyla, ze Katyn stanowi tylko niewielki wycinek ogromnej liczby zbrodni, jakich
dopuscit si¢ totalitarny rezim komunistyczny. Podkreslita jednoczesnie, ze takich miejsc
jak Katyn jest znacznie wigcej?’.

Obok wnioskow komisja przedstawila Kongresowi swoje zalecenia. Kongres
miat zwroci¢ si¢ do prezydenta USA z wnioskiem o przekazanie delegatom amerykan-
skim w Narodach Zjednoczonych wszystkich materiatow opracowanych przez komisje
w celu przedstawienia ich Zgromadzeniu Ogdlnemu. Miato to zaowocowac wniesieniem
pozwu przeciw ZSRS do Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci?®. Materiaty
ze $ledztwa wypracowane przez Komisj¢ Maddena nigdy nie staty si¢ przedmiotem wy-
stapienia na forum ONZ, co zwigzane bylo przede wszystkim z 6wczesng sytuacjg we-
wnetrzng w USA. Dziatania Komisji Maddena jednak byty o tyle istotne, ze uzyskano
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niepodwazalne argumenty przeciw sowieckiej, zafalszowanej wersji opartej na ustale-
niach komisji Nikotaja Burdenki.

3. SPRAWA KATYNSKA W SZWECJI

Po II wojnie §wiatowej w Szwecji widoczne byly dziatania Polonii starajacej si¢
przyblizy¢ opinii publicznej tego kraju wazne informacje dotyczace Polski, w tym takze
sprawe zbrodni katynskiej. Polonia postawita sobie za cel uhonorowanie pamigci o za-
mordowanych oficerach poprzez utworzenie materialnego symbolu. Dnia 16 listopada
1975 r. odstonigto pomnik katynski, co odbyto si¢ pod honorowym protektoratem Pre-
zydenta RP na UchodzZstwie dr. Stanistawa Ostrowskiego. W reportazach prasowych na-
zwano pomnik ,,Pierwszym pomnikiem na $wiecie upamig¢tniajacym masakre katynska”,
jednakze redakcja ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zotnierza” strescita list jednego
z czytelnikow, ktory twierdzit, ze taki pomnik zostat wczesSniej wystawiony w amery-
kanskim Detroit. Z tresci listu nie wynikato, kiedy miato si¢ to sta¢ i co oznaczala cezura
czasowa ,,1940-1955 figurujaca podobno na pomniku. Redakcja przytoczyta rowniez
komentarz do listu owego czytelnika, w ktorym pomnik w stolicy Szwecji okreslono
jako pierwszy, ktory wymienit ,,wyraznie Sowietow jako sprawcow mordu’?°.

Na ptycie pomnika, pod portretem Matki Boskiej Kozielskiej pojawit si¢ na-
pis po polsku i po szwedzku o tresci nastepujacej: ,,POLAKOM BARBARZYNSKO
WYMORDOWANYM PRZEZ SOWIETY W KATYNIU W 1940 ROKU I INNYCH
MIEJSCACH KAZNI — WOLNI POLACY”. Tto pomnika stanowit duzy (o wymiarach
6 X 2 m) obraz olejny na drzewie pedzla Hiszpana Julia Castellano. Zaréwno podczas
zatatwiania wszelkich formalno$ci, jak 1 w okresie budowy zadbano o to, aby wokot tej
sprawy nie wywotywacé rozgtosu. Obawiano si¢, ze moga pojawic si¢ czynniki, ktore sta-
ng na przeszkodzie tej inicjatywie (podobnie jak mialo to miejsce w Londynie). Z tego
samego powodu postarano si¢ o to, aby cate przedsigwziecie zabrato jak najmniej czasu.
Wszystkie dzialania natury finansowej, organizacyjnej, prawnej i technicznej zostaty
wykonane w przeciggu dwoch miesiecy.

W przemoéwieniu inauguracyjnym prezes Kongresu Polakow w Szwecji (oddziatu
SPK Szwecja) podkreslil, ze przy wznoszeniu pomnika wiadze szwedzkie nie podjely
jakichkolwiek krokéw, ktore moglyby utrudnic t¢ inicjatywe. Na uroczystosci zabrakto
jednak przedstawicieli szwedzkich witadz, partii politycznych, prasy, radia i telewizji,
mimo ze wystane zostaly imienne zaproszenia. Przedstawiciel jednej z pigciu partii po-
litycznych przekazal telefoniczne gratulacje. R. Sikorski, ktory w swoim artykule przy-
toczyt powyzsze fakty, stwierdzit, ze najprawdopodobniej wcigz jeszcze obowigzywata
zmowa milczenia®!. W nabozenstwie wzigto udzial okoto tysigca osob, jednak podczas
uroczystosci odstonigcia pomnika bylto ich (w przyblizeniu) trzykrotnie mnie;j.

W marcu 1976 r. nieznani sprawcy podjeli probe zniszczenia pomnika. Ptyta z na-
pisem zostata polana kwasem, porysowano takze stalowy obelisk. Na szczescie kwas,
ktorym oblano pomnik, mimo ze zostawil $lady, nie uszkodzit ani napisu, ani obrazu.
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Powstanie pomnika w Szwecji byto faktem niezwykle istotnym, poniewaz po raz
pierwszy rodziny ofiar Katynia uzyskaty widoczny i1 prawdziwy w tre$ci symbol me-
czenstwa swoich bliskich. To wydarzenie stato si¢ rowniez sygnatem dla Polonii bry-
tyjskiej do wzmozenia aktywno$ci w zakresie upamictnienia ludobdjstwa sowieckiego
dokonanego na polskich oficerach w Lesie Katynskim.

4. SPRAWA KATYNSKA W WIELKIEJ BRYTANII

»lydzien Polski” z grudnia 1975 r., opisujac wydarzenia zwigzane z uroczysto-
Sciami w stolicy Szwecji, ubolewal, ze w Londynie podobny pomnik wcigz nie zostat
zbudowany*2, Miato to swoje uzasadnienie, poniewaz juz cztery lata wczesniej (w paz-
dzierniku 1971 r.) ukonstytuowatl si¢ Komitet Budowy Pomnika Katynskiego w Lon-
dynie. Inicjatywa ta zwigzana byla z prezna dziatalnos$cig emigracji polskiej, ktora nie
pozwolita brytyjskiej opinii publicznej zapomnie¢ o zbrodni katynskiej. W 1948 r. uka-
zaka si¢ ksigzka pt. Zbrodnia Katynska w swietle dokumentow, ktorg przettumaczono na
wiele jezykow (w 1949 r. — przektad francuski, w 1952 r. — hiszpanski, natomiast nieco
pozniej w 1965 r. — angielski, w 1967 r. — wloski). W polskich kosciotach ustawiano
dzieta plastyczne upamigtniajace ofiary Katynia.

W 1971 r. doszto do rzeczywistego przesilenia. W prasie brytyjskiej toczyla si¢
dyskusja na temat odpowiedzialnos$ci za zbrodni¢ katynska**. W kwietniu tego roku te-
lewizja BBC wyemitowata dokumentalny film o Katyniu. W czotowych londynskich
dziennikach pojawity si¢ recenzje z kolejnego wydania monografii Janusza Kazimierza
Zawodnego pt. Death in the Forest. Wydarzeniem stato si¢ rowniez opublikowanie pra-
cy dr. Mariana L. Fitzgibbona pt. Katyn. A Crime Without Paralel**.

Jak podat ,,Orzet Bialy”, podczas debaty w Izbie Lordow padly glosy, aby spra-
wa zbrodni na oficerach polskich znalazta si¢ w Komisji Praw Cztowieka Organizacji
Narodéw Zjednoczonych. Fakt ten zostat zestawiony z zaleceniami Komisji Maddena
dotyczacymi przedstawienia wynikow $ledztwa na forum ONZ. Stwierdzono, ze w przy-
padku USA byt to ,,pickny gest”, natomiast odnosnie do Wielkiej Brytanii ,,odruch serca
niektorych jej przedstawicieli”. Jednakze w obydwu przypadkach sprawa ta nie znalazla
kontynuacji.

W takiej atmosferze powotano wspomniany juz Komitet Budowy Pomnika Katyn-
skiego w Londynie. Pomnik mial stana¢ na skwerku w londynskiej dzielnicy Chelsea.
Lokalna Rada Miejska wyrazita zgode, lecz wyznaczony grunt byt miejscem pocmen-
tarnym, dlatego ostateczna decyzja nalezata do anglikanskich wtadz koscielnych, ktore
sprzeciwiaty si¢ budowie pomnika. Pojawita si¢ konieczno$¢ zmiany lokalizacji. Posta-
nowiono zbudowac¢ pomnik na cmentarzu w Gunnersbury.

Sytuacja w Wielkiej Brytanii wywotywata niepokdj w ZSRS. W okolniku dla
cztonkow Biura Politycznego KC KPZS z dnia 12 kwietnia 1971 r. pojawito si¢ pole-
cenie podjecia interwencji przez ambasadora sowieckiego w Londynie w MSZ Wielkiej

32 Oko i ucho Tygodnia Polskiego, ,,Tydzien Polski” (Londyn) 1975, 13 XII.
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Brytanii w zwiazku z ,,wroga w stosunku do Zwigzku Sowieckiego kampanig”**. W ma-
teriale z 15 kwietnia 1971 r. zawierajacym instrukcje dla ambasadorow powotano si¢ na
ustalenia komisji Nikotaja Burdenki. Wyrazono oczekiwanie, ze MSZ Wielkiej Brytanii
zahamuje rozpowszechnianie informacji odno$nie do Katynia*. W okresie pézniejszym
ZSRS interweniowat takze w sprawie budowy pomnika katynskiego. Sowieckie proby
zmuszenia Brytyjczykow do wywarcia nacisku na instytucje i ludzi zajmujacych si¢
sprawg sowieckiej zbrodni na oficerach polskich nie mogty odnies¢ skutku w warun-
kach panstwa demokratycznego, jakim byto Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii
i Irlandii Pénocne;j. Jak podat Jurij Zoria, dziatania wtadz sowieckich koordynowane
byly z wladzami partyjnymi i panstwowymi PRL-u, starano si¢ podwaza¢ informacje
zagrazajace sowiecko-polskiej ,,przyjazni”. Sprawa katynska nabrata jednak tak wiel-
kiego rozmachu, ze wtadze w Moskwie postanowity zaprzesta¢ reakcji na niewygodne
dla siebie fakty*’, ,,by nie dawa¢ powodu wrogim sitom do wykorzystania polemiki w tej
kwestii w antysowieckich celach™3®.

Pomimo trudnos$ci, dnia 18 wrzesnia 1976 r. miato miejsce uroczyste odstonigcie
pomnika na cmentarzu w Gunnersbury. Te wielkiej rangi uroczystos¢ patriotyczng sze-
roko skomentowano w 6wczesnej prasie brytyjskiej. Jak podat Pawet Checiak na tamach
,,Orla Biatego” w pazdzierniku 1976 r., brato w niej udziat od 8 do 10 tysiecy ludzi®.
Rzad brytyjski, obawiajac si¢ irytacji ze strony ZSRS, nie zamierzal wysta¢ delegacji,
co wiecej — odmowil orkiestry wojskowej 1 zakazat oficerom shuzby czynnej udziatu
w uroczystosciach. Efekt takiej postawy wywotal niech¢¢ ze strony opinii publicznej,
ktéra solidaryzowata si¢ z inicjatorami uroczystosci. Rowniez niektorzy przedstawiciele
wiadz brytyjskich nie zgadzali si¢ z polityka rzadu, stad w uroczystosciach brato udziat
20 postéw, m.in. Winston Churchill (wnuk premiera Wielkiej Brytanii), a takze John
Biggs-Davison, Philip Goodhart, Harold Soref. Warto doda¢, ze Winston Churchill byt
cztonkiem komitetu katynskiego od 1970 r.* Kilka gazet przytoczyto jego wypowiedz,
w ktorej stwierdzit, ze rzad brytyjski ,,dyskretnie wsadzit glowe w piasek”, za$ na uro-
czystosci ,,nie mieli swojej reprezentacji tylko winni, ignoranci i podli. Rzad brytyjski
zaliczy¢ mozna do ostatniej kategorii. Mdj dziad nigdy nie mial watpliwosci, ze Rosja-
nie byli winni dokonania tej zbrodni”*.

35121V 1971. Okélnik dla czlonkéw Biura Politycznego KC KPZR o stanowisku Ministerstwa Spraw
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SuMMARY
Selected international aspects of the crime perpetrated in Katyn

The crime perpetrated in Katyn emerged in international politics during the times of World War
1L, but the Allies did not recognise the basic facts concerning the Soviet genocide perpetrated upon the
Polish officers in Katyn. An objective stand upon the events which happened in Katyn was not taken
with regard to the USSR. The present article, which has the nature of an overview, presents some of the
aspects of the Katyn crime in the political and social history of the USA, Great Britain and Sweden.
The denial or the tendency to pass over in silence the Soviet agency of this act of genocide met with
animated social opposition of the representatives of the Polish community in the West. The latter used
their own resources to sent a message of the truth about the events in Katyn to the citizens of some of
the democratic countries in the West through the mass media and to commemorate the victims of the
crime perpetrated in Katyn e.g. through the construction of monuments.
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