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POLACY U PROGU NIEPODLEGLOSCI

Tomasz Ggsowski

Stulecie odzyskania niepodleglosci jest dobra okazja, by przez chwile zastanowic¢
sie nad tym, kimze byli w sensie spotecznym i kulturowym ci nasi rodacy, kto-
rym dane bylo w listopadzie 1918 r. przezywac rados¢ z powrotu Polski na mape
Europy'. A stalo si¢ to za cene zbiorowego wysitku kilku pokolen polskich patrio-
tow. To ich wytrwate dazenia, zabiegi, cierpienia i ofiary zlozyly sie na ostateczny
sukces. Poszukujgc odpowiedzi na to pytanie, skoncentruje si¢ na ostatnim etapie
tych wysitkow, wyznaczonym symbolicznie cezurami: listopad 1912 r. (powolanie
Tymczasowej Komisji Skonfederowanych Stronnictw Niepodlegtosciowych) —
sierpien 1914 r. (wymarsz 1 Kompanii Kadrowej z krakowskich Oleandréw). To
oczywiscie daty umowne, ale dopuszczalne, jesli tak wlasnie je traktowac.
Musimy jednak najpierw spojrze¢ nieco wstecz. Sens poje¢ ,,Polska’, ,,Polak’,
»hardd polski’, a takze ,,polsko$¢” jako kryterium odrézniania sie od innych nacji
dojrzewa i ewoluuje w ciggu catego XIX w. Juz pod koniec istnienia I Rzeczpospo-
litej zaczyna si¢ rysowac inne niz dotychczas pojmowanie narodu, ograniczonego
dotychczas wyltacznie do skadinad bardzo licznej warstwy szlacheckiej. Znalazto
to wyraz w jednym z artykuldéw trzeciomajowej konstytucji traktujacym o ,sile

' Niniejszy artykul powstal na kanwie referatu wygloszonego podczas miedzynarodowej konferencji
»Polakéw i Litwinow drogi do niepodleglo$ci”, PAU, Krakdw, listopad 2018 r.



8 Tomasz Gasowski SOWINIEC nr 52

zbrojnej narodowej?. Takze dotychczasowa nazwa panstwa ,,Rzeczpospolita® —
jako imie wlasne pisane od duzej litery — bedzie coraz czgsciej zastepowana
okresleniem ,,Polska” Juz niebawem, po trzecim rozbiorze, rozbrzmiewa¢ bedzie
dumna pie$n Legiondw Dabrowskiego Jeszcze Polska nie umarta...>. Stad tez pro-
sty krok ku stopniowemu nazywaniu mieszkancéw tego nieistniejacego panstwa
»Polakami’, cho¢ nadal funkcjonowa¢ beda zakorzenione silnie w tradycji i kul-
turze okreslenia: ,,Litwin” — w opozycji do Koroniarza, czyli jakby rodowitego Po-
laka, tj. Wielko- i Malopolanina, Mazura, a takze Rusina. Poza tg sferg pozostali
nadal Izraelici lub starozakonni, jak ich wéwczas powszednie nazywano, trakto-
wani jako spoleczno$¢ niemieszczaca si¢ zadng miarg we wspolnocie.

Dalsza ewolucja nastepowa¢ bedzie juz w XIX stuleciu, w okresie niewo-
li, a wigc, co istotne, przy braku wlasnego panstwa jako podstawowego punktu
odniesienia. Zorientowane demokratycznie srodowiska niepodleglosciowe staty
niezmiennie na gruncie nieistniejgcej wprawdzie, ale wyobrazonej Rzeczpospoli-
tej, ktora kiedys przeciez si¢ odrodzi. Réwnoczesnie lansowaly przy tym poglad,

? Pierwodruk zob. Volumina legum, t. 9, Krakow 1889, s. 220-226; zob. tez K. Bartoszewicz, Kon-
stytucja 3 maja 1791 - kronika dni kwietniowych i majowych w Warszawie w roku 1791, Warszawa
1989.

> Szerzej o tym utworze i jego autorze zob. J. Pachonski, Jozef Wybicki w okresie legionowym 1794-
-1806, Gdansk 1975, s. 16 i n.
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ze Polakiem jest lub moze sta¢ si¢ kazdy mieszkaniec jej terytorium, niezaleznie
od wyznania, jezyka macierzystego i spolecznego statusu. Znajdowalo to mocne
potwierdzenie wowczas i w nastgpnych epokach na niwie kultury, nauki i polity-
ki. Albowiem obie te tozsamosci zwigzane z ojczyzna prywatng oraz ideologiczna
lub inaczej: krajem i ojczyzng - to za Stanistawem Ossowskim — okazywaly sie
wowczas mozliwe do pogodzenia®. W epoce romantyzmu kulture polska tworzy-
li zatem, a co wiecej, petnili funkcje narodowych wieszczéw — wedle dzisiejszej
przynaleznosci - Litwin i Rusin, takze Czech, niewatpliwy byt tez wklad Zydoéw,
Ormian i jeszcze innych; przyktadéw jest bez liku. Wspierany przez Rusina, Sla-
zaka i gospodarza spod Tarnowa Litwin uchodzi tez powszechnie za wskrzesicie-
la Polski. Inny jeszcze jego rodak, nazywajacy sie ostatnim obywatelem Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, przysporzyl Polsce juz w czasach nam blizszych literackiej
Nagrody Nobla®.

Jednak w drugiej potowie tegoz stulecia pojawia si¢ i szybko nabiera mocy
inny sposob okreslania przynaleznosci do narodu Polakéw. O ile poprzednie mia-
to charakter otwarty, o tyle nowe niesie z soba mozliwo$¢ selekeji czy wrecz wy-
kluczenia. Pojawiajg sie bowiem rézne kryteria porzadkujace, stosowane facznie
lub samodzielnie. Wymieni¢ tu trzeba zatem najpierw odwotanie do etnicznosci

*  Por. S. Ossowski, O ojczyZnie i narodzie, Warszawa 1984; zob. tez J.M. Bochenski OP, Co to
znaczy by¢ Polakiem?, [w:] Oblicza patriotyzmu, red. J. Sadowski i in., Krakow 2009, s. 79-94.

> Mowa tu kolejno o Mickiewiczu, Stowackim, Matejce i dalej: Daszyniskim, Korfantym, Witosie, Pit-
sudskim i Mitoszu.
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wyznaczanej miejscem urodzenia, jezykiem i wyznaniem. Nastepnie pojawia si¢
co$, co mozna okresli¢ jako swiadomie deklarowana przynalezno$¢ do wspélnoty
narodowe;j. A ta ostatnia zostaje rowniez opisana i zdefiniowana. Jednym stowem
ktania si¢ tu Wyznanie wiary dziecigcia polskiego (1900) autorstwa Wtadystawa
Belzy: ,,Kto Ty jeste$? Polak maly. Jaki znak Twdj? Orzet bialy™. Ujmujac to nieco
inaczej, znajdujemy tu wymog identyfikacji jednostki z przeszloscia (tj. historig),
terazniejszoscia, a takze przyszloscig tak pojmowanego narodu. Kto nie chce czy
tez nie moze podporzadkowac sie w pelni tym wymogom, stawia sie lub zostaje
postawiony poza ich obrebem.

Taka ewolucja, charakterystyczna dla calego regionu, a czerpigca réwno-
cze$nie z rodzacych si¢ w Europie Zachodniej idei nacjonalizmu, byla jednak

®  W.Belza, Katechizm polskiego dziecka, Wroctaw 1992.
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w przypadku Polski w znacznej mierze reakcja na dokonujace si¢ na terenie tej
ciagle wyobrazanej Rzeczpospolitej przemiany spoleczne i kulturowe. Oto gru-
py etniczne czy wyznaniowe, postrzegane dotychczas jako plemiona lub szczepy
nalezace do tego samego pnia, zaczynaja przeksztalcac si¢ w odrebne narodowo-
$ci, a nastepnie narody’. Okazuje si¢ przeto, ze nie wszystkich mieszkancéw tego
obszaru w przedrozbiorowych granicach mozna w tej sytuacji traktowa¢ nadal
jako rodakéw. Taka emancypacja, szczegdlnie intensywna wsrod Litwinéw oraz
Rusinéw/Ukraincow byta zaskakujaca dla wielu é6wezesnych Polakéw i niefatwo
przyszto im si¢ z nig pogodzi¢, bo trzeba bylo przeciez, chcac nie cheac, dzieli¢
sie, w swoim mniemaniu, wlasng ojcowizna®.

I tu wlasnie rodzi si¢ pytanie, jak i gdzie szuka¢ Polakéw przed wybuchem
wielkiej wojny, aby oszacowac ich liczebnos¢ i zidentyfikowa¢ terytorialne roz-
mieszczenie. Najpierw warto siggnac do ustalen demograféw i statystykow. A za-
tem ziemie dawnej Rzeczpospolitej zamieszkiwalo ok. roku 1910 nieco ponad
50 mln oséb. Te i inne wielkosci zaczerpnigte sg z danych urzedowych panstw
zaborczych, m.in. powszechnych spiséw ludnosci, i przetworzone w nieocenio-
nym po dzi$§ dzien opracowaniu autorstwa Adama Krzyzanowskiego i Kazimierza
W. Kumanieckiego Statystyka Polski (1915)°. Nie sa one calkiem $cisle ani precy-
zyjne, ale to efekt niedoskonalej bazy materialowej. Dotyczy to zwlaszcza najwaz-
niejszych dla nas informacji, dotyczacych identyfikacji narodowej. W niektorych
powszechnych spisach ludnoéci z tego okresu wystepuje bowiem kategoria ,,na-
rodowos$¢”, mniejsza z tym, jak ustalana, gdyz i tak nie ma lepszych danych. Na-
tomiast w innych zastepuja ja dwie inne kategorie — ,,jezyk ojczysty” i ,wyznanie’,
réwniez niewolne od znieksztalcen, ale i one musza nam wystarczy¢.

Nie rozwijajac dalej tego watku, na podstawie wlasnych szacunkéw przyto-
cze nastepujace, przyblizone liczby ludnosci mogacej by¢ uznang za polska w po-
szczegolnych jednostkach polityczno-administracyjnych funkcjonujacych na
ziemiach dawnej Rzeczpospolitej przed I wojna: Krolestwo Polskie — 8,6 mln,
Galicja - 4,3 mln, Wielkie Ksigstwo Poznanskie — 1,1 mln. To obszary zwarte-
go lub wigkszosciowego (prawie) osiedlenia. Jesli teraz dotaczy¢ pozostate tereny
z zasiedleniem mniejszosciowym lub zgota wyspowym - Litwe i Biatorus, Rus
(czyli Ukraing) oraz Pomorze Gdariskie i Gorny Slask - to otrzymamy liczbe
ok. 16 mln Polakéw. Inne szacunki, np. Tadeusza Lepkowskiego, podajg znacznie

7 Por. H. Wereszycki, Pod bertem Habsburgow. Zagadnienia narodowosciowe, Krakow 1975, s. 37 in.

8 R.Miknys, Polski projekt narodowy w kontekscie ,,budzgcych si¢” narodéw dawnej Rzeczpospolitej
(na ziemiach dzisiejszej Litwy, Biatorusi i Ukrainy), [w:] Historie Polski w XIX wieku, red. A. Nowak,
t. 4: Narody, wyznania, emigracje, poréwnania, Warszawa 2015, s. 381 i n.

® A.Krzyzanowski, KW. Kumaniecki, Statystyka Polski, Krakow 1915, tabele na s. 5-7.
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wiekszg ich liczbe, rzedu 20 mIn'. Trzeba tez zauwazy¢, ze zadna z wymienionych
jednostek nie byla calkowicie jednorodna pod wzgledem zaludnienia, a odsetek
ludnosci polskiej wahat sie¢ w nich od 72% (Krdlestwo) do 3,8% (Rus). Ponadto
odnotowac trzeba jeszcze istnienie tzw. IV Dzielnicy, czyli emigracji, tym razem
zarobkowej, wowczas skupionej juz gtéwnie w Stanach Zjednoczonych. Do wy-
buchu wojny ziemie polskie opuscilo ok. 3,5 mln o0séb. Szacuje si¢ — znowu ten
szacunek! - ze ok. 2,2 mln wychodzcéw bylo Polakami, z ktérych jeszcze przed
1914 r. zaczely formowac¢ sie skupiska polonijne'’. Nie mozna zatem pomina¢
ich istnienia i rosnacej szybko w latach 1914-1918 aktywnosci. Zatem sumujac,
na terytorium ,,od Chicago do Tobolska” (zestanicy!) mielibysmy facznie liczbe
18,2 mln Polakéw.

Mamy wigc okreslong zbiorowos¢, ktérej wewnetrzng strukture trzeba teraz
rozpoznad. Jesli przyja¢ za Lepkowskim, ze narodziny nowoczesnego narodu
polskiego dokonaty si¢ w stuleciu 1764-1870, to kolejna epoka przerwana wybu-
chem wojny byta czasem poglebiania przejawdéw owej nowoczesnosci w réznych
formach i w réznym tempie'.

Ale jakie cechy nalezy uzna¢ za niezbedne wyznaczniki nowoczesnego na-
rodu? Sadze, ze podstawe stanowig tu dwie wlasciwosci: uformowanie klasowo-
-warstwowej, otwartej struktury spotecznej, umozliwiajacej swobodna, wielo-
kierunkowg ruchliwo$¢ wertykalng i horyzontalna, oraz dotarcie do wszystkich
grup spotecznych elementéw §wiadomosci narodowej, oczywiscie w rozmaitym
stopniu. Mozna ten stan opisa¢ takze przy uzyciu innych poje¢, jak poczucie na-
rodowej tozsamosci czy swiadomos¢ istnienia ojczyny ideologiczne;.

Poczatek XX w. to czas, w ktérym porzadek feudalny, a wraz z nim dotych-
czasowa stanowa organizacja spoteczenstwa odeszty juz w przeszlos¢, jakkolwiek
niemalo pozostalosci przetrwalo jeszcze zaréwno w sferze materialnej, jak i men-
talnej. Wigkszo$¢ ludnosci polskiej zamieszkiwata nadal wies, a wiec byto to na-
dal spoteczenstwo agrarne, rustykalne, co akurat nowoczesnosci nie potwierdza.
Ale wiaze si¢ za to ze specyficzng postacia funkcjonujacego kapitalizmu zalezne-
go. W wiekszych miastach, liczacych powyzej 10 tys. mieszkancéw, zylo wowczas
i pracowato od 13,3% (Galicja) przez 18,3% (Krolestwo Polskie) do 36,2% (Gdrny
Slask) 0séb. Procesy urbanizacyjne postepuja wprawdzie i gdzieniegdzie s3 niezle
zaawansowane, ale nadal tylko punktowo. Ludno$¢ wiejska utrzymuje si¢ z zaje¢
rolniczych lub okotorolniczych, oczywiscie przy pelnym zréznicowaniu stopnia

1 T.Lepkowski, Rozwazania o losach polskich, Londyn 1987, s. 27.

1 RP Zurawski vel Grajewski, Polskie emigracje 1831-1918, [w:] Historie Polski, t. 4, s. 250 i n.,
takze A. Brozek, Polonia amerykatiska 1854-1939, Warszawa 1977, passim.

2 T.Lepkowski, Polska - narodziny nowoczesnego narodu 1764-1870, Warszawa 1967, s. 507-514.
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wlasnosci, przede wszystkim ziemi. Mamy wiec ziemian, wloscian, czyli gospo-
darzy, chtopéw matorolnych i wreszcie bezrolnych wyrobnikéw wiejskich. Daw-
ny stan rycerski, potem szlachecki przeksztalcil sie w warstwe ziemianska, ciagle
liczng, mocno zréznicowana pod wzgledem majatkowym, a takze formalnego
statusu (arystokracja!), potaczong wiezami rodzinnymi i towarzyskimi, a przede
wszystkim wlasng wersja polskiej kultury narodowe;j. Kolejne nowe warstwy, cha-
rakterystyczne dla systemu kapitalistycznego, to burzuazja i drobnomieszczan-
stwo. Ich srodowiskiem bylo i jest przede wszystkim miasto lub czesciej jeszcze
miasteczko. A cechg odrézniajaca od dwu poprzednich grup, tj. ziemian i chto-
péw, byl mocno zréznicowany sklad narodowo$ciowy, z wyraznym niekiedy
udziatem Niemcow i Zydéw. W obu tych warstwach obecni byli rzecz jasna Pola-
cy. Wprawdzie ci inni szybciej lub wolniej si¢ polonizowali, ale trudno traktowa¢
te warstwy jako ostoje polskosci. Troche podobnie byto z robotnikami, wsrod
ktorych da si¢ wyrdznic¢ niezbyt liczng grupe wielkoprzemystowych oraz specjali-
stow. Oprocz zatrudnionych w réznych galeziach przemystu byli takze robotnicy
rolni. Stow kilka poswieci¢ trzeba na koniec jeszcze jednej nowej warstwie, a to
ze wzgledu na role, jaka odegrala na owej drodze wiodacej ku niepodlegtosci.
Formowala si¢ od potowy XIX w., poczatkowo skupiajac ludzi pochodzenia szla-
checkiego, ale w miare stopniowego upowszechniania si¢ edukacji i dostepnosci
do dobr kultury jej sktad szybko si¢ wzbogacal o przedstawicieli innych warstw.
Wyréznikiem byto wyksztalcenie, rodzaj wykonywanej pracy bedacej zZrédtem
utrzymania oraz pewien specyficzny, ,inteligencki” etos. Grupa ta juz pod koniec
XIX w. stafa sie trzonem nowej elity narodowej, przejmujac $wiadomie odpo-
wiedzialnos¢ za losy Polski i Polakéw, wskazujac zasadnicze cele i drogi do ich
osiggniecia, przy tym czestokro¢ mocno roznigce sie od siebie'.

W XX w. srodowiskiem, w ktorym zywa byla idea niepodleglosciowa i ktdre
ponadto podejmowalo dzialania utrzymane w tym duchu, byla wiec inteligen-
cja, coraz mocniej uzupetniana mlodzieza chlopska, robotnicza i rzemieslni-
cz3. Spotykamy w niej takze nieco mlodziezy zydowskiej. No i oczywiscie nie
s3 to juz wylacznie mezczyzni. Pojawia sie w jej szeregach coraz wiecej dziew-
czat, jako ze emancypacja kobiet nabiera wowczas wyraznego impetu. Mam tu
na mysli przede wszystkim ludzi mlodych, urodzonych w latach 80. i zwlaszcza
90. XIX stulecia - pokolenie wolne od traumy kleski powstania styczniowego,
pokolenie, ktore §miato i bez komplekséw podjeto hasto niepodleglosci, czgsto
w wersji mocno lewicowej. Jego najstarsi reprezentanci, co nie znaczy, ze starzy,

B T.Epsztein, Spoleczeristwo i gospodarka. Przemiany na ziemiach polskich 1796-1914, [w:] Historie
Polski, t. 1: Kominy, ludzie i obfoki: modernizacja i kultura, Warszawa 2013, s. 56 i n.
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a jedynie nieco dojrzalsi, to ,,niepokorni” opisani niegdys z duzym powodzeniem
przez Bohdana Cywinskiego'*. Sposrod nich wlasnie wywodzili si¢ liderzy tego
srodowiska. Drugie stanowili mfodzi robotnicy reprezentujacy proletariat prze-
mystowy, ktérego kilka powaznych skupisk istnialo juz wéwczas na ziemiach pol-
skich. Jedni i drudzy coraz czesciej nawiazywali wspolprace, poczynajac od kotek
samoksztatceniowych.

Dziatalnos¢ niepodleglosciowa, skierowana otwarcie przeciw Rosji, nabierala
dynamiki w Galicji od 1908 r., korzystajac z panujacych tam swobdd oraz parasola
ochronnego trzymanego przez konserwatywnego namiestnika Michata Bobrzyn-
skiego'>. W zaborze rosyjskim podstawowg formg dzialania byta nadal konspira-
cja, z wyjatkiem krotkiego epizodu rewolucji 1905 r. Jej nici prowadzily takze do
emigracji, w tym przypadku politycznej, dzialajacej we Francji i Szwajcarii. Dos¢
czesty etap drogi tych ludzi do nieodleglodci stanowilo zestanie lub ,,pobyt” w Cy-
tadeli warszawskiej. Polacy w zaborze pruskim prowadzili natomiast ciagle swa
»najdluzsza wojne cywilizowanej Europy”, wykorzystujac nader sprawnie wszyst-
kie $rodki legalne, ktérych dostarczata II Rzesza, bedaca juz woéwczas panstwem
prawnym (Rosja takze, tylko Ze prawo bylo tam znacznie mniej liberalne)'®.

Dla dzialaczy niepodlegtosciowych ciggle wielkim, moze nawet najwigkszym
wyzwaniem byla wies, niegdys dla demokratéw z epoki romantycznej lud, a obec-
nie juz coraz bardziej rozwarstwione grupy chlopstwa. Dotychczasowe proby
wlaczenia ich w obszar orientacji niepodlegto$ciowej, pomimo niezlej inaugu-
racji w czasie insurekcji kosciuszkowskiej, nie napawaly optymizmem. Miata to
zmieni¢ prowadzona od lat 80. XIX w., coraz intensywniej napedzana wzgledami
patriotycznymi dziatalno$¢ oswiatowa. Jej celem bylo zaszczepienie wérdd chlop-
stwa elementow polskiej sSwiadomosci narodowej, sprawienie, by chtopi przestali
uwazac sie za ,,cesarskich” czy nawet ,,carskich’, a w mieszkancach dworéw prze-
stali upatrywa¢ swoich gnebicieli, ktérych nie zdotali do reszty wytrzebi¢ w ra-
bacji. Wysitki takie podejmowali od lat 80. miodzi dzialacze zwigzani z ruchem
socjalistycznym oraz narodowym. Z trudem przelamujac mocno zakorzeniona
nieufnos¢ do ,,miastowych’, przekonywali chlopéw do polskosci®’. Jednak zywio-
na pamiecig o niej nieufnos¢ istniala takze po drugiej stronie. Przelamywanie
tych barier bylo zmudne i dtugotrwale, ale na poczatku XX w. wida¢ juz bylo

14 Zob. B. Cywinski, Rodowody niepokornych, wyd. 5, Warszawa 2010.

5 Szerzej o tym zob. W. Potkanski, Ruch narodowo-niepodlegltosciowy w Galicji przed 1914 rokiem,
Warszawa 2002.

16 Zob. L. Trzeciakowski, Pod pruskim zaborem 1850-1918, Warszawa 1973.

7 J. Molenda, Chiopi, nardd, niepodlegtosc. Ksztattowanie si¢ postaw narodowych i obywatelskich
chtopéw w Galicji i Krélestwie Polskim w przededniu odrodzenia Polski, Warszawa 1999, passim.
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jego pierwsze efekty. Chlopi z trudem i nieufnie poddajacy si¢ procesowi una-
rodowienia stawali si¢ z czasem twardymi obronicami polskosci, a ze wzgledu na
swa liczebno$¢ — fundamentem narodowej wspolnoty'®. Religia katolicka rowniez
sprzyjala utrzymaniu czy tez poszerzaniu polskosci. W jednej z wersji polskiej
tozsamosci narodowej wyksztalconej na przetomie dwu stuleci prawdziwy Polak
to katolik. Wszelako sam Koéciét co najmniej z duzym dystansem spogladal na
uczestnikow nieodlegtosciowych inicjatyw.

Albowiem istniala takze druga strona ,,polskiego” medalu. Diuga, bo dobrze
juz ponadstuletnia niewola odciskala coraz widoczniejsze pietno na ziemiach
dawnej Rzeczpospolitej i ich mieszkancach. Przejawialo si¢ ono w stopniowej
integracji ekonomicznej z panstwami zaborczymi, wazny byl przy tym réwniez
system komunikacyjny, przebieg drég i gestniejacych linii kolejowych. Coraz bar-
dziej dawat znac o sobie odmienny dla kazdego zaboru tad prawny oraz pewne
specyficzne normy zycia obyczajowego i kulturowego, widoczne nawet na po-
ziomie konsumpcji (kawa w filizance czy herbata z samowara w szklance). Sty-
szalne byly réznice w polszczyznie - inaczej brzmiacej w Warszawie, Krakowie,
Poznaniu czy Wilnie, a wladnie jezyk jest najczulszym miernikiem zachodzacych
zmian. Oprécz ogoélnoeuropejskich wzorcéw mody, stylu zycia, zachowan i oby-
czaju ptynacych z Paryza i w mniejszym stopniu z Londynu dla jednych Polakéw
blizszym zrédlem do nasladowania byt Wieden, dla innych Berlin, a dla jeszcze
innych Petersburg lub Kijow.

Obca nadal wladza i struktury zaborczego panstwa, a takze sposéb ich funk-
cjonowania bywatly jednak coraz lepiej poznawane i w rdzny sposob oswajane, bo
przeciez trzeba bylo jakos sobie z nimi radzi¢". Nie zawsze bywalo to trudne, jako
ze ich funkcjonariuszami coraz czesciej bywali takze Polacy. Uczono si¢ wiec, jak
mozna pod ich nadzorem w miare normalnie zy¢ i w wielu przypadkach, przy bra-
ku buntowniczych postaw czy odruchéw, egzystencja okazywala si¢ przynajmniej
zno$na. Wladze zaborcze kierujace sie w XX w., cho¢ w réznym stopniu, regutami
panstwa prawnego zapewnialy porzadek i dawaly poczucie bezpieczenstwa.

O ile panstwo pruskie bylo postrzegane przez Polakow jako twér zdecydowa-
nie wrogi, o tyle w pozostalych dwu zaborach sytuacja byla juz bardziej zrézni-
cowana. Najdalej taka swoista integracja z panstwem zaborczym posunieta byla
w zaborze austriackim. Zapoczatkowana w latach 70. XIX w., kiedy zagoscil w Ga-
licji na dobre system autonomiczny, miata wymiar polityczny, a po trosze réw-
niez kulturowy. Efektowne kariery urzednicze czy zwlaszcza polityczne Polakéw

18 K.Groniowski, Uwlaszczenie chtopéw w Polsce. Geneza, realizacja, skutki, Warszawa 1976, s. 220 i n.
¥ Jednym ze skutecznych sposobow byla korupcja, zob. A. Chwalba, Imperium korupcji. Korupcja
w Rosji i Krélestwie Polskim w latach 1861-1917, wyd. 2, Warszawa 2001.
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w instytucjach krajowych i panstwowych byty tam na porzadku dziennym. Cena
za ten dobrostan byl najdalej w zaborze austriackim posuniety lojalizm wobec
wladzy oraz samego cesarza Franciszka Jozefa i utozsamianie si¢ z politycznymi
interesami monarchii, zwlaszcza od kiedy zarysowal si¢ jej konflikt z Rosja®.

A zatem na nadciagajacg europejska wojne, ktérej moment wybuchu od kilku
lat zdawal si¢ to przyblizaé, to oddala¢, jedni czekali z nadzieja, drudzy z lekiem. Ci
pierwsi widzieli w niej wymarzona od dziesigcioleci ,wojne powszechng’, w ktorej
zaborcy zetrg si¢ wreszcie ze sobg, po czym wytoni si¢ — w co nie watpiono — wol-
na Polska. Jaka? To juz inna sprawa. Drudzy widzieli kryjace si¢ za nig niebez-
pieczenstwa, obawiajgc si¢ przy tym catkowitego zatamania si¢ dotychczasowego
tadu nie tylko politycznego, lecz réwniez spolecznego, a moze i moralnego, nawet
glebokiego wstrzasu calej europejskiej cywilizacji. Ta wlasnie réznica spojrzen
oraz intereséw indywidualnych i grupowych legta u podstaw uformowania przed
1914 r. tzw. orientacji, roznie definiowanych i wyznaczanych przez historykow?'.

Trzon jednej stanowita nowa i dynamiczna formacja ideowa i polityczna kie-
rowana przez Romana Dmowskiego, dzialajaca jawnie we wszystkich zaborach.
Narodowa Demokracja przy wielu niewatpliwych zastugach dla wzmocnienia
stabnacej polskosci, jej unowoczesnienia czy nawet wrecz wskrzeszenia, zwlasz-
cza na ziemiach zaboru pruskiego (Warmia, Mazury, Pomorze, Slask), miata
i inne wladciwodci. Jej pierwszym charakterystycznym rysem byta jawna rezy-
gnacja z postulatow niepodlegtosciowych, z ktérymi nie tak dawno jeszcze, bo
w latach 90. XIX w., zaczynala szerszg dzialalno$¢ jako Liga Narodowa. Druga,
poniekad wynikajaca z poprzedniej, cecha polegata na ulokowaniu politycznych
rachub w kwestii poprawy polozenia Polakéw, wbrew dotychczasowej tradyciji,
w Rosji. A zatem z jednej strony starano si¢ budzi¢ ducha narodowego, szcze-
golnie wsrdd ludu, czemu podporzadkowana byla cala strategia dzialania Naro-
dowej Demokracji, z drugiej jednak nie czyniono nadziei na rychle odzyskanie
niepodleglosci, odrzucajac przy tym zdecydowanie mozliwo$¢ podjecia jakiego$
kolejnego czynu zbrojnego, a juz zwlaszcza o charakterze rewolucyjnym, do cze-
go wzywali socjalisci.

Ci za$ lokowali si¢ w XX w. na przeciwstawnym biegunie aktywnosci politycz-
nej Polakéw. Dotyczy to przede wszystkim ich wiekszosciowego odtamu o orienta-
cji niepodleglosciowej. Reprezentowata go Polska Partia Socjalistyczna w zaborze
rosyjskim, a po rozlamie jedynie jej czes¢, PPS-Frakcja Rewolucyjna. Wierna byla
jej takze Polska Partia Socjalno-Demokratyczna Galicji i Slaska Cieszyniskiego.

»  W.Lazuga, Kalkulowac... Polacy na szczytach c.k. monarchii, Pozna 2013, s. 134 i n.
2 J. Pajewski, Odbudowa paristwa polskiego 1914-1918, Warszawa 1980, s. 22 i n.
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Obie coraz mocniej wspdtpracowaly ze sobg za sprawg ich przywddcow, Jozefa
Pilsudskiego i Ignacego Daszynskiego. Liderzy socjalistow uwazajacy sie za ko-
lejne pokolenie rewolucyjnych demokratéw walczacych o wolno$¢, w ktorej to
formule miescito si¢ takze wybicie si¢ Polakow na niepodleglos¢, stawiali sobie
za cel pozyskanie do walki o nig robotnikéw. Carat byt dla nich zatem zaréwno
wrogiem klasowym, jak i narodowym, przy czym coraz czeéciej zmieniala sie ta
kolejno$¢. Tam, gdzie istniaty wigksze skupiska robotnicze — okreg warszawski,
todzki czy Zaglebie Dabrowskie, takze niektdre galicyjskie osrodki przemysto-
we — taka ideologia znajdowala znaczny oddzwiek. Poparcia dla swych planéw
szukali w monarchii habsburskiej.

Ale istniala jeszcze trzecia orientacja. Oto funkcjonowaly réwniez wptywowe
elity majace wlasne zaplecze spoleczne, dla ktérych jedyna troska byla kondycja
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panstwa zaborczego i pytanie, jak zniesie ono wysitek wojenny. Postawa polegaja-
ca na ostatecznej akceptacji zycia w warunkach niewoli, bedaca dotychczas indy-
widualnym wyborem poszczegdlnych ludzi, znalazta swoje ideologiczne uzasad-
nienie w doktrynie tréjlojalizmu. Zrodzona w Galicji propozycja poszukiwania
porozumienia z wladzami w Petersburgu i Berlinie za cene ostatecznego wyrze-
czenia si¢ dgzen niepodleglo$ciowych zostata zaakceptowana przez czes¢ warstw
posiadajacych, tj. ziemianstwa i burzuazji, do ktorych zreszta byta glownie kie-
rowana. Miala ona zapewni¢ trwala przychylnos¢ ze strony wladz zaborczych
umozliwiajacy godziwa egzystencje i kultywowanie wlasnej tradycji oraz kultury,
a przede wszystkim nienaruszalno$¢ statusu spolecznego i ekonomicznego®.

Byli wreszcie reprezentanci skrajnej lewicy skupieni pod sztandarem Socjalde-
mokracji Krolestwa Polskiego i Litwy, do ktorych przylaczyli sie z czasem sympa-
tycy PPS-Lewicy. Ulegli oni ,,zelaznej” logice wywodéw Rozy Luksemburg. Glo-
sifa ona, ze ziemie polskie w wyniku dlugotrwalych proceséw ekonomicznych
i spotecznych wrosly juz zbyt gleboko w strukture panstw zaborczych, by mozna
je od nich oddzieli¢. Przedstawiciele warstwy posiadajacej, czyli burzuazji, czer-
pali z tej sytuacji zbyt wiele korzysci, by podejmowac jakie$ niepodleglosciowe
inicjatywy. Ta teoria ,,organicznego wrastania” wsparta byla kolejnym argumen-
tem, iz wérod mieszkancéw ziem polskich dominuje wyzyskiwany proletariat,
ktory winien swe wysitki skierowa¢ ku rewolucji, najlepiej ogélnoeuropejskiej,
a nie restytucji jakiego$ burzuazyjnego panstwa polskiego. A sama burzuazja by-
najmniej za nim nie teskni.

Przebieg wojny zweryfikowal dos¢ bezwzglednie wszystkie te kalkulacje. W li-
stopadzie 1918 r. zwycieska okazala si¢ tylko idea — idea niepodlegtosci zywiona
»upartym trwaniem polskosci™.
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ABSTRACT

Poles on the Brink of Independence

Due to the final fall of the Polish-Lithuanian Commonwealth, its inhabitants were pushed for 123 years
into three completely different and essentially hostile state organisms. In such diverse conditions, a few
succeeding generations experienced deep and multilateral civilizational transformations occurring in
the 19" century and in the version typical for this part of Europe. In other words, modernity formed
here bygone inhabitants and citizens of the Republic in various ways. It was important for further
existence of the Polishness and nationality without the state. In this context, the key question arises:
who of them, successors of the First Republic tradition, in the time of the Polish state revival, felt still
Polish, ready for the construction and defence of the state? In other words, what social capital had the
reviving Polish state — the Second Polish Republic — at its disposal in the time of its beginnings? Based
on source materials, and primarily on data from the last population censuses and their statistical studies
before the First World War, the author tried to estimate the potential number of Poles on the brink of
independence. The analysis was connected with an important assumption that primarily these people
would be both the main beneficiaries of this radically changed statehood and persons ready to co-shape
it actively. The obtained results fit into few similar estimations made until now, constituting material
for further reflections.

KEYWORDS

Poles, Polish-Lithuanian Commonwealth, Second Polish Republic, inhabitants, people, censuses, number,
independence
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