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Antoni Czermak

Sa takie ksigzki, ktére warto czasem zacza¢ czyta¢ od konca. Dotyczy to w szcze-
golnosci publikacji napisanych przez autoréw, o ktérych wiemy niewiele albo
nic. W przypadku ksigzki Tomasza Koztowskiego Anatomia rewolucji. Narodziny
ruchu spotecznego ,,Solidarnos¢” w 1980 roku (Warszawa 2017) ta metoda, przy-
najmniej w moim przypadku, sprawdzita si¢ znakomicie. Analiza bardzo bogatej
bibliografii, ktérg autor przywoluje na koncu ksigzki, nie tylko budzi szacunek,
ale rowniez pozwala ekstrapolowa¢ metode, z ktora Tomasz Kozlowski prébuje
sie zmierzy¢ z wybranym przez siebie problemem badawczym. Dopiero poézniej,
przegladajac katalog Biblioteki Jagielloniskiej, stwierdzitem, ze T. Kozlowski jest
autorem 15 pozycji, w tym kontrowersyjnej, zdaniem czesci krytykow, ksiazki
o internowaniu Lecha Walesy.

Czytajac wstep do interesujacej nas ksiazki, dowiadujemy sie, ze jej autor jest
zwolennikiem metody transdycyplinarnej, aczkolwiek uwazam ten termin za
niefortunny, o czym bedzie jeszcze pézniej mowa.

Kolejnym elementem opisywanym ze szczegolna uwaga przez Autora jest
typ zrédel, na ktérych oparta jest jego analiza i préba rozwigzania problemu ba-
dawczego. Oprécz, co oczywiste, bogatej literatury przedmiotu, Autor powotuje
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sie na materialy Zrédlowe archiwalne z zasobu Instytutu Pamigci Narodowe;j.
W ramach kwerendy przeanalizowal on tez materialy nalezgce do zbioréw Sto-
warzyszenia ,, Archiwum Solidarnosci’, a takze archiwum Komisji Krajowej
NSZZ ,Solidarno$¢” w Gdansku. Ten trop prowadzi do konkluzji, ze Autor
jest z wyksztalcenia historykiem, co potwierdza expressis verbis w podzigkowa-
niach (s. 408). Juz sam tytut ksigzki, a takze kwestie podjete w uwagach wstep-
nych i rozdziale pierwszym Rewolucja ,Solidarnosci” rozbudzaja w czytelniku
nadziej¢, ze Autor sprobuje si¢ zmierzy¢ z kapitalnym, z mojego punktu wi-
dzenia problemem, czy pierwsza ,Solidarno$¢” byta ruchem spolecznym, czy
tylko zwigzkiem zawodowym. Cho¢ osobiscie sktaniam si¢ ku hipotezie, ze byt
to ruch spoleczny, to w dalszej czgsci ksigzki zalozenie to nie zostaje w jaki-
kolwiek sposéb udowodnione. Gdyby publikacje zatytulowano ,Solidarnos¢”
w 1980 roku. Kalendarium zdarze#, mozna by powiedzie¢, ze jej autor wywigzat
sie z zadania bez zarzutu. Jednak zawarte w tytule sformutowanie: ,, Anatomia
rewolucji. Narodziny ruchu spolecznego” nie pozwala skonstatowac, ze Autor
omawianej ksigzki w jakikolwiek sposdb wywiazal si¢ z postawionego sobie,
skadinad ambitnego, zadania.

Autor recenzowanej ksigzki jako doktorant prof. Marcina Kuli, ktéremu nie-
obce jest calo$ciowe spojrzenie na historig, wyszed!t poza ramy badacza historii
w XIX-wiecznym stylu, w ktérym historia miala by¢ nauka idiograficzna, czyli
opisujaca fakty historyczne (Rickert), a nie nomotetyczng, tworzaca prawa wy-
jas$niajace rzeczywisto$¢. Ambicjg M. Kuli, co wida¢ w jego pracach, jest proba
odpowiedzi nie tylko na pytanie, jak byto, ale réwniez, dlaczego tak bylo. Autor
Anatomii rewolucji jako uczen prof. Kuli prébuje pisa¢ taka wlasnie historie,
nazwijmy ja spoleczng, czego wyrazem jest metoda transdyscyplinarna, wzbu-
dzajaca we mnie pewne watpliwosci.

Zdajac sobie sprawe z narostych przez lata przyzwyczajen, by poszczegélne
nauki spoteczne nazywac historia, socjologia, psychologia, antropologia etc.,
z badawczego punktu widzenia oceniam ten podziat za jalowy i prowadzacy
do niewiele wnoszacych do rozwoju nauki tzw. ,a-probleméw” typu: historia
a socjologia, historia a psychologia itp. Zdecydowanie bardziej, moim zda-
niem, plodne poznawczo jest podejscie zaktadajace, ze w kazdej nauce mozna
analitycznie wyodrebni¢ trzy poziomy, ktére w rzeczywistosci sa ze soba $ci-
$le powigzane. Pierwszy z nich to poziom ontologiczny, czyli méwiac najpro-
$ciej, odpowiedz na pytanie, jak dana rzeczywisto$¢ istnieje. Poziom drugi,
wynikajacy z pierwszego, to poziom metodologiczny, a wiec odpowiedz na
pytanie: skoro tak rzeczywisto$¢ ontycznie istnieje, to jakich metod badaw-
czych uzy¢, zeby rezultat badawczy byt najlepszy. I wreszcie poziom trzeci,
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eksplanacyjny, zakladajacy poszukiwanie odpowiedzi na pytanie, dlaczego taka
jest rzeczywistosc'.

W gruncie rzeczy na bardzo podobng kwesti¢ zwraca uwage Krzysztof Za-
morski w swojej Dziwnej rzeczywistosci®. Autor, wychodzac od podzialu na
histori¢ jako dzieje oraz jako refleksja i narracja o dziejach, dochodzi do fun-
damentalnego dla historii wniosku, zZe zaréwno na historie jako nauke, jak i hi-
storie rozumiang jako proces dziejowy ma nie do przecenienia wplyw charakter
ontycznej struktury tej dziwnej, jak ja nazywa autor, rzeczywistodci, jaka jest
historia pisana badz duza literg, kiedy méwimy o procesie dziejowym, badz
malg, gdy méwimy o nauce o dziejach. Co wigcej, jak stusznie zauwaza autor
tej koncepcji, te dwie rzeczywisto$ci si¢ nawzajem przenikaja. W swojej ksigzce
K. Zamorski odpowiada nie tylko na pytanie o status ontologiczny historii, ale
réwniez - po interesujacych i subtelnych analizach wymiaréw ontologicznych
rzeczywistoéci historycznej — dochodzi do wniosku, Ze okreslone wcze$niej
ustalenia ontologiczne determinujg proces badawczy historyka, a takze metody
wyjasniania procesu dziejowego. Wszystko to prowadzi do stusznego, moim
zdaniem, wniosku, Ze historia jako dzieje jest procesem majacym swoje zako-
rzenienie w przeszlosci, wpltywajacym na terazniejszos$¢ i bedacym zalgzkiem
zdarzen, ktére moga wydarzy¢ sie w przyszlosci®.

Wracajac do recenzowanej ksiazki Anatomia rewolucji. W rozdziale pierw-
szym Autor dokonuje pewnych ustalen terminologicznych, z ktérych wynika,
ze jest zwolennikiem traktowania ruchu spotecznego ,,Solidarnos¢” w 1980 r.
w kategoriach rewolucji. W rozdziale drugim pisze o narodzinach ,Solidarno-
$ci’, tworzac interesujacg narracje na podstawie bogatego materiatu zrédlowego,
ktéry réwniez osoba pamietajaca te wydarzenia z autopsji czyta z zainteresowa-
niem. Rozdzial trzeci po$wigcony jest nastrojom spotecznym, jakie towarzyszyly
powstaniu ruchu spotecznego ,,Solidarno$¢”. W rozdziale pigtym jest oméwiona
rola opozycji demokratycznej sprzyjajacej narodzinom ,,Solidarnosci” rozwijaja-
cej sie w drugiej polowie lat 70. XX w. Rozdzial 6smy zostal poswigcony pierw-
szej fali strajkow, ktore wybuchty w poszczegoélnych zaktadach przemystowych na
terenie catego kraju. W rozdziale dziewigtym, zatytulowanym Wybrzeze — Repu-
blika Strajkowa, opisane zostaly strajki, ktore odbyly si¢ w lipcu 1980 r. gtéwnie
w Stoczni im. Lenina w Gdansku, ale tez w innych zakladach na Wybrzezu. Roz-
dzial dziesigty po$wigcony jest drugiej fali strajkéw na Wybrzezu, ktore staty sie

' P Sztompka, Teoria i wyjasnienie. Z metodologicznych probleméw socjologii, Warszawa 1973,
s. 129-213.

K. Zamorski, Dziwna rzeczywistos¢. Wprowadzenie do ontologii historii, Krakéw 2008.

Ibidem, s. 69 n. (diagram).
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fundamentem ,,Solidarnosci’, a jedenasty pokazuje mechanizm powolania Nie-
zaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarnos$¢”. W stosunkowo
krétkim, w moim odczuciu, zakonczeniu ksigzki (pie¢ stron, podczas gdy calos¢
liczy prawie pigéset stron) Autor nie zdobyt si¢ niestety na jakakolwiek synteze.

Recenzowana publikacja daje bez watpienia interesujacy obraz narodzin ,,So-
lidarno$ci” i owego pamietnego dla Polakéw roku 1980. Jej Autor napisal swa
prace na podstawie bogatego materialu zrédlowego i obszernej literatury, po kto-
rych porusza si¢ ze sprawnoscig doswiadczonego historyka, dajac w ksiazce in-
teresujacy opis zdarzen i faktow towarzyszacych narodzinom ruchu spolecznego
»Solidarno$¢” w 1980 r. Ksigzka moze jednak budzi¢ w czytelniku pewien nie-
dosyt. Wprawdzie w rozdzialach, zwlaszcza w dziewigtym, dziesigtym i jedena-
stym, Autor prébuje wyjasnia¢ nastepujace po sobie fakty historyczne, ale nieste-
ty jest to typowe wyjasnianie przyczynowo-skutkowe, tak charakterystyczne dla
warsztatu historyka. Zupelne rozczarowanie powoduje zakonczenie, w ktérym
T. Kozlowski podzielil si¢ z czytelnikiem, w moim przekonaniu, do$¢ banalnymi
konstatacjami.

Reasumujac, recenzowana ksigzka odpowiada na pytanie, jak byto, ale brakuje
w niej choc¢by préby odpowiedzi na pytanie — dlaczego. A jak pisze wybitny so-
cjolog amerykanski George C. Homans: ,,Odpowiedzie¢ na pytanie «dlaczego?»,
to tyle, co zbudowac teori¢™. Chociazby na poczatek teorig sredniego zasiegu, jak
ja rozumial inny klasyk socjologii amerykanskiej, Robert K. Merton.
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