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»CO TO SA CZARY? CO ZA ZNAKIICH?”

LITEWSKIE KAZANIE I SPOSOBY NA CZARY
Z KONCA XVII I XVIII W.

Abstract

SWHAT IS WITCHCRAF? WHAT SIGNIFY IT?”
LITHUANIAN SERMONS AND METHODS AGAINST
WITCHCRAFT FROM THE END OF 17™ AND 18™ CENTURIES
Witchcraft as a crime attracted the attention of Polish-Lithuanian society in many aspects at the
turn of 17™ and 18" centuries. On the one hand, it was connected with a belief in its efficiency, in
the existence of witches and sorcerers, and their covenant with the devil. The article analyzes two
manuscripts: a prayer ,Modlitwa przeciwko czarom i niebezpieczeristwom” and a sermon ,,Jako si¢
strzedz czaréw i potwarzy o nie”. The sermon utilizes contemporary rhetoric, stresses the importan-
ce of sin and appeals to the receivers through fear. What is somewhat surprising, the text maintains
that most witchcraft happened with God’s permission, as God allows the devil to function in the
society. The preacher was very skillful in using listeners’ emotions, building suspension and con-
demning peoples’ sins and bad deeds. There is no doubt he managed to attract the attention of the

audience and had a real impact on the surrounding reality.

Key words: witchcraft, heresy, sermon, preaching, Lithuania, God

Stowa kluczowe: czary, herezja, kazanie, kaznodziejstwo, Litwa, Bég

Czary, jak chyba zadne inne przestgpstwo, absorbowaly uwage i angazowaly spoteczen-
stwo Rzeczypospolitej na przetomie XVII i XVIII w. Wigzalo si¢ to z wiarg w skuteczno$é
takich zabiegdw, istnienie czarownic i czarownikéw czy w konicu w ich zwiazki z diablem.

Bez watpienia ostatni z elementéw podkreslat religijny aspeke popetnionego przestepstwa,
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nie tylko poprzez wezesniejsze wyrzeczenie si¢ Boga, Matki Bozej, ale réwniez uczestnic-
two w tak zwanych sabatach, na ktérych dochodzito do oddawania czci diabtu poprzez
rozne zachowania i czynnosci, w tym takze seksualne, oraz profanacj¢ rzeczy zwiazanych
z oficjalnym, chrzescijariskim kultem'.

W Wielkim Ksigstwie Litewskim mniej istotny byt aspeke religijny czaréw, a wigksza
wiara w ich skutecznos¢ nie tylko w wyrzadzaniu szkéd, ale réwniez w obronie przed nimi.
Specyfika litewska i funkcjonujace tam od zawsze zabobony oraz tradycja ludowa wymaga-
ly zupelnie innego podejscia do tej problematyki®. Opinia publiczna dysponowata na tym
terenie juz utrwalona wiedza, najczesciej przekazywana sobie w sposob ustny, a szlachta
korzystala z bogatej w XVII w. literatury zwiazanej z czarami. Ksztaltowata ona opini¢
czytajacych i przekazywata im okreslony obraz rzeczywistosci poparty autorytetami reli-
gijnymi, naukowymi oraz literackimi®.

Weréd niepismiennej czgéci spoleczenstwa popularna literatura méwiaca o czarach
lub ich zapobieganiu nie miata mozliwo$ci oddziatywania na sposéb odbioru bodzcow
zewngtrznych zwigzanych z ta problematyka, zatem w tym kontekscie najistotniejsza byta
forma werbalna. Ksztaltowala ona postrzeganie wigkszo$ci wydarzen religijnych, politycz-
nych, spotecznych i ekonomicznych. Dla szlachty istotnym autorytetem byt magnat, ktéry
poprzez swoja wicloplaszczyznowq dziatalnos¢ ksztaltowat opini¢ na prowingji, ale tylko
wirdd swojej warstwy, keéra mogla oddzialywaé na nizej sytuowane grupy spoteczne®. Na-
tomiast dla chlopstwa czy drobnego mieszczanstwa najbardziej wiarygodnym $rodkiem
przekazu byly kazania, a $wiatopoglad tej warstwy ksztaltowata osoba duchowna, porusza-
jac w kazaniach réwniez kwestie zwigzane z zyciem codziennym.

Pewnej wiedzy dotyczacej przywotanych powyzej probleméw ksztattowania opinii pu-
blicznej wérdd najnizszych warstw spolecznych daja spisane kazania lub modlitwy, ktére
mialy chroni¢ przed czarami. Jedng z nich, zgodna z dwczesnymi tendencjami, a przede
wszystkim sposobem postrzegania rzeczywistosci jako nieustannej walki dobra ze ztem,
Boga z diablem, jest Modlitwa przeciwko czarom i niebezpieczenstwom:

Oto ja klad¢ na czolo moje choragiew wiary + Chrystusa Zbawiciela znak zwycigstwa Kréla

Chwaly + Kréla Zydowskiego, Syna Blogostawionej Panny Maryi zwycigzca $mierci za nas

B. P. Levack, Polowanie na czarownice w Europie wezesnonowozytnej, thum. E. Rutkowski, Wroctaw
2009, 5. 72-74.

B. Pilaszek, Litewskie procesy czarownic w XVIXVIII wieku, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”
2002, t. 46, s. 8-10.

> J. Tazbir, Procesy o czary, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 1978, t. 23, s. 158-160. O Kosciele wo-
bec czaréw ukazala si¢ interesujaca pozycja: J. Wijaczka, Koscidl wobec czardw w Rzeczypospolitej w XVI
-XVIII wicku (na tle europejskim), Warzszawa 2016.

¢ M. Sawicki, Dwér magnacki w Wielkim Ksigstwie Litewskim jako regionalne centrum spoteczne w drugiej
potowie XVII wiecku, ,Przeglad Wschodnioeuropejski” 2012, t. 3, 5. 13-28.
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grzesznych pod Pariskim Pitatem umart i pogrzebiony niech mnig ratuje dnia dzisiejszego i bro-
ni od wszelakiego przewinienia zmystéw i ciata od przesladowania czartowskiego i ztosci ludz-
kiej od mocy nieprzyjaciét widomych i niewidomych, od wszelakich czaréw i zarliwego napoju
i pokarmu boleci, ucie$nienia, utrapienia, bojazni, zawstydzenia i zgorszenia i niebezpieczen-
stwa ognia, wody i wszelakiego upadku i szkody, od wezdéw i bestii szkodliwych od naglej i nie-

spodziewanej $mierci mocg Bozg + Ojca + i Syna + i Ducha Swictego Amen’.

Tekst zaczyna si¢ zatem od inwokacji i wezwania na pomoc Chrystusa, ktéry broni¢ ma
czlowicka najpierw przed wszelkimi ,,przewinieniami zmystow i ciata’, czyli pragnieniami
traktowanymi dwczesnie jako niewlasciwe i grzeszne. Dopiero potem Syn Bozy ma nas
chroni¢ przed czarami, ale nie diablem, przed ztosliwoécia ludzka, przed nieprzyjaciotmi,
utrapieniami, bojaznia, od ognia i wody, wezy i bestii, az wreszcie od naglej $mierci. Inte-
resujace jest zatem, ze pierwszym najstabszym elementem funkcjonowania czlowieka nie
s3 niesprzyjajace warunki zewnetrzne, sily przyrody i nadprzyrodzone, czary i diabel, ale
umyst i stabe cialo czlowieka, ktdére wystawione jest na niekoriczace si¢ pokusy, takze te
wynikajace z doznan zmystowych. Najwickszym niebezpieczenstwem dla cztowieka jest
w tym kontekscie jego umyst i fizycznos¢, a dopiero w dalszej kolejnosci znajduja si¢ inne,
bardziej lub mniej rzeczywiste zagrozenia.

W analizowanym rekopisie, w wigkszosci poswigconym kwestiom czardw i réznorakiej
obrony przed nimi, jest takze tacinska modlitwa na wypadek wszelkiego zta, ktérg nale-
zy nosi¢ przy sobie, tworzac z niej specyficzny talizman ochronny. Tego typu przedmioty
oczywiscie nie spotykaly sie z aprobatg Kosciota; czgsto byly przez niego zabronione, cho¢
ten z wersami religijnymi byt raczej tolerowany, skoro znalazt si¢ w zbiorze poswigconym
walce ze zlem, czarami i diabtem, przed ktérymi wlasnie owa karteczka miala skutecznie
broni¢t.

Kolejnym zupelnie wyjatkowym przykladem ksztattowania opinii o okreslonych wyda-
rzeniach sg sposoby na czary odnotowane r¢cznie w innym zbiorze modlitw przechowy-
wanym w bibliotece uniwersytetu w Wilnie. Omawiany rekopis zatytulowany jest ,Mowy
kaznodziejskie, albo kazania na $wigta calego roku wypracowane, a potym na wigksza
cze$¢ i chwale Pana Boga, na pozytek dusz ludzkich poprzez pewnego K. B. napisane roku
1773”7, Juz na poczatku, na odwrotnej karcie tytulowej nieznany autor, bo dukt pisma

znacznie rézni si¢ od pozostalych, zawart sposoby na czary, a konkretnie te dotyczace kréw:

Vilniaus universiteto biblioteka (dalej: VUB), Modlitwa przeciwko czarom i niebezpieczetistwom, fond 3,
nr 1781, k. 10v-11. Podobne modlitwy mozna odnalez¢ w tym samym fondzie pod nr 2125. Tam tez znaj-
duja si¢ egzorcyzmy nr 5i7.

¢ Ibidem, k. 26-27.

VUB, Mowy kaznodziejskie, albo kazania na $wicta calego roku wypracowane, a potym na wicksza czes¢
i chwale Pana Boga, na pozytek dusz ludzkich poprzez pewnego K. B. napisane roku 1773, fond 3, nr 997,
brak paginacji.
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Informacja przeciwko czarom do obrony punkt regulujacy sie, kréw broniac od czarownikéw.

- kazdego dnia nim krowy wynida na ranne pasze cycki i rogi woda $wigcong natrzeé a takiej
krowy zly duch nastany mleka nie wydoi.

- nakazdym miodziku albo cz¢séciej trawy, czyli tez siana nasickawszy wodg $wiecong mocno
pokropiwszy da¢ krowom zje$¢. Notandum bywa czasem, ze mleko z krwig idzie albo wle-
cze s, a to stad pochodzi, ze zly duch ciagnac dla czarownicy mleko az krwi narwie, wigc
od kazdej krowy takiego nadoiwszy mleka, wla¢ w garnek w tym do niego $wigconej wody
wla¢, przylozywszy ziela $wigconego i gromnicy warzy¢, mleko si¢ zaraz w krowach poprawi,
a czarownica ktéra mleko zepsowata w punkcie przybiezy czego prosi¢, kedrej nic nie dawag,
aby si¢ wyproszona rzecza ztym duchom nie wykupita, ktdrzy ja drecza, ze ich robota w $wie-

conej warzy si¢ wodzie®.

Niestety nie wiemy, czy zanotowata te informacje osoba duchowna czy $wiecka posiada-
jaca dostep lub bedaca whascicielem owego zbioru kazan. Bez wzgledu jednak na autora zapis
$wiadczy o funkcjonujacej nadal w spoleczenstwie bezgranicznej wierze w czary i ich sku-
teczno$é. Rady te musialy by¢ uzyteczne, skoro postanowiono je odnotowad, bez zadnych
whasnych refleksji. Zatem, pomimo zmieniajacej si¢ $wiadomosci spolecznej dotyczacej tego
typu spraw, nadal byly one istotnym elementem postrzegania otaczajacej rzeczywistosci.

Najistotniejszym jednak sposobem komunikacji spolecznej pomiedzy osoba wywiera-
jaca presj¢ a masowymi stuchaczami beda w tym czasie kazania, ktére ksztaltowaly obraz
rzeczywistosci wickszej czesci spoleczenistwa, czyli tej, ktéra mozna zakwalifikowaé do gru-
py os6b nieumiejacych pisad i czytal. Jest to bez watpienia forma perswazyjna majaca ce-
chy schematu komunikacyjnego, w przypadku ktérego przepowiadajacy, czyli kaznodzieja,
uzywat ekspresji wyrazajacej jego postawe wzgledem przekazywanych tresci. Kolejne istot-
ne funkgje kazania to: ,Funkcja profetyczna zwiazana jest z wysitkiem zakomunikowania
oredzia (jej przejawem jest troska o styl). Funkcja fatyczna komunikatu kaznodziejskiego
jest zwigzana z rozumieniem zywych reakeji stuchaczy (méwea chee by¢ styszany i rozumia-
ny). Funkcja poznawcza zwigzana jest z troska o zrozumienie stowa w zamierzonym przez
nadawce sensie”. Ostatnia jest funkcja konatywna, dzicki keérej gloszacy kazanie ,uswiada-
mia sobie swoja relacje do stuchajacych™. Kazanie w dawnej Rzeczypospolitej bylo takze
forma przenoszenia istotnych pod katem kulturowym i spolecznym znaczen. Stanowi ono
zatem, jak twierdzi Filip Wolanski, swoisty rodzaj medium ,,nacechowanego okreslonymi
znaczeniami’”. Istotny w tym kontekscie jest takze element wieloptaszczyznowego komuni-

kowania si¢ kaznodziei z odbiorcami'.

8

Ibidem, brak paginacji.
9 L.Szewczyk, Perswazja jezykowa w wybranych homiliach kaptandw archidiecezji katowickiej, ,Slaskie Stu-

dia Historyczno-Teologiczne” 2002, t. 35, z. 2, 5. 360-361.

E. Wolanski, Kaznodziejstwo bernardynskie w staropolskim systemie komunikacji spotecznej schylku epoki
saskiej. Studinm ksztattowania wyobrazen i postaw, Torun 2012, s. 72-73.



»Co t0 sq czary? Co za znaki ich?’... 21

Przyktadem takiego przekazu jest kazanie powstale chyba pod koniec XVII lub na po-
czatku XVIII w.; niestety rekopis jest niedatowany'!. Nosi ono tytut , Jako si¢ strzedz cza-
réw i potwarzy o nie”, ktdry to tytut w swojej formie jest $cisle okreslony, ,nie za szeroki
i nie za waski, zyciowy, czyli dotyczacy spraw aktualnych i waznych dla konkretnego grona
stuchaczy”™'?. Caly tekst analizowanego kazania znajduje si¢ na koricu niniejszego artykutu.

Niestety nie wiadomo, kto jest autorem omawianego tu zbioru kazan, cho¢ zapewne
byta nim osoba duchowna, dobrze wyksztatcona, o czym $wiadcza zabiegi retoryczne uzyte
w konstrukeji tekstu. Byla ona takze niezle zorientowana w literaturze demonologicznej
Europy Zachodniej, poniewaz w tekscie kazania mozemy czesto odnalezé elementy charak-
terystyczne dla tego obszaru. Autor pochodzil by¢ moze z Wielkiego Ksigstwa Litewskie-
go, na co wskazuje cho¢by nawigzanie do srok, w ktére zmieniajg si¢ rzekome czarownice,
co bylo popularnym wierzeniem wlasnie na tym terenie. Istnieje rowniez prawdopodo-
bienstwo, ze zbi6r analizowanych kazan jest jedynie kopia wezeéniej istniejacych, ale tego
nie jestesmy w stanie obecnie rozstrzygna.

Charakterystyczne w tym przypadku jest takze wykorzystanie w przekazie jezykowym
konwencji ,,my”, ktéra byla zalecana w tego typu formach i konsekwentnie stosowana
bedzie przez anonimowego autora analizowanego tekstu. Miata ona stwarzaé w pewien
sposdb poczucie bliskosci kaznodziei i wiernych stuchajacych takiego kazania; stwarza¢
wrazenie, ze duchowny méwi réwniez do samego siebie. Takie budowanie wspélnoty i sam
przekaz ukazuja cztowieka jako istote utomna, ktéra popetnia bledy, zatem potrzebna jest
jej refleksja i wewnetrzna przemiana®.

Na poczatku analizowanego kazania kaznodzieja wychwala Boga i jego dziefo na ziemi,
choé wspomina tylko o wskrzeszaniu zmarlych, uswiadamiajac tym samym stuchaczom site
i wielko$¢ Stwérey. W dalszej kolejnosci duchowny nawigzywat do boskiej mocy uzdrawia-
nia i stwierdzal stanowczo, ze Bog takze ,,czary by wypedzal”. Pojawiaja si¢ takze diably,
kedre boja si¢ Chrystusa wypedzajacego je w trakcie egzorcyzmow'.

Dalsze stowa zapisane w analizowanym kazaniu nawiazujg do Zydéw, a sam przekaz
staje si¢ mocno antysemicki, cho¢ wpisujacy si¢ w problematyke postrzegania wymienionej
nacji w dawnej Rzeczypospolitej'®. W kazaniu zaczynajg pojawiad si¢ wiec zapisy dotyczace
judaizmu. Autor nazywa wierzenia zydowskie ,fatszywa wiarg” i apeluje w sposéb stanow-
czy, aby ,wyrzuci¢ to zagniezdzone biesostwo z krajéw naszych”®. Réwniez charakeery-

"' VUB, Kazania na niedziele i $wigta, bez miejsca i daty, fond 3, nr 1534, k. 205-208v.
G. Siwek, Przepowiadal skuteczniej. Elementy retoryki kaznodziejskiej, Krakéw 1992, s. 46.

P.Euczenczyk, Funkcja perswazyjna czasownikowej kategorii osoby w kazaniu, ,J¢zykoznawstwo” 2007,
nr 1(1),s. 83.

" VUB, Kazania na niedziele i $wigta, bez miejsca i daty, fond 3, nr 1534, k. 205-208v.

O stosunku do Zydéw wspominal chocby: J. Tazbir, Okrucieristwo w nowozytnej Europie, Warszawa

1993, 5. 51-66.
!¢ VUB, Kazania na niedziele i $wicta, bez miejsca i daty, fond 3, nr 1534, k. 205-205v.
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styczne i zwigzane z powyzszym twierdzeniem jest w tym przypadku nazywanie Zydow
»biesami’, czyli po prostu diablami, co takze w znacznym stopniu musialo oddziatywaé na
stuchaczy wiasnie poprzez dobranie odpowiednich stéw dziatajacych na ludzka wyobraz-
ni¢. Autor kazania przeanalizowal takze zamoznos¢ Zydéw i oskarzat ich, ze éwiadomie
unikajg cigzkiej pracy, wrecz Zerujac na chrzescijanach, a wszystkie zgromadzone w ten spo-
s6b dobra wywoza za granice. Zaluje, ze nie wypedzono ich z Krélestwa Polskiego tak, jak
uczyniono to w innych krajach, cho¢ w jakich, tego juz nie precyzuje. Od tej pory te pan-
stwa s blogostawione przez Boga bardziej niz Polska i charakteryzujq si¢ wicksza zamoz-
noscia chrzescijanskiego spoleczenstwa — ,ten nar6éd przeklety wyrzucili i dlatego im Bog
nad nasze Krélestwo blogostawi”. W kazaniu duchowny poréwnuje Zydéw do wtéczegow
i twierdzi, ze s3 narodem bez panstwa, cho¢ kiedys takie mieli, ale je utracili i nadal ,kawala
ziemi dziedzicznej nie majy”. Konkludujac t¢ cz¢é¢ przekazu, autor podsumowuje, majac
na mysli Polakéw: ,,tych nieprzyjaciot Boskich nie postrzegamy, u siebie chowamy, z niemi
przystajemy, co za omamienie czartowskie? Co za $lepota Panéw naszych?”".

Dopiero po tego rodzaju twierdzeniach kaznodzieja nawiazal do zagadnienia czaréw
i zaznaczyl, ze nie tylko wyrzeczenie si¢ Boga, Matki Bozej i wszystkich $wietych oraz od-
danie si¢ na wicki diabtu jest synonimem czarownika, ale istnieje rowniez inny ich rodzaj.
S to mianowicie osoby, ktére do takich czarownikéw przychodza w potrzebie i w zwiaz-
ku z tym same, poprzez takie kontakty, stajg si¢ wspétwinne przestgpstwa. Wydaje sig, ze
bylo to nawigzanie do popularnego na wsi polskiej, ale przeciez nie tylko polskiej, szukania
pomocy w réznych sprawach wlasnie u rzekomych znachoréw, znachorek, czyli 0séb po-
strzeganych, jako te majace wiedz¢ niecodzienna, magiczng, zatem czarownic i czarowni-
kéw. Przestrzegal kaznodzieja przed kontaktami z takimi ludzmi, uznajac, ze juz to moze
powodowad, iz osoba szukajaca pomocy bedzie postrzegana jako czarownik/czarownica.
W dalszej czedci swojego kazania podawat on przyktady wykorzystania czaréw, przez co
charakteryzuje czarownika. Nawiazuje do czaréw zwiazanych z kradzeniem nie tylko zbo-
za, ale rowniez mleka, co bylo popularnym wierzeniem zaréwno w Polsce, jak i w calej
Europie Srodkowo-Wschodniej. Diabel natomiast nie moze tworzy¢ rzeczy materialnych,
poniewaz wszystko, co istnicje na ziemi, jest dzietem Boga. Nawet leczenie chorych przy
pomocy lekéw pozyskiwanych z zidl i przygotowanych przez rzekome czarownice — co
bylo prakeyka czestg w spoleczenstwie staropolskim — dzialaja, ale tylko za przyzwoleniem
bozym. Zatem diabel nie jest w stanie, nawet jesli posiada odpowiednia moc, uleczy¢ czto-
wieka, a jesli juz to si¢ uda, to wynika to z ingerencji i pozwolenia boskiego.

W dalszej czgéci swojego wywodu autor kazania wskazywal, ze czgsto niestusznie na-
zywa si¢ pewne osoby znachorami i wiedZmami, zaznaczajac, ze moga by¢ one niewinne.
Takze grozenie nie powinno by¢ postrzegane jako element czaréw, bo raczej wiaze si¢ z ta-

kimi cechami ludzkimi, jak gniew czy poczucie zalu. Takze czary mleczne moga wynika¢

7" Ibidem, k. 205v-206v.
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z chordb zwierzat domowych, a nie dziatania czaréw, i podaje jako przykiad mleko po-
mieszane z krwia. Kolejnym bardzo ciekawym elementem kazania jest nawigzanie do pla-
wienia nie do korica legalnego srodka majacego za zadanie wskaza¢ osoby winne czaréw.
Przyczyna zwodniczosci tej metody jest zaczarowanie wody. Podobnie krytyce poddaje
kaznodzieja ztudne dowody zaczarowania zboza i twierdzi, ze moze by¢ to sprawka dzie-
ciecych psot, a nie czardw.

Kaznodzieja napomina stuchaczy, ze nie powinno si¢ na podstawie niepewnych poszlak
izdarzen, ktére mozna racjonalnie wyttumaczy¢, skazywaé ludzi na tortury i ostatecznie na
kare $mierci na stosie, ,,bo kara pewna nie ma by¢ za wing niepewna”*%.

Po z pozoru racjonalnym fragmencie duchowny przekonuje, ze czarownikami i cza-
rownicami sg te osoby, ktére potrafig wylecie¢ przez komin i unosi¢ si¢ w powietrzu, ale
oczywiscie wszystko to jest zastuga diabta. Kolejnym znakiem sa metamorfozy w posta-
cie zwierzat, a kaznodzieja nawiazat tutaj do popularnych w Europie Zachodniej wierzen
zwiazanych z umiejetnoscia tworzenia przez diabfa iluzji. Kolejnym znakiem czarownika
i czarownicy jest kradzenie réznych rzeczy, cho¢ magiczne jest dopiero przenoszenie takich
przedmiotéw. Whnioskiem z tego jest to, ze wszystko, czego nie uda si¢ racjonalnie wyttu-
maczy¢, musi by¢ zwigzane z dziatalnoscig czarownikéw i czarownic, ktérzy powinni by¢
surowo traktowani przez sady i oczywiscie bezwzglednie skazywani na $mier¢ na stosie.
Dodatkowo za czarownika moze by¢ uznany réwniez czlowiek, kedry posiada umiejetnosci
leczenia, nie bedac oczywiscie medykiem, i przyzna si¢ do tego przed sadem. Dla niego
kara powinna by¢ podobna, jak dla zapierajacych sie. Do tego wszystkiego osoba, ktdra
wie o takich ludziach, a nie doniesie na nich, jest uznana za grzesznika, a ten, keory szuka
u takich czarownikéw lub czarownic pomocy, staje si¢ wspdlnikiem przestgpstwa.

Taki obraz rzeczywistosci przedstawiony w kazaniu ma za zadanie wywotaé uzasadnio-
ne obawy przed korzystaniem z pomocy medycznej u oséb postugujacych si¢ rzekomymi
czarami i wywota¢ strach przed nimi. Nawet jesli takie zabiegi pomagaja, to tylko dlatego,
ze Bég pozwala na to diablu, ale czlowiek leczacy si¢ w ten sposdb naraza swoja dusze po
$mierci na piekto”.

Inna cze¢é¢ analizowanego przekazu dotyczy pierwszego przykazania i przedstawiona
jest w formie dialogu miedzy dwiema osobami, nawigzujac w swoim przekazie do istotne-
go dla nas zagadnienia czaréw, herezji oraz $wigtokupstwa®. Odnoszac si¢ do ostatniego,
autor kazania opowiada o Szymonie czarnoksiezniku, kedry chcial kupi¢ od $w. Piotra dary
Ducha Swigtego. Do transakgji nie doszto, poniewaz apostol przeklat unoszacego si¢ juz

w powietrzu czarownika, ktdry ostatecznie spadt na ziemie i potamal nogi*.

8 Ibidem, k. 207-207v.
" Ibidem, k. 208.
20 Tbidem, k. 208v-210.
2 Ibidem, k. 210.
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Forma wygtoszonego dialogu musiata wplywa¢ na postrzeganie grzechu wobec pierw-
szego, najwazniejszego przykazania, na kedry skladaly si¢ najcigzsze przewinienia, wlacz-
nie z czarami. Takie prezentowanie tej kwestii, ponownie z elementem strachu w zamy-
$le kaznodziei, musiato wywiera¢ okreslone wrazenie na stuchajacych. Prosty, dialogowy
przyktad réznych grzechéw cigzkich miat za zadanie uzmystowienie adresatom przekazu
beznadziejnosci grzeszenia i konsekwencji kary za grzechy, choé nie jest ona jednoznacznie
nazwana. Wedtug autora kazania nalezalo zatem w taki wiasnie sposob przestrzec spote-
czenistwo przed popetnianiem przez chrzescijanina niegodnych czynéw, a forma dialogu,
polegajaca na zadawaniu pytan i dawaniu odpowiedzi na nie, wydaje si¢ najskuteczniejsza,
a zarazem i najbardziej zrozumiata.

W dalszej czesci kazania autor zajat si¢ rozwiktaniem problemu polegajacego na od-
réznieniu czaréw od cudéw?. Wyjatkowo interesujacy wydaje si¢ fragment, w keérym
przyznawal on diablu pewna moc anielska, oraz ten méwiacy o cudownych metamorfo-
zach czarownikow i czarownic w sroki, szkapy czy ostatecznie wilki, przy czym oczywiscie
wszystko to ma miejsce po uprzedniej ingerencji diabelskiej.

W analizowanym tekscie znajduja si¢ réwniez rozwazania dotyczace rozrézniania cu-
déw od czaréw, choé¢ mozemy tam takze znalez¢ stanowcze stwierdzenie autora o lotach
rzekomych czarownic na ,lyse géry”, ale nie samodzielnie, ,bo ich diabli noszg”. Nawiagzu-
jac natomiast do rzeczy cudownych, ktdre mozna zaobserwowac, a keore sa dzietem Boga,
kaznodzieja twierdzi, ze w przeciwienistwie do Stworcy, diabet ,odmiany przyrodzenia
uczyni¢ nie moze, zeby na przyklad z niszczego cho¢ jedno ziarno uczynil, albo krople
mleka, albo cztowieka w samej rzeczy w sroke przemienil, albo zdrowie dat komu bez zad-
nego lekarstwa i przyrodzonej pomocy i tym podobne prawdziwe cuda czynit i odmiane
natury, tego bies nie dokaze, bo to dzielo samego Boga™. Autor uwazat réwniez, ze cuda
prawdziwe powinny jeszcze bardziej utwierdza¢ ludzi w wierze i wigkszej czci Boga, nato-
miast czary sklaniaja do grzechu, zemsty, chciwosci oraz zakazanej rozkoszy™.

Anonimowy autor analizowanego przekazu zajal sic w wickszosci kwestiami czaréw
i osobami za nie odpowiedzialnymi, opierajac si¢ w znacznej mierze na wzorcach z Euro-
py Zachodniej, takich jak moc tworzenia iluzji przez diabta, co nie bylo tak bardzo po-
pularne w Rzeczypospolitej, gdzie czgsto czary byly raczej naturalne (ziololecznictwo,
wrozbiarstwo, amulety ochronne) i zdecydowanie mniej zwiazane z religia. Badany tekst
wykorzystywat zdobycze retoryki przy réwnoczesnym podkreslaniu wagi grzechu i oddzia-
lywaniu na stuchaczy poprzez strach, czym wpisywal si¢ w kanon podobnych pism konca
wieku XVII zwigzanych z tak zwanym ,duszpasterstwem strachu”. Interesujacym ujgciem

jest kwestia zgody Boga na dziatania diabla, co autor czesto podkreslat — wedtug niego

22 Ibidem, k. 210-210v.
2 Ibidem, k. 210v-211.
2 Ibidem, k. 211.
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wickszo$¢ czaréw dzieje si¢ za przyzwoleniem Stwércy. Widoczna pomiedzy wierszami
jest takze kwestia wolnej woli cztowieka, ktéry swiadomie moze wybra¢ droge grzechu
i Bég nie ukarze go na ziemi, ale dopiero po $mierci. Autor kazania poprzez tego rodzaju
zestawienia perfekeyjnie wplywal na emocje stuchaczy, stopniujac napiecie i wykazujac zte
uczynki cztowieka. Interesujace jest takze to, ze w wigkszosci przypadkéw osoba uprawia-
jaca magie jest w mniemaniu autora kazania plci meskiej, co stanowi bez watpienia cieka-
wy wyjatek od czesto spotykanej na przetomie XVII i XVIII w. reguly plci zenskiej. Przy
konstruowaniu swoich twierdzen o czarach kaznodzieja wskazywat catkowicie na religijny
aspekt przestepstwa, podciagajac do tej kategorii nawet tak zwane czary naturalne - zio-
lolecznictwo i wrdzbiarstwo. Nie ulega watpliwosci, ze przekazany obraz czaréw trafial do
wyobrazni stuchaczy, a duchowny osiagnat swoj cel. Niewielkie fragmenty, w ktérych wy-
kazuje si¢ on racjonalizmem, nie zmieniaja tego, ze kazanie jest zdecydowanie nastawione
na potepienie, wytropienie i surowe ukaranie 0séb zajmujacych si¢ magia, bez elementu
wspolczucia i checi niesienia im pomocy poprzez wyrzeczenie si¢ grzechu. Wkompono-
wuje si¢ ono zatem idealnie w sposdb postrzegania rzeczywistosci przez spoleczeristwo
dawnej Rzeczypospolitej, szczegdlnie t¢ jego czesé, ktdra byla pozbawiona umiejetnosci
pisania i czytania.

Jako si¢ strzedz czaréw i potwarzy o nie*
Nie posadzajmy o czarodziejstwo, miejmy wprzdd oko na to, co to sg czary? co za znaki
ich? jak je kara¢? i bra¢?

A naprzdd znoszac potwarz Panska, uwazamy jak ciezka $lepota byla faryzajska i ope-
tanie duszy. Bo majac wyrazne Pismo, ktérego czasu wedtug Daniela Proroka, o ktérej na-
wet porze wedlug Sofoniasza, z ktérego miejsca wedtug Micheasza, z jakiej*® matki wedtug
Izajasza miat si¢ zjawi¢ na $wiat. Widze li i cuda jego Boskie, ktérych zadng inng moca nike
czyni¢ nie moze: jako umarltych wskrzeszat, chorych cudownie uzdrawiat, kalectwa leczyl,
czarty wypedzal. Tak dalece, Ze same biesiostwa, jako$my slyszeli w zaprzesztej Ewangelii,
wyznawaly go z opgtanych pierzchajac i méwiac: co nam i tobie Jezusie Synu Bozy przysze-
dle$ meczy¢ nas. A ci gorsi od samych czartéw potwarcy nie uznali go za Pana i Zbawiciela
$wiata majac takie o nim dowody i $wiadectwa nawet z otwartego Nieba nad Jordanem
i na gérze Tabor i indziej. A przecie $lepota tak si¢ wazy bluzni¢ Boga wciclonego, Zba-

wiciela naszego. I teraz nawet w niewiernosci zydowskiej, cho¢ toz samo pismo S.[wicte]

»  Tekst kazania znajduje si¢ w: VUB, Kazania na niedziele i $wieta, bez miejsca i daty, fond 3, nr 1534,

k. 205-208v. W prezentowanym teksciec nazwy i zwroty zapisane w skrdcie rozwini¢to w pelng forme.
Uwspolezesniono réwniez pisowni¢ niektérych wyrazéw, co nie wplynelo na walory literackie kazania
i specyfike epoki, sklad gramatyczny zdan i inne elementy wskazujace na czas powstania.

26 W tym miejscu wyraz zamazany. Pierwotnie bylo to stowo ,.ktdrej”, a nastepnie na nim zapisano ,jakiej”
y wy. Y- Y
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i Prorokéw czyta i cuda w wierze naszej Chrzescijaniskiej po réznych krajach $wiata nie-
ustajace widzi, i slyszy, jakich w zadnej innej falszywej wierze i w ich nawet niewiernosci
nie masz; slysza i widzie¢ moga jako i same biesostwa z opgtanych na Imig Jezus pierzchaja,
i mocy Krzyza S.[wigtego] si¢ boja, a ci gorsi bieséw bluzniercy, dotad wojuja z Chrystu-
sem. Panie pobij ich ranami twemi! i wyrzu¢ to zagniezdzone biesostwo z krajéw naszych,
albo im daj upamietanie, kiedy zadna moc Panéw Chrzeécijaniskich, zwlaszcza u nas oma-
miona ich gorsza niz szatariska obluda, na nich nie natrze. Chociaz widza Panowie procz
obelgi wiary naszej S.[wigtej] i imienia Chrystusowego widza z nich najwicksze w paristwie
naszym wyniszczenie: jako wszystko dobro za granice wywoza, jak wierny lud wyciskaja na
targach, jarmarkach, jaka sami chea cena, jak trunki czarami zarazaja i réznymi obrzydli-
wosciami na szkodzenie chrzescijanom, jak praca wasza i chlebem zyja nie przytozywszy
rak do cigzkiej nan roboty, lekkich tylko sposobéw zycia si¢ chwytaja: szynkéw, handléw,
arend, i rzemiost tatwiejszych, ktéremi miasta wszystkie posiadaja, zajmuja Chrzescijanom
miejsce, na naszym si¢ chlebie krzewia, coraz bardziej, z wicksza obelga wiary Chrzescijan-
skiej i imienia Jezusowego.

A Panowie Krdlestwa naszego na ksztalt tych $lepych ewangelicznych, co Chrystusa
wyznaja, a nie widza krzywdy jego. Daj Boze wzrok i wzglad na to lepszy, zeby wzi¢li przy-
ktad z inszych panstw chrze$cijanskich, keére ten naréd przeklety wyrzucili, i dla tego im
Bég nad nasze Krélestwo blogostawi, ze maja i stawe, i dostatki, i obrone wicksza czego
u nas nie masz, ze temu narodowi dajmy miejsce, ktéry jest od Boga odrzucony, ze stracili
Krélestwo swoje, i kaptandw, i ofiary, i kawata ziemi dziedzicznej nie maja na $wiecie tufa-
cze, co im takze przepowiedzieli Prorocy, jak czytajg w ksiggach swoich, a przecie $lepota
nie widzi prawdy, i w niej zguby swojej, ze chocim P[an] Bég pozwala jakiegoz kolwiek po-
wodzenia na ziemi, to kwitujac z Nieba jak Pogan, i innych grzesznikéw, i jak indziej P[an]
Jezus przepowiedzial: nie przeminie ten nardd az do korica $wiata, to na pamiatke wieczng
calemu $wiatu, ze Bég od tego niewdzigcznego narodu z gorszej nad samych bieséw zto-
§ci jego umeczony w ciele ludzkim i ukrzyzowany. A my tych nieprzyjaciét Boskich nie
postrzegamy, u siebie chowamy, z niemi przystajemy, co za omamienie czartowskie? co za
$lepota pandw naszych? Jezusie Synu Dawidéw zmituj si¢ nad nami! Otworz oczy ukoj ser-
ca rozzalone potwarza twoja. A przetarszy z fez oczy, uwazmy lepiej co to jest by¢ czarow-
nikiem? Oto czary nic innego’: tylko mie¢ zmowe z czartem albo wyrazna, na ktérej taki
czlowiek wyrzeka si¢ Boga w Trdjcy Jedynego, przyczyny Najéwigtszej Panny, i SS [Swie-
tych] Bozych, oddajac dusze swoja czartu na wieki, byle mu do czasu pomogt w jakiej chee
potrzebie. Niewyrazny za$ czarownik, albo czarownica jest ten, co wyraznej zmowy takiej
z czartem nie ma, ale ze udaje si¢ do takich osdb, albo spraw czarowniczych w potrzebie,
juz jest czarownikiem. A jako czarci sa to zli aniotowie od Boga dobremi stworzeni, ale dla

grzechu swego na wieki potgpieni, tak i sprawy ich czarodziejskie nie sa cuda Boze, ale tylko

¥ Tu na lewym marginesie napisano wystepujace w tekscie stowo ,,czary”



»Co t0 sq czary? Co za znaki ich?’... 27

sprawy diabelskie tymze duchom niewidomym przyzwoite. Na przyktad: mi6ci czarownik
stome, a zboze jakie chce z niej zbiera, a indziej czlowiek niewinny, ale zaczarowany mi6ci
zboze, a nic nie wymldci, bo czarci tam ziarna kradna, a tu przenosza jako duchy niewido-
me; toz méwi¢ o nabiatach i innych sporach gospodarskich zaczarowanych. Ale zeby diabet
stworzyl ziarno, albo inna rzecz z niczego tam gdzie jej nie bylo, tego nigdy uczyni¢ nie
moze, bo by to bylo cudo Boze, ktére do samego tworcy nalezy. Toz méwi¢ o zaszkodzeniu
na zdrowiu, albo leczeniu choréb przez czarta, ktdre moze by¢ przyrodzonym sposobem,
ze bies niewidomy duch takie znajdzie lekarstwo, albo ziele, ze pomoc moze, i to kiedy mu
P. Bég pozwoli, a bez lekarstwa i przyrodzonej pomocy nie moze bies uleczy¢ chorego, albo
kalectwa naprawié, na przyktad slepemu czleku kiedy zadne lekarstwo nie pomoze, ani
zadne czary nie pomoga, chyba sam Bég jako twérca stworzenia naprawi. Uwazmy dalej co
to za znaki prawdziwych czaréw ? Zebys$my oslep drugich nie powtarzali. Jak czesto miedzy
wami bywa, ze stare niewiasty wiedZzmami, albo dziadéw znachorami zowiecie z wielkg ich
obelga, a czeéciej niewinnych. Znaki tedy niepewne sa czarodziejstwa, ktdre si¢ na inng
przyczyng ztozy¢ moga, jako na przyktad pochwatki, ktére i z samego zalu, albo pierwsze-
go gniewu bywaja, krew w mleku moze by¢ z wrzodu wnetrznego w krowie bez czaréw,
plawienie takze niepewne, bo zaczarowana woda i niewinnych unosi i kukly czasem dzieci
ze swawoli czynia w zbozach. Stowem, kiedy jest znak taki, kedry na inng przyczyng mozna
zlozy¢, niestuszna rzecz zan kara¢ i potgpia¢ czleka, bo kara pewna nie ma by¢ za wing
niepewna, a zwlaszcza tortury i stosy. Jedli zas jaka wina znajdzie si¢ w znakach cho¢ nie-
pewnych, to ja skara¢ nalezy, jako swawole pomienione w dzieciach i pochwalki zlodliwe,
zeby si¢ kazdy strzegl i cienia tej winy. Udatnos¢ takze dla sztuki, jesli si¢ nad domyst ludzi,
nie jest znak pewny czarodziejstwa. Ale jedli przechodzi sposobno$¢ ludzka, to mozna ro-
zumie¢ za omamienie szataniskie, znak pewny czarodziejskiej sprawy, jakiej przymieszania
w kuglarstwach publicznych trzeba pilno postrzega¢, zwlaszcza gdy si¢ kto tym zywi.

Taki znak pewny czarodziejstwa: gdy si¢ za sroke uda, albo za szkape w oczach ludzkich,
bo bies subtelniejszy kuglarz moze t¢ udatno$¢ uczyni¢ i z humoréw i z tumandéw ziem-
skich, jak i dusze bez cudéw udatnos¢ sobie czynia ognista, gdy si¢ ludziom ukazuja, albo
okazalo$¢ ciat ludzkich cho¢ ich na sobie nie maja, ale czlowick zyjacy sam przez si¢ tego
nie dokaze. Takze latania niezwyczajne, gdy widzisz, ze si¢ czlek namasciwszy kominem
wyleci, tam musi by¢ noszenie diabelskie. Toz méwi¢ o kradzeniu i przenoszeniu rzeczy
niewidomych sposobem i nieludzkim. Stowem, kiedy znak czarodziejstwa taki, ktéry si¢ na
inng przyczyng zadng miarg ztozy¢ nie moze, taki znak w sadzie poprzysi¢zony od $wiat-
kow, pociaga na stos chocby sie zapierajacy czarodziejska osobg. Pewniej jeszcze zrozumieé
takiego, co si¢ nie zapiera, ale oswiadcza stowy, albo rzecza sama, ze umie czarodziejskie
sprawy, albo do tego wezwany ofiaruje si¢ na przyklad na uzdrowienie nie lekarskie, ale
znachorskie, na odczynianie urokéw, odlewanie olowidw, wosku, na uroszki, i inne spra-
wy i nauki szataniskie. Takich mie¢ za czarownikéw i kara¢ $miercig nalezy. I kto wiedzac
o takich nie oskarzy ich do sadu, grzeszy, a kto si¢ do ich pomocy w potrzebie udaje, stuzbe
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tym samym u diabla przyjmuje, a Boga si¢ wyrzeka. P[an] Bég dopuszcza czartu zeby takim
pomagal, ale tez ich dusz¢ przy $mierci dopusci w moc temuz szatanowi, ktérego sobie za
Boga obrali. Dopuszcza im pomy$lnosci doczesnej P[an] Bog, ale przez to kwituje z nieba.
Dopuszcza Bég sprawiedliwy i na drugich zaszkodzenie przez czartéw i czary, jak dopusz-
cza zaszkodzenie przez paséw spuszczonych, przez zwierzg drapiezne, przez strzelby, tru-
cizny i inne szkodliwe przygody, ale przepuszcza cierpiacym na usprawiedliwienie i pokute
za grzechy doczesna, a szkodzacy zlosci na wigksze i wieczne potepienie. Omija ich P[an]
Bég do czasu z tg kara, a na niewinnych czasem dopuszcza potwarzy, prébujac ich cnoty
cierpliwosci, ktorg by samego P[ana] Jezusa w tym potwarzonego nasladowali. Pamietaj-
ciez na ten przyklad spotwarzeni ludzie, kiedy oto macie kolege waszej niewinnosci samego
Plana] Jezusa. O méj Jezu niewinny naucz nas cichosci w naszych obelgach, zwlaszcza,
gdy si¢ poczuwamy i do tego, ze$my nie raz mieli cho¢ niewyrazna zmowe z czartem, kie-
dykolwick na pokusy jego zezwali$émy nie majac wzgledu na ciebie Boga naszego. Wyrzu¢
diabta niemego ze wszystkich czarownikéw, ktérzy sie na spowiedzi nie chea przyznawaé

dla biesem niemym opgtania.

O pierwszym przykazaniu

Plytanie] Czegoz tu Plan] Bég zakazuje: Nie bedziesz mial bogdw cudzych etc.:

O[dpowiedz] Zeby zadnej rzeczy nie mie¢ za Boga, tylko tego, co stworzyt $wiat caly.

Plytanie] Ktdrzyz grzesza przeciw temu przykazaniu?

Ol[dpowiedz] Wszyscy batwochwalcy, ktérzy rzecz stworzona maja za Boga

P[ytanie] A my tez czy nie popetniamy batwochwalstwa, kiedy czcimy obrazy S[wicte].

O[dpowiedz] Nie bo obrazéw nie mamy za zywe Bogi, ale za wyrazenia Swiete.

Plytanie] A wszak w tym przykazaniu zakazal P[an] Bég obrazéw i rzezby?

O[dpowiedz] Zakazal, ale jako batwanéw czci¢ za zywe Bogi. A za wyrazenia S[wie-
te] mie¢ i czci¢ obrazy kazal, kazat stawi¢ zlotych cherubinéw przez tegoz Mojzesza na
Arce Przymierza a w nowym zakonie cudownemi taskami utwierdza na wielu miejscach
SS[$wigtych] swoich obrazy.

P[ytanie] A jestze jaka zywos¢ w obrazach cudownych ktore si¢ mienig, czasem placza?

Odp[owiedz] Nie masz zywosci, ale tylko cudowna odmiana tego wyrazenia.

Plytanie] A czemuz P[an] Bég te cudowne odmiany czyni?

O[dpowiedz] Dla utwierdzenia naboznej uwagi i czci Obrazéw SS[Swietych].

Plytanie] Ktore sa jeszcze grzechy przeciw temu Przyk[azaniu]?

O[dpowiedz] Wszelka niewiernos¢ poganstwa, zydowska i heretycka.

P[ytanie] C6z to jest niewierno$¢ poganska?

O[dpowiedz] Co w jednego Boga, Twérce Swiata nie wierzy przeciw rozumowi.

P[ytanie] Céz niew|[iernos¢] zydowska?

O[dpowiedz] Ktéra wierzy w Boga, ale obietnicom uiszczonym Boskim o [Chrys] Xtu-

sie P.[anu] nie wierzy.
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P[ytanie] C6z Heretycka?

Ol[dpowiedz] Ktéra wierzy w [Chrys] Xtusa, ale [Chrys] Xtusowi i Ewangelii jego nie
we wszytkim dowierza i Ko$ciota nie stucha.

P[ytanie] Wolnoz Xig¢tych niewiernosci czytaé?

O[dpowiedz] Nie.

Plytanie] Ktérez sa jeszeze grzechy przeciw temu przykazaniu?

O[dpowiedz] Czarodziejstwo i zabobon, $wigtokradztwo i $wigtokupstwo.

P[ytanie] C6z to jest czarodziejstwo?

O[dpowiedz] Jest wyrazona, albo nie wyrazonazmowa z czartem przeciw P[anu] Bogu.

P[ytanie] Czemoz jest czarodziejstwo przeciw Planu] Bogu temu przyk[azaniu]?

O[dpowiedz] Bo w nim czlowick diabta obiera za Boga na pomoc.

P[ytanie] C6z to jest zabobon?

[Odpowiedz] Jest prézna wiara w jakich obyczajach.

P[ytanie] Po czymze poznaé t¢ prézng wiare?

O[dpowiedz] Kiedy bez stusznej przyczyny jakim sprawom wierzymy.

P[ytanie] A snom czy wolno wierzy¢?

O[dpowiedz] Nie wszystkim, chyba takim ktére maja przestr[oge] zbawien:[nia].

P[ytanie] Co to jest $wigtokradztwo?

Ol[dpowiedz] Jest zelzenie jakiej §[wictej] rzeczy albo miejsca, albo sprawy, albo osoby
Bogu poswiecone;.

Plytanie] Co to jest $wigtokupstwo?

O[dpowiedz] Jest przedawanie albo kupowanie duchownych daréw Bozych
nieoszacowanych.

P[ytanie] A nie jest to $wigtokup[stwo] dawaé na msza S.[wi¢ta] od chrztu, albo od
$lubu, od pogrzebu?

O[dpowiedz] Nie bo tu nie dary Duch[a] nagradzaja sie, ale praca kap[fanska].

To $wiet:[owanie] zacz¢to si¢ od Szymona czarnoksieznika, keory dla zachecenia ludzi
do czaréw swoich, chciat kupi¢ od Piotra S.[wigtego] Apostota dary Ducha S[wigtego]
méwienia réznymi jezykami i cudéw czynienia, jako jest w dziejach Apost:[olskich], ale go
za to przeklal Piotr S.[wiety], a przydaja, ze gdy si¢ dw czarownik moca diabelska wynosit
w gore na powietrze przed ludem. S[wiety] Piotr zaklat biesa i odpedzit od niego, a on
spadl i nogi potamat.

Skad naprz6d pozna¢ réznosé czaréw od cudéw Bozych, ze w czarach moc diabelska, i po-
stuga tego niewidomego ducha zlego, i to dwojakim sposobem, albo przez omamienie ludzi
przytomnych, jesli do nich ma wolny przystep za dopuszczeniem Boskim, ze im wzbudzi jakie
chce senne widoki, jakie wicc ludzie i nie$piacy w goraczkach miewaja bez omamienia szatan-
skiego, z natezonych sennych humoréw wyrazone obrazy rézne i widoki; tak bies jako subtelny
duch przenikajacy w ludziach zdrowych wzbudzi¢ moze humory senne, i widoki, jakie chce

z dopuszczenia Bozego, ze im si¢ bedzie zdalo dziwo takie, jakiego w samej rzeczy nie masz.
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Drugim sposobem bez omamienia w samej rzeczy moze bies, jako sztukator i kome-
diant nad ludzi dowcipniejszy, bo cho¢ taske Boska stracil, ale natury dowcipnej anielskiej
nie stracil, moze tedy i w samej rzeczy taka udatnos¢ pokazad, ze si¢ zda cudem, a w same;j
rzeczy nie bedzie cudem, ale zwyczajna i naturalng czarta sprawa. Na przyklad wetknie n6z
w $ciang baba, a mleko z niego ciecze, mtdci czarownik stome, a ziarna, jakie chce z niej
pryskaja, bo bies wybiera gdzie indziej zboze, a tu przenosi, mleko z cudzej krowy doi,
a czarownicy leje, wedlug uméwionego przymierza i znaku; przedzierzgnie si¢ wiedZma
w sroke, albo znachor w wilka, czyli w inna rzecz, bo gdzie bies zastoni tumanem podob-
nym ziemi, albo wodzie, czy $cianie, przy czym stoi, a ukarze patrzacym postaé sroki, albo
szkapy, wilka; postaci bowiem rézne sobie biesi formowa¢, i drugim moga, czy z obtokéw,
czy z humordéw ziemskich, jak i aniotowie, i dusze ludzkie z tamtego $wiata w réznych oko-
licznosciach widzied si¢ daja.

Jak ci czarownice lataja na lyse gdzies gory, bo ich diabli nosza, jak i tego Szymona
czar([ci] nosili. Ale z tym wszystkim bies i w najwigkszych czarach prawdziwego cudu, to
jest odmiany przyrodzenia uczyni¢ nie moze, zeby na przyklad z niszczego cho¢ jedno ziar-
ko uczynil, albo krople mleka, albo cztowieka w samej rzeczy w sroke przemienit, albo
zdrowie dat komu bez zadnego lekarstwa i przyrodzonej pomocy i tym podobne prawdzi-
we cuda czynil i odmiang natury, tego bies nie dokaze, bo to dzielo samego Boga, ktéry
mocy swej cudownej i SS[Swigtym] slugom swoim pozwoli¢ moze wedtug potrzeby ich
i zamiaru Najé: [wictrzej] woli swojej. Jakie cuda Boze prawdziwe w samej tylko wierze Ka-
tolickiej Chrzescijaniskiej dzieja si¢ na utwierdzenie jej od Boga, a w zadnej innej niewier-
nosci ich nie widaé.

Cuda prawe prowadza ludzi i zachecaja do czci wigkszej P[ana] Boga, a czary do grze-
chéw, zemsty, albo chciwosci zbytniej, rozkoszy zakazanej, krzywdy i tam dalej. Cuda prawe
znakiem $wictobliwosci wielkiej tych ludzi, przez ktérych si¢ dzieja, a czary, jako i czarci,
Swietych i $wigtobliwosci zadnej, nawet i przezegnania znies¢ nie moga. W czarach jed-
nak cho¢ ustapi bies odpedzony, ale co w czleku, albo bydleciu zaczarowanym popsowal, to
si¢ moze lekarstwem uleczy¢, ktérego na to trzeba zazy¢. Czasem za$ bies nie ustepuje dla
grzechéw ludzkich, za keéremi ma przystep, albo dla wickszej zastugi utrapionego, albo dla
ukajania drugich lub innych przyczyn Bogu wiadomych. W czarodziejskich sprawach by-
waja pozory nabozne, na przyklad: przy odlewaniu olowiu, wosku nad chorym, albo odczy-
nianiu urokéw bywaja szeptania pacierzy wspominanie $wictych imion, ale tym pozorom
nie wierzy¢, kiedy sprawa jest podejrzana, bo to tylko pokrywka zloéci. Takie owe wrozki
na sitko, gdzie czytaja ewangelia, takie cyganskie proroctwa z naboznym w rzeczy imion
SS[Swietych] wspominaniem i inne obtudy szatariskie, a prawie $wietokradzkie uzywane na
zle tak $wigtobliwych znakéw. Miejsca za$ swigtego jako to: Kosciotéw, cerkwi, cmentarzéw,
klasztoréw, bywa swietokradzkie zelzenie krwia ludzka, ale z gniewu wylana, albo dobro-
wolng zmiang cielesng. Osoby, sprawy SS[Swiete] jak spow[iedz], komm[unia] nieszczere,

obludne na zle uzywanie jest $wigtok[ractwem] rzeczy Bogu poswieconej zelzenie etc.
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Przestroga zeby
obrazom $wietym by tez i cudownym Zywosci jakiej albo Béstwa nie przyznawaé, ze to
sa Bogi jakies. Chowaj nas Boze od tego bledu balwochwalskiego, jaki prostocie naszej
przyznaja Heretycy, jakoby tez tak wierzyl lud starszy, jak wiec dzieciom ukazuje obra-

zy, méwiac: O! hledzi Boh, to Boh pokloni si¢ jemu®. Nie daj Boze w was tak glupiego
mniemania, zeby obrazy kto miat za zywe Bogi i dzieto rak ludzkich, rozumiat by¢ Bogiem
Stwérca i sprawca $wiata. Gruby to blad przeciwko rozumowi. Ktérego Plan] Bég zakazat
w 1 przyk[azaniu]. Ani zywosci przyznawaé macie obrazom cudéw, ze si¢ podczas mienia,
albo placza. Bo to cud tylko, ze jak niegdy z opoki moca Boska wody stodkie potokiem
wytrysnely etc. Tak i tu etc., ale tam zywnosci zadnej nie masz, bo jedna zywa NajS[wie-
trzy] P[an] i P[an] Jezus w Niebie, a tu tylko ich obrazy na wielu miejscach wigkszemi albo
mniejszemi cudy stynace, wedlug réznosci nabozenstwa i godnosci ludu, takiemu pamiatki
do wigkszej czci pobudzonego.

Jak ci sobie przypominamy i samego P[ana] Boga w Trdjcy S[wigtej] jedynego, ktérego
lubo wyrazi¢ nie mozna, jak jest sam w sobie, jednak w takich znakach i podobienstwach
w jakich si¢ $wiatu objawil, wyrazamy go. Tak Boga Ojca w postaci Starca siwego na Maje-
stacie, jako Osobe Boska widziano w Otwartym Niebie na Tronie chwaly, mi¢dzy tysigca-
mi wojsk anielskich. Syna Bozego wyrazamy tak, jak wzigwszy na si¢ ciato ludzkie i w nim
konczywszy sprawy zbawienia naszego, wstapil na Niebiosa, siedzi po prawicy Boga Ojca
W [szechmogacego], tak go i wyrazamy. Ducha S[wigtego] za$ Przen[ajéwictrzego] w po-
staci golabka, jak si¢ nad Jordanem ukazal, ze nas natchnieniem jak duchem do dobre-
go napetnia, a to natchnienie podobne do ptaka, ze przyleci i odleci od nas, pobudzajac
zwhaszcza do pokuty, jak jeczacy gotab. I tak go malujemy w tych znakach i widokach jak
obrazach, w ktérych si¢ sam $wiatu objawil.

A jak to mile pamigtki z Obrazéw SS[Swigtych] samemu P[anu] Bogu i Swigtym Bo-
zym, miarkujmy z podobieristwa[mi] zeby Krél albo Pan od Poddanych, albo Ojciec i Mat-
ka od [Similitudo]* od Dziatek swoich si¢ oddalil, a potym tajemnie powrdciwszy uwazali
jak tez na nich pamietaja mile dziatki, albo poddanstwo? ali¢ widza, ze ich obrazy stroja,
caluja, z niemi si¢ bawia, folge czyniac utesknionemu sercu do widzenia ich samych. Co
zeby widzieli w dziatkach swoich Rodzice, i Krél w poddanych jakby si¢ z tej wdzigcz-
nosci i czci obrazu swego ucieszyl? jakby mu to mito na to patrzy¢ utajonemu? tak mifa
cze$é obrazéw Swietych Panu] Bogu Zbawicielowi naszemu, NajS[wietrzej] Matce jego,

SS[Swictym] Patronom naszym.
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W rekopisie ten zwrot byl podkreslony.

¥ Whyraz dopisany na marginesie.
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