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Abstract

THE LAST MONTHS, TRIAL AND EXECUTION OF CHARLES I
IN THE OPINION OF THE ENGLISH PRESS
The aim of this article is to compare different points of view on phenomenon of the trial, conviction
and execution of the English (and Scottish) monarch, Charles I. The newsbooks ,,A Perfect diurnall
of the passages in Parliament” (paper published by Parliament) and ,, Mercurius Pragmaticus, Com-
municating intelligence from all parts, touching all affaires, designes, humours, and conditions,
throughout the kingdome, especially from Westminster and the head-quartes” (newspaper of sup-
porters of King Charles I of England) were analysed and compared. The comparison was made
for the years 1647-1649 with a focus on the Second English Civil War. In the case of ,A Perfect
diurnall’, the articles published between 3.06.1647 and 7.02.1649 — from the extradition of King
Charles I of England to Commissioners to the King’s funeral. The other newsbook, ,Mercurius
Pragmaticus’, was published from 14.09.1947 to 1.05.1649. The main focus of this analysis is to
show the differences between the two publications in their presentation of the imprisonment, trial

and execution of King Charles L.
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Regicide — zamach na bosko$¢?

Na poczatku 1649 roku obiegta Europe przerazajaca wiadomos¢. Sciety zostal krél Anglii,
Karol I Stuart. Fakt $mierci dowolnego éwczesnego monarchy stawat si¢ swoista sensacja,



26 Paulina Nortowska

informacjg zyjaca swoim wiasnym zyciem, wzbogacang o interpretacje, nieweryfikowalne
dodatki, szczegoly i niekiedy pikantne oraz sensacyjne wiesci. W tym przypadku grozy in-
formacji dodawat fake, iz Karol zostal Sciety w publicznej egzekucji i w wyniku wyroku
wydanego przez Parlament angielski.

Jedli $mier¢ monarchy stawala si¢ swoistg informacja dnia, to jak okresli¢ wiadomos¢
o tyranobdjstwie (regicide) — a przeciez tym wiasnie w mniemaniu deputowanych Parla-
mentu angielskiego bylo zgtadzenie Karola I.

Problem tyranobdjstwa pojawia si¢ w mysli politycznej od starozytnoéci'. Obecny jest
réwniez w $redniowiecznej, a zatem katolickiej Europie. Pomimo faktu, ze niekt6rzy my-
sliciele katoliccy dopuszezali mozliwo$é oporu wobec zlego wladey — wobec tyrana, to
przeciez Sobér w Konstancji w 1415 roku zadecydowal, iz nawet gdy wladca (cywilny badz
koscielny) jest w stanie grzechu $miertelnego, to zachowuje tytut do bycia wladca™

Sytuacja ulegla zdecydowanej zmianie wraz z nastaniem reformacji i licznymi spora-
mi religijnymi. Posrdd pisarzy i teologéw protestanckich pojawili si¢ liczni utrzymujacy,
ze nie tylko wolno, a nawet trzeba zgladzi¢ wladcg wystepujacego przeciw religii — w ich
rozumieniu religii protestanckiej. Znani sa w historii jako monarchomachowie®. Mozna
zatem bezpiecznie stwierdzi¢, ze w dwezesnej Europie pojawialy si¢ opinie dopuszczajace
usuniecie wladcy.

Jezeli zabicie monarchy, nawet jesli byt tyranem, wzbudzalo tyle watpliwosci, to co do-
piero usunigcie prawowitego wladcy po cynicznym, bezuczuciowym sadzie dokonanym
przez deputowanych wybranych jako przedstawicieli spoleczenstwa? Nieistotne jest, iz do-
konano tego po dtugotrwalych potyczkach z krélem, ze monarcha caly czas zrywal zawarte
ugody i ustalenia z Parlamentem, ze Parlament byt kadtubowym cialem manipulowanym
przez grupe radykatéw. Nieistotne jest, ze cztonkowie Parlamentu de facto nie mieli in-
nego wyjécia, gdyz — jak stusznie skonstatowatl Edward Montagu, drugi Earl Manchester
(1602-1671): ,,if we fight [the king] 100 times and beat him 99 he will be King still, but if
he beat us but once, or the last time, we shall be hanged, we shall lose our estates, and our
posterities be undone™. Istotne jest, ze dokonali czynu niespotykanego w historii Euro-
py, w porzadku moralnym chrzeécijaniskiej Europy, w ktérym mozna bylo sobie wyobrazi¢
Ravalliaca mordujacego kréla Francji Henryka IV, ale nie osadzenie i $ciecie monarchy —
pomazanca Bozego z zimna krwia.

1

B. Szlachta, Tyranobdjstwo, [w:] Stownik historii doktryn politycznych, t. 6, red. K. Chojnicka,
M. Jaskolski, Warszawa 2015, s. 227-235; por. réwnicz Murder and Monarchy. Regecide in European
History, 1300-1800,¢d. R.von Friedeburg, Houndmills 2004.

> B.Szlachta, 0p. cit., 5. 232-233.

> Idem, Monarchomachowie, [w:] Stownik historii doktryn politycznych, t. 4, red. K. Chojnicka, M. Jas-
koélski, Warszawa 2009, s. 227-230.

¢ 1J. Gentles, Montagu, Edward, Second Earl of Manchester (1602-1671), [w:] Oxford Dictionary of Na-
tional Biography, https://doi.org/10.1093/ref:0dnb/19009.
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Piszac o angielskiej mysli politycznej owych czaséw, Glenn Burgess zwraca uwage na
podejmowanie tej tematyki w réznych okolicznosciach. Nie bez znaczenia byto krwawe
panowanie Marii Tudor’, ale nie mozemy réwniez zapomina¢ o catkowicie innej sytuacji,
czyli skazaniu i $cigciu Marii Stuart przez Elzbietg. W odniesieniu do skazania i $cigcia
Karola I Glenn Burgess przytacza krazace argumenty za postawieniem monarchy w stan
oskarzenia. Przede wszystkim Karol I winny byl przelania krwi narodu angielskiego®. Row-
nocze$nie dochodzi w rozumieniu édwezesnych przywédcéw (Cromwell) do oddzielenia
postaci Karola I od ,.instytucji” monarchy wraz z jej wszelkimi atrybutami. Karol I Stuart
byl winny zbrodni, co nie oznaczato koniecznosci czy wrecz woli likwidacji monarchii. Tak
przynajmniej wygladata sytuacja jeszcze w 1647 roku oraz poczatkach 1648 roku’. Nie je-
ste$my w stanie w pelni i obiektywnie zbada¢ i przedstawi¢ droge do procesu, oczekiwania
wobec niego i wreszcie sposdb glosowania. Nigdy nie bedziemy pewni, jakie byly nadzieje
sedziow w procesie Karola Ii jaka Anglie wyobrazali sobie po scieciu kréla.

Celem niniejszych rozwazan jest zbadanie reakeji opinii publicznej w dwezesnej An-
glii na owe bezprecedensowe wydarzenia, jakimi byly uwiczienie, proces i Sciecie krola®.
Chodzi oczywiscie o analiz¢ i ocene stosunku éwezesnej prasy angielskiej do problemu
zgladzenia tyrana.

W zwigzku z rosnacym zainteresowaniem angielskiej opinii publicznej, szczegdlnie
wojng trzydziestoletnia, na poczatku XVII wieku w Anglii rozpoczgto rozprowadzanie
seryjnych publikacji zwanych corantos. Bazujac na holenderskich wzorcach relacjonowaty
one wydarzenia z zagranicy. W poczatkach lat 40. pojawily si¢ z kolei newsbooks, ktérych
gléwnym przedmiotem zainteresowania byly tematy krajowe’.

Nieprzypadkowo skupitam si¢ na analizie jednego z najwazniejszych newsbooks ,,A Per-
fect diurnall of the passages in Parliament” i ,Mercurius Pragmaticus, Communicating
intelligence from all parts, touching all affaires, designes, humours, and conditions, thro-
ughout the kingdome, especially from Westminster and the head-quartes”. W pierwszym
z nich drukowano oficjalne sprawozdania z posiedzen Parlamentu. Piszacy zdobywali in-
formacje od cztonkédw Parlamentu. Poczatkowo stanowisko owego newsbook bylo ostrozne

i nie charakteryzowalo si¢ agresywnoscia i polemika w stosunku do Korony. Opis kazdego

> G. Burgess, The Execution of Charles I and English Political Thought, [w:] Murder and Monarchy...,
s.212-236.

¢ Ibidem,s.217-218.

7 Ihidem,s.218.

Badania niniejsze prowadzone byly jako przygotowanie do napisania i obrony pracy magisterskiej. To tez

wytyczalo ponickad ograniczenia charakteru i zasiggu badan. Przedstawione w artykule badania i wnioski

s3 wicc swoistym working paper wskazujacym pewien problem, jego cz¢éciowe rozwigzania, ale niezamyka-

jacym calo$ci problematyki i bazy zrédtowej. Wydaja si¢ jednak na tyle istotne, ze warte popularyzacji.

O rozwoju prasy w tym okresie zob. A. Kalinowska, Rzeczpospolita Obojga Narodéw we wezesnych an-

gielskich publikacjach prasowych (1620-1642), ,Odrodzenic i Reformacja w Polsce” 2013, 57, 5. 5-29.
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dnia rozpoczynat si¢ od doktadnej daty — nazwa dnia tygodnia, dzieni i miesigc. Wydarze-
nia byly opisywane na biezgco. Czasami zdarzalo si¢, ze na wiadomosci z ostatnich chwil
pozostawalo mato miejsca i trzeba bylo sktada¢ je malerika, nieczytelng czcionka. Pojecie
dinrnall oznaczalo zapis codziennego postgpowania Parlamentu. Pierwszy numer opu-
blikowano 24 stycznia 1642 roku'. Swoja analiz¢ rozpoczetam od 3 czerwca 1647 roku
(wydanie kréla przez Szkotéw angielskim komisarzom) do 7 lutego 1649 roku (pogrzeb
Karola I Stuarta).

W przypadku ,,Mercurius Pragmaticus”, kluczowego pisma rojalistéw, analizowatam
artykuly od 14 wrzeénia 1647 roku (pierwszy numer czasopisma) do 1 maja 1649 roku
(ostatni numer). Prag nazywano pamfletem politycznym'!. Pamfletem okreslano broszu-
re, ulotke, kilkustronicowa rozprawe, ktéra dotyczyta aktualnie kontrowersyjnego tematu.
Byly to zazwyczaj utwory o tresci oszczerczej. Postugujace si¢ ekspresywna retoryka, prze-
jaskrawieniami w sformulowaniach, elementami satyrycznymi. Tematyka pamfletu doty-
czyta najczesciej spraw politycznych, obyczajowych i religijnych'

Historia skazania i $ci¢cia Karola I w wybranych
czasopismach angielskich

Druga angielska wojna domowa, nazywana rojalistyczng rewolta, rozpoczeta sic w lutym
1648 roku na terenie Walii. Za krélem opowiedzialy si¢ hrabstwa pétnocne oraz Szkoci,
ktérzy wkroczyli do Anglii wiosng 1648 roku. Armia Cromwella sttumita wiele miejsco-
wych buntéw w potudniowej Walii oraz w hrabstwach Essex, Kent i Cumberland. Oliver
Cromwell odniést zwycigstwo nad zwolennikami kréla w maju 1648 pod Cardiff w Walii.
Natomiast Thomas Fairfax, naczelny dowddca, szybko uporat si¢ z powstaicami w Kent
w bitwie pod Maidstone 1 czerwca 1648 roku'®. Ostatecznie Cromwell rozbit Szkotow
19 sierpnia 1648 roku pod Preston w Lancashire'. Porazki ponoszone przez rojalistow do-
prowadzity do zakonczenia wzglednej wolnosci Karola I Stuarta, uwiezienia i $cigcia kréla®.

Druga angielska wojna domowa (1648-1649) nie zostala doktadnie opisana i skomen-
towana w ,,A Perfect diurnall of the passages in Parliament”. Newsbook skupiat si¢ przede
wszystkim na porazkach rojalistéw oraz przedstawieniu przefomowych wydarzen. Duzo

1 G.Boyce,J. Curran, P. Wingate, Newspaper History from the Seventeenth Century to the Present Day,
London 1978, 5. 155.

" T.N. Corns, Radical Pamphleteering, [w:] The Cambridge Companion to Writing of the English Revolu-
tion, ed. N.H. Keeble, Cambridge 2001, s. 71-86.

2 M. Pawlus, Stownik gatunkéw literackich, Warszawa 2008, s. 320.

B GM. Trevelyan, England under the Stuarts, London 2002, s. 274-275.

4 M. Bennett, The Civil Wars in Britain and Ireland 1638-1651, Oxford 1997, s. 294-299.
5 J.Terry, The Civil War in Pembrokeshire, Herefordshire 2008, s. 127.
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miejsca poswigcono sytuacji w hrabstwie Kent, pokonaniu powstaricéw w bitwie pod Ma-
idstone (1 czerwca 1648) oraz przedstawieniu Thomasa Fairfaxa z nalezytym szacunkiem
i wyolbrzymiajac jego zwycigstwo'®.

Thomas Fairfax po sukcesie pod Maidstone i pacyfikacji Kent zwrdcit si¢ na pétnoc, aby
stlumi¢ powstanie w Essex. Powstaricami dowodzit doswiadczony Charles Lucas. Rojali-
sci przewyzszali liczebnie wojska Parlamentu. Zwolennicy kréla walczyli bardzo zaciekle,
wiec oblezenie trwalo dtugo i zakonczylo si¢ kleska powstancéw!”. Cromwell ostatecznie
rozbit Szkotéw 19 sierpnia 1848 roku pod Preston w Lancashire. Walka odbyta si¢ przede
wszystkim w rejonie Walton-le-Dale w poblizu Preston'®. To zwycigstwo oznaczalo koniec
drugiej angielskiej wojny domowej. Wedtug parlamentarzystéw krél powinien rozwigzaé
sytuacje w Szkocji i porozumie¢ si¢ ze szkockimi komisarzami.

Gléwnymi kierunkami informacji w latach 1647-1649 byly wiadomosci dotyczace sy-
tuacji w Szkocji, relacji Szkotéw z Parlamentem i krélem. Gazeta regularnie poruszata kwe-
sti¢ Irlandii, jej wplyw na sytuacj¢ w Anglii oraz znaczenie pokoju w krélestwie podczas
drugiej angielskiej wojny domowe;.

»Mercurius Pragmaticus” systematycznie relacjonowat wydarzenia podczas drugiej an-
gielskiej wojny domowej. Porazki rojalistow przedstawial w sposob lakoniczny i pomniej-
szal ich rozmiary. Natomiast sukcesy wyraznie koloryzowal. Prag duzo miejsca poswigcit
buntowi w armii, szybko sttumionego przez rojalistéw*’. Mimo wielu porazek ponoszo-
nych przez armig rojalistéw czgsto pojawial si¢ glos nadziei i wiara w wygrana. Newsbook
czgsto podkreslal, ze naturalnym systemem rzadzenia sg rzady krélewskie?'.

Kazdy numer ,Mercurius Pragmaticus” otwieral kilkuzwrotkowy wiersz, ktéry na-
wigzywal do aktualnej sytuacji w kraju. Pojawiato si¢ w nim zazwyczaj wiele metafor oraz
przeno$ni. Czasami rowniez stowa, ktdre w obrazliwy sposob przedstawialy przeciwnikéow
krola. Wiersze wytykaly stabosci i wady parlamentarzystéw?. W pierwszym numerze uka-
zal si¢ utwor, kedry opisywat sytuacje po uwiezieniu kréla. Karol I nie byt dostatecznie
dobrym krélem, ale jest potrzebny, aby zaprowadzi¢ spokéj w paristwie. W wierszu znala-

zly si¢ liczne kolokwializmy, np. Parlament okre$lono ironicznie i ztosliwie jako ,obora™.

16, A Perfect diurnall of the passages in Parliament” 1648, nr 253,29 V, 5. 1357.

7 G.M.Trevelyan, op. cit., s. 275.

¥ M.Bennett, op. cit.,s. 298.

¥, A Perfect diurnall of the passages in Parliament” 1648, nr 264, 14 VIIL, 5. 2127.

»Mercurius Pragmaticus, Communicating intelligence from all parts, touching all affaires, designes, hu-
mours, and conditions, throughout the kingdome, especially from Westminster and the headquartes”

1648, nr 6,5V, s. Ff2v.
2 Tbhidem, nr 11, 6 V1, s. Kk2v.

2 J.Peacey, “The Counterfeit Silly Curr”: Money, Politics, and the Forging of Royalist Newspapers during the
English Civil War, ,Huntington Library %arterly” 2004, 67, no. 1,s.27-57.

» ,Mercurius Pragmaticus...” 1647, nr 1, 14 IX, s. 1.
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Swigteczny numer otwieral utwér z metaforg morza. Wzburzone fale powoduja $mieré.
Niestety nie ma Pilota (kréla), kedry moglby uspokoié¢ niespokojne wody. Rojalisci wigzali
swoj przyszly los z losem krola. By¢ moze ten wiersz byt zapowiedzia buntu rojalistycznego,
keéry mial miejsce w 1648 roku i rozpoczal druga angielska wojng domowa*. Na kornicu
utworu pojawia si¢ gorzki wniosek: ,dopdki krél nie odzyska tego, co mu si¢ nalezy, trudne
polozenie rojalistéw si¢ nie poprawi™.

Pragkoncentrowal si¢ przede wszystkim na sytuacji wewnetrznej Szkocji i Irlandii. Bar-
dzo duzo miejsca poswiecat relacji kréla ze Szkotami i rozwigzaniu kwestii rebelii irlandz-
kiej. Zakoniczenie konfliktu umozliwiloby wykorzystanie Irlandczykéw podezas drugiej
angielskiej wojny domowej i wzrost sukcesow rojalistéw w trakcie wojny Zwolennicy kréla
za wszelka ceng starali si¢ doprowadzi¢ do porozumienia z Irlandczykami. Po przejeciu
dowédztwa nad konfederatami nastapil roztam wewnatrz konfederaciji i jej rozwiazanie®.

Karol I Stuart 3 czerwca 1647 roku zostal wydany przez Szkotéw angielskim komi-
sarzom. Szkoci zawiadomili kréla, ze zamierzaja powrdci¢ do ojczyzny i zostawi¢ go pod
strazg Parlamentu. Krél zostal osadzony w Holdenby House w Northamptonshire i ska-
zany na areszt domowy. Nastepnie z rozkazu Armii Nowego Wzoru zostat przeniesiony
do Newmarket”. Pdzniej krol znajdowal si¢ w Outlands i Hampton Court?. Ostatecznie
znalazt si¢ na wyspie Wight i zostal przetransportowany do kwatery Roberta Himmonda
na zamku Carosbrooke, gdzie cieszyt si¢ wzgledna wolnoscia. Karol I Stuart mégt nawet
kontaktowac si¢ ze swoimi zwolennikami w Szkocji®.

Relacje ,, A Perfect diurnall of the passages in Parliament” skupione byly przede wszyst-
kim na posiedzeniach Parlamentu i rozmowach, ktére dotyczyly przygotowania zadan wo-
bec kréla i wstepnej ugody z nim*. 6 wrzesnia 1647 roku armia wkroczyta do Londynu
z krélem jako zakladnikiem. Chwilowo u wladzy stangt Oliver Cromwell i independenci®.
Debata nad porozumieniem z Karolem I trwata bardzo dtugo ze wzgledu na analizowanie
jej ze Szkotami. Propozycje dotyczyly zrzeczenia si¢ przez kréla dowddztwa nad milicja
na 10 lat oraz przejécia na prezbiterianizm na 5 lat. Dodatkowo poruszono kwesti¢ zakon-
czenia konflikteu w Irlandii*>. Kolejne propozycje odnosily si¢ m.in. do kwestii wolnosci

religii®.

2 Ibidem, nr 16,28 X1L, 5. Olr.
»  Cyt. za: ibidem.

2% JThidem, 1648, nr 22, 8 I1,, 5. Uu2v.

7 R.Cust, Charles I: A Political Life, London 2005, s. 429-431.

2 Ch. Carlton, Charles I: The Personal Monarch, London 1995, s.312-314.

¥ P.Gregg, King Charles I, London 1981, s. 419-420.

30 A Perfect diurnall of the passages in Parliament” 1647, nr 201,30 V, s. 1612-1613.

' Ch. Hill, Oliver Cromuwell i Rewolucja Angielska, tham. 1. Szymanska, Warszawa 1988, s. 92.
3, A Perfect diurnall of the passages in Parliament” 1647, nr 215, 6 IX, s. 1725.

3 Ibidem, nr 220,11 X, s. 1762.
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Gazeta przedstawila tre$¢ 16 propozycji, ktore wystano do Karola I Stuarta, znanych
jako Punkty Propozycji. Dotyczyly one uprawnien Parlamentu, wynagrodzenia dtugéw
publicznych, stanowisk biskupich i dziekanskich, sprzedazy biskupich ziem, zakoniczenia
rebelii w Irlandii oraz traktatu pokojowego ze Szkocja. Karol I Stuart od razu odrzucit
Punkty Propozycji, ale nie zerwalo to rozméw miedzy krélem a wojskiem™.

Karol I Stuart, przebywajac na zamku Carisbrooke, napisat list, ktéry odczytano w Par-
lamencie 17 listopada 1647 roku. Krél proponowal w nim wznowienie rozméw. Najpierw
postawit zadania, a potem zaoferowat ustepstwa. Nie zgodzil si¢ na zniesienie episkopatu
i na odebranie wlasnosci ziemskich, poniewaz kiécito si¢ to z jego sumieniem oraz zaprzy-
siezong przez niego Magna Charta. Jej pierwszy ustep gwarantowal opicke nad Kosciolem.
Krél liczyt prawdopodobnie na wytracenie parlamentarnym radykatom ich konstytucyjne
argumenty z reki. Karol I zgodzit si¢ na przyjecie prezbiterianizmu na trzy lata, zrzeczenia
si¢ do korica zycia kontroli nad milicja oraz prawa mianowania najwyzszych urzednikéw
panstwowych, a takze obietnicy ogloszenia powszechnej amnestii®>. Odpowiedz Parla-
mentu réwniez zostala umieszczona w ,,A Perfect diurnall”. Parlament przeglosowat czte-
ry ustawy. Przewidywaly one oddanie milicji pod wladze Parlamentu na 20 lat, catkowite
zniesienie episkopatu, uregulowanie zalegltych ptatnosci zotnierskich oraz ukaranie czoto-
wych rojalistéw. Bylo to ultimatum, ktére krdl musiat przyjac.

W ,,A Perfect diurnall of the passages in Parliament” pojawila si¢ tres¢ wniosku, ktéry
przeglosowal Parlament. Postanowiono w nim, ze kazda préba negocjacji z krélem bez
aprobaty Izby bedzie traktowana jako zdrada zastugujaca na najwyzszy wymiar kary. Parla-
ment zareagowal w surowy sposob na alians Karola I Stuarta ze Szkotami, poniewaz czul,
ze traci kontrole nad wydarzeniami w kraju?’.

Rozmowy pomiedzy Karolem I a Parlamentem dotyczyly przywrécenia kréla do wha-
dzy, przy jednoczesnym jej ograniczeniu. Karol I szybko wyrazit zgode na odwotanie wszel-
kich wydanych przez niego podczas wojny aktow i zarzadzen, pod warunkiem ze wszystkie
uzgodnione ustepstwa beda obowigzywaé dopiero po podpisaniu traktatu®®. Negocjacje
prowadzono w postaci wymiany not. Jesli ktdras ze stron chciata przedyskutowaé problem
we wlasnym gronie, to udawata si¢ do przyleglej sali®’.

Umieszczono zadania Parlamentu:

1. Zniesienie modlitewnika i episkopatu;

2. Wyprzedaz posiadiosci ziemskich biskupéw i ustanowienie prezbiterianizmu®.

3 Ibidem, nr 221,18 X, 5. 1773-1774.

» A Perfect diurnall of the passages in Parliament” 1647, nr 225, 15 X1, s. 1787.
3¢ Thidem, nr 226,22 X1, 5. 1794.

7 Ibidem, 1648, nr 232,31, 5. 1865.

3 Ihidem, nr 268, 11 IX,s. 2158.

¥ Ch.Carlton, op. cit.,s. 311.

% A Perfect diurnall of the passages in Parliament” 1648, nr 270, 25 IX, 5. 2169.



32 Paulina Nortowska

Karol I zgodzit si¢ zaakceptowaé wszelkie roszczenia Parlamentu, jesli beda dotyczy¢
catkowitego zniesienia organizacji episkopalnej. Przedstawiciele Westminsteru przysta-
li w konicu na krélewska propozycje porozumienia i postanowiono znie$¢ hierarchig bi-
skupia na trzy lata, po uplywie ktérych komisja 60 duchownych zdecyduje o tym, w jaki
spos6b ma si¢ odbywaé zarzadzanie Kosciotem®. Krél na 20 lat zrzekt si¢ kontroli nad
milicja. W érode 11 pazdziernika 1648 roku uczynit to samo w stosunku do swojej wladzy
w Irlandii®.

29 listopada 1648 roku na wyspe Wight przybyt putkownik Cobbet i kapitan Merriman
z nakazem pojmania kréla, ktére wystawilo naczelne dowddztwo armii. Karola I Stuarta
postanowiono przenies¢ do zamku Hurst, znajdujacego sic w Worsley Tower®. Nastato
oczyszczanie Parlamentu z przeciwnikéw. Thomas Pride, ktéry kierowat catg akeja, odpra-
wial wszystkich, ktorych nazwiska wezesniej wskazali mu przefozeni. Parlament od tamtego
momentu sktadat si¢ wylacznie z ludzi gotowych uczynié wszystko, czego zazyczy sobie woj-
sko, ktdrego pragnieniem bylo postawicenie krdla przed sadem®. Wydano rozporzadzenia
dotyczace usuniecia londynskich funkcjonariuszy, kedrzy byli zwolennikami kréla podczas
pierwszej i drugiej angielskicj wojny domowej lub wspierali wojsko szkockie®.

»Mercurius Pragmaticus” regularnie krytykowat prace i dziatania Parlamentu. W spo-
sob drwiacy i szyderczy przedstawiat Olivera Cromwella. Nazywano go ,hipokryta, bez-
troskim cesarzem, nicodpowiedzialnym krélem”, a nawet kasliwie ,,szlachetnym czlowie-
kiem”™*. Ironicznie poréwnywano go do biblijnego Eliasza oraz mitologicznego Enecasza.
Pismo uznalo, ze Cromwell pozbyt si¢ wszystkich ziemskich ograniczen. Oskarzano go
o sytuacj¢, w jakiej znalazly si¢ Anglia i jej krélestwa oraz Irlandia®. Gazeta nazywala lewel-
leréw ,,dzikusami i plemieniem niepodleglosci™®. Pojawila si¢ réwniez krdtka informacja
dotyczaca ich programu, zadan oraz projektu konstytucji (Ukfad Ludowy, The Agreement
of the People), ktdry przedstawili 28 pazdziernika 1647 roku®.

Prag czesto poruszal sprawy zwiagzane z porozumieniem ze Szkocja. Newsbook w spo-
sob nieprzyjemny wypowiadat si¢ na temat Szkotéw. Uwazal, ze ciagle co$ knuja, drecza

krola i prébuja za wszelka cene wyciagna¢ od niego coraz wigcej korzysci®. 24 grudnia

4 Ibidem, nr271,2X,s. 2184.

2 Thidem, nr 272,9 X,s.2185-2186.

B Ibidem, nr 279,29 X1, s. 2243.

“ Tbidem, nr 280, 4 X11, 5. 2252.

S Ibidem, nr 282, 18 X11, 5. 2265.

#  Cyt. za: ,Mercurius Pragmaticus...” 1647, nr 14, 14 XII, s. M2Vv.
7 Ibidem.

®  Cyt. za: ibidem, 1648, nr 1, 28 111, 5. Aa2v.

© Ihidem.

0 Ibidem, nr 7,9V, s. Ggg2v.
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1647 roku Karol I odbyt liczne spotkania z przedstawicielami Szkotéw: Lanarkiem, Lo-

udounem i Lauderdalem i 26 grudnia podpisat z nimi uktad. Gazeta umiescita warunki

zaproponowane przez konfederatdw, ktére okazaly sie znacznie korzystniejsze niz te zaofe-

rowane przez Parlament:

1. Prezbiterianizm mial by¢ wyznaniem panujacym tylko przez trzy lata. Sam krdl, ani
jego najblizsze otoczenie, nie musiat go przyjmowac.

2. Po uplywie trzech lat miato si¢ zebra¢ konsylium 60 duchownych w celu ustalenia obo-
wiazujacej religii.

3. Szkoci gwarantowali krélowi prawo do kontroli nad milicja, przyznawali mu prawo
weta, prawo do mianowania najwyzszych urz¢dnikéw panstwowych.

4. Szkoci przyrzekli dokona¢ najazdu na Angli¢®'.

»Mercurius Pragmaticus” zdecydowanie najwigcej uwagi poswiecal relacji krél —
Parlament. Jak przystato na czasopismo rojalistyczne, stowo ,King” pisane byto zawsze
duza litera. Bardzo czgsto pojawialo si¢ réwniez imie i nazwisko kréla CHARLES STU-
ART; samo imi¢ — CHARLES, lub jeszcze w innej konfiguracji jako krél Karol - KING
CHARLES. Krél przedstawiony byt jako dobry wtadca, ktéry dba o swéj naréd. Nato-
miast Parlament to organ, kt6ry chce pozbawi¢ nardd swoich praw. Newsbook uwaznie
obserwowat i komentowat dziatania Parlamentu przeciwko krélowi. W gazecie znalazta
si¢ dokladna informacja o sporzadzeniu oskarzenia przeciwko Karolowi I. Parlament byt
bardzo zaabsorbowany przygotowaniem wszelkich dokumentéw i zebraniu listéw kréla.
Powotano nawet specjalng komisje, ktéra miata zaja¢ si¢ ta sprawa, aby wszystkie mate-
rialy byly gotowe wtedy, kiedy Izba Gmin be¢dzie miata okazj¢ do ich uzycia. Krytykowa-
no kompetencje oraz brak dokladnosci w dziataniach przeciwnikéw kroéla®?. ,,Mercurius
Pragmaticus” potepit dzialania Parlamentu, ktére dotyczyty loséw syna Karola I Stuarta.
Pismo obawialo si¢, ze sztuczki parlamentarzystéw moga zaszkodzi¢ ksigciu, a co za tym
idzie, calemu narodowi*.

Gazeta nawigzata do listu, keéry Karol I napisat 17 listopada 1647 roku. Propono-
wal w nim wznowienie rozméw z Parlamentem. Prag skrytykowat stosunek parlamenta-
rzystéw do krola, poniewaz wiadomo$¢ od wiladcy zostata zupelnie zignorowana. Karol
I Stuart uwazal, ze osiagnigcie porozumienia jest bliskie, a on ze swojej strony poczynit
na tyle wiele wspaniatomyslnych ustgpstw, by médc oczekiwaé, ze postowie tez zdobeda
sie na wysitek, ktéry pomoze wspélnie zaprowadzi¢ pokdj w nieszezesliwie podzielonym
krélestwie™. Ostatecznie przeciwnicy Karola I przedstawili mu cztery ustawy, ktére byly

w istocie ultimatum wobec krola. Gazeta podala informacje, ze wladca odrzucit wszystkie

U Thidem, 1947, nr 15,22 X1, s. O3r.
52 Ibidem, nr 8,2 X1, s. H2v.

53 Jhidem,nr 9,9 X1, s. I3r.

S Ibidem, nr 10, 16 X1, 5. J2v.
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ustawy, poniewaz pozbawialy go suwerennosci, a dodatkowo stanowily zagrozenie dla
praw jego poddanych poprzez oddanie calej wladzy w rece Parlamentu®.

»Mercurius Pragmaticus” przedstawial warunki, w jakich przebywat krél na wyspie
Wight. Karol I Stuart znajdowal si¢ pod opicka putkownika Roberta Hammonda, kt6-
ry zachowywat si¢ jak dzentelmen. Byl bardzo szlachetny i hojny wobec Jego Krélewskiej
Mosci. Traktowat go z pelnym szacunkiem i lojalnoscia. Krél bardzo entuzjastycznie pod-
chodzil do komendanta oraz uwazal, ze tutejsi ludzie posiadajg pokojowe usposobienie*®.
W zwiazku z podpisaniem 26 grudnia 1647 roku aliansu kréla ze Szkotami, nastapita
zmiana warunkéw przebywania Karola I na wyspie Wight. Prag nakreslit zmiang stosun-
kéw miedzy krélem a Hammondem. Karol I Stuart zaczal by¢ traktowany jak wiezien na
zamku w Carisbrooke™.

3 stycznia 1648 roku Parlament przeglosowat wniosek, ktérego tres¢ méwita, ze kazda
préba negocjacji z krélem bez aprobaty Izby bedzie traktowana jako zdrada zastugujaca
na najwyzszy wymiar kary. Umieszczono deklaracje Karola I Stuarta, ktéra byta reakcja na
wniosek Parlamentu. Deklaracja zostata skierowana do wszystkich poddanych. Krél wy-
jasnil w niej powdd swojego aliansu. Jego celem byto chroni¢ naréd przed arbitralnymi
poczynaniami Parlamentu, ktéry dawno temu przestat by¢ jego rzeczywistym reprezentan-
tem. Karol I uwazal, ze porozumienie ze Szkotami jest jedyna mozliwa droga do zaprowa-
dzenia pokoju w obu krélestwach. Deklaracja byta inteligentnym i skutecznym chwytem
propagandowym®®. 29 lipca 1648 roku wznowiono pertraktacje. W ,,Mercurius Pragma-
ticus” pojawit si¢ komentarz kréla odnoszacy si¢ do tej sytuacji. Karol I Stuart stwierdzit,
ze nie zywi wigkszych nadziei odnosnie do prowadzonych rozméw, poniewaz nie wierzyl,
aby wystannicy posiadali jakiekolwick petnomocnictwa do prowadzenia negocjacji i praw-
dopodobnie przedstawia mu po raz kolejny tylko i wylacznie propozycje®. Prag umiescit
informacje o wreczeniu krélowi 7 sierpnia 1648 roku propozycji na zamku Carisbrooke
przez delegatéw Parlamentu, sir Johna Hippesleya, earla Middlesex, i Johna Bulkeleya,
posta z okregu Yarmouth. Karol I Stuart zlozyl formalne gratulacje, poniewaz Parlament
w konicu postanowil podlozy¢ podwaliny pod szezesliwy pokoj®.

25 wrze$nia 1648 roku wystannicy Parlamentu przedstawili pakiet zadan. Tekst warun-
kéw zdecydowanie kidcit si¢ z sumieniem kréla, monarcha uciekt si¢ do takeyki odwleka-

nia, sugerujac, aby najpierw uporac’ sie z mniej kontrowersyjnymi kwestiami®'. ,,Mercurius

> Ibidem, nr 12, 30 X1, s.L3r.

56 Ibidem, nr 13,7 X11, s. M2v.

57 Ibidem, nr 16,28 XI1, s. P2v.

8 Ibidem, 1648, nr 17,41, 5. Qq2v.
* Ibidem, nr 18,25 VIL, s. Pp2v.

& JThidem, nr 20, 8 VIII, s. Ss3r.

0 JThidem, nr 26, 19 IX, s. Dd2v.
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Pragmaticus” bardzo skrytykowat kréla za to, ze wyrazit zgode na 38 zadan wysunietych
przez Parlament, a sam domagal si¢ tylko 4. Karol I Stuart zgodzit si¢ na ogranicznie wia-
dzy monarszej oraz zmiany w Kosciele anglikariskim. Kilku rojalistéw z Newport uznato
traktat za zdrade®.

Negocjacje z Karolem I zakoriczyly si¢ w listopadzie 1648 roku i zostal on aresztowany.
Umieszczono stowa krdla, ktére skierowat do parlamentarnej delegacji 27 listopada 1648
roku. Karol I Stuart przeczuwal, ze wkrétce zostanie aresztowany i gotéw byt sie pogodzi¢
z postanowieniem Boga. Uznal, ze jego wlasny upadek i nieszczescie da poczatek niedoli
parlamentarzystéw®. Poza tym zyczyl wystannikom, aby ,,Bég im zestat lepszych przyja-
ci6l, niz on mial”®*. Samo uwigzienie kréla Prag uznal za czyn przeciwko prawu i religii.
Uwazal to za akt potworny i anarchiczny®.

Karola I Stuarta uwieziono w ponurym zamczysku Hurst. ,Mercurius Pragmaticus”
doktadnie opisat warunki przebywania kréla. Zamek wzniesiony zostal przez Henry-
ka VIII. Posiadal grube wilgotne mury. Komendant byl ,nicokrzesanym typem”, keéry
zachowywal si¢ wobec Karola I bardzo grubiansko. Przydzielony krélowi pokdj byt cia-
sny i panowal w nim pétmrok®. 13 grudnia 1648 roku zakonczono negocjacje z krélem.
15 grudnia 1648 roku Rada Funkcjonariuszy Armii Nowego Wzoru przegtosowata sprawe
przeniesienia kréla do Windsoru®. 18 grudnia Karol I znalazt si¢ w Winchester. W tym
miescie burmistrz i miejscowa szlachta przyjeli kréla bardzo ciepto. Po przyjezdzie do zam-
ku w Windsorze ulokowano Karola w jego dawnych apartamentach®.

Parlament Kadlubowy 6 stycznia 1649 roku uchwalit powolanie specjalnego Naj-
wyzszego Trybunatu Sprawiedliwosci, ztozonego ze 135 imiennie powotanych sedziow,
kt6ry mial zajaé si¢ osadzeniem kréla. ,,A Perfect diurnall” podat informacje o miejscu
i czasie sadzenia kréla®. ,Mercurius Pragmaticus” wiele miejsca poswiecil aktowi, keory
dotyczyt powolania Najwyzszego Trybunatu Sprawiedliwosci. Prag stwierdzil, ze powo-
tano nielegalny Trybunat i wydarzenie to rzuca nowe $wiatlo i spojrzenie na sytuacje
w kraju. Gazeta umiescita listg nazwisk oséb, ktére miaty sadzi¢ kréla™. Dodatkowo opi-
sala groteskowy ceremonial, ktérym otoczono kréla 19 stycznia 1649 roku. Wszystkie
drogi prowadzace od twierdzy obstawiono muszkieterami i pikinierami, aby udaremni¢

2 Ibidem, nr 31,24 X, s. Hh3r.

& Cyt. za: ibidem, nr 35,27 X1, s. Kk4v.

¢ Thidem.

& Ihidem, nr 36,30 X1, s. Ii3r.

& Ibidem, nr 37,10 XI1, s. Jj2v.

& Ch.Carlton, op. cit., s. 335-337.

@ ,Mercurius Pragmaticus...” 1648, nr 38, 19 XII, s. Kk3r.

@ A Perfect diurnall of the passages in Parliament” 1649, nr 285, 8 I, 5. 2377-2379.
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wszelkie proby odbicia wigznia. Na Karola I oczekiwal majacy go eskortowaé do Londy-
nu szwadron Harrisona”.

20 stycznia 1649 roku rozpoczat si¢ w Westminster Hall w Londynie proces Karo-
la I Stuarta. ,Mercurius Pragmaticus” odnotowal, ze na sali byto 68 obecnych, wéréd keo-
rych bylo 35 nominowanych se¢dziéw oraz 12 halabardnikéw pod komenda putkownika
Thorntona, odpowiedzialnych za doprowadzenie kréla przed oblicze sadu’.

»A Perfect diurnall” skoncentrowal si¢ na wygladzie sali: ,najwicksza sala w krélestwie,
posiadajaca 300 st6p dlugosci, jej strop wspierat si¢ na poteznych belkach™?. Zbieraly sie
w niej najwyzsze instancje angielskiego sadownictwa: Sad Spraw Powszechnych, Eawa
Krolewska, Sad Kanclerski i Sad Skarbowy. Gazeta przekazata informacj¢ o przetranspor-
towaniu Karola I z pafacu $w. Jakuba na przystan Whitehall. Od wewnatrz nadzorowa-
lo Westminster Hall 200 zotnierzy. Krdl twierdzil, ze jest prawowitym wladca i sadzenie
jego to ogromny grzech, ktéry sprowadzi na ziemie sad Bozy. Karol I zastanawiat sie, jaka
prawowita wladza go posadzila przed sadem. Natomiast Trybunat orzekl, ze postawiono
go przed sadem w imieniu narodu angielskiego, ktéry wybral go krélem™. 27 stycznia
1649 roku ,,A Perfect diurnall” podal do publicznej wiadomosci informacje o skazaniu
przez Trybunat kréla na kare $mierci: ,,Karol I Stuart, jako zdrajca, tyran, morderca i wrég
wszystkich uczciwych ludzi zostanie pozbawiony zycia przez Scigcie”™”. Krdl zapropono-
wal, aby jego sprawe przedlozy¢ na wspSlnym posiedzeniu obu Izb Parlamentu. Trybunat
nie przyjat jego propozycji. John Bradshaw, przewodniczacy sadu, stwierdzil, ze krél zta-
mal umowe migdzy rzadzacym a rzadzacymi’.

Jeden z s¢dziéw, John Downes, nalegal, aby sesj¢ odroczy¢ w celu rozpatrzenia krélew-
skiej propozycji. Karol I Stuart domagat sie, aby zosta¢ wystuchanym. Sedziemu udalo si¢
op6zni¢ wydanie wyroku tylko o p6t godziny. Ponadto legalistyczna koncepcja rozwiaza-
nia problemu przedstawiona przez sedziego Johna Downesa zostata niedopuszczona do
obrad przez Olivera Cromwella, ktéry uznal, ,ze tylko szaleniec nie widzi, iz sprawiedli-
wosci musi si¢ sta¢ zado$¢ nawet wbrew prawu””’. Po zakonczeniu obrad John Bradshaw
odczytat wyrok. ,Mercurius Pragmaticus” uznal orzeczenie sadu za ake $wigtokradzewa
i czyn przeciwko Bogu. Rojalistom pozostato juz tylko czekaé na smutng i nieuchronng
katastrofe, ktéra miata nastapi¢ 30 stycznia 1649 roku™.

v Thidem, nr 42,201, s. Ooo2v.

72 Ibidem.

73 Cyt.za: ,A Perfect diurnall of the passages in Parliament” 1649, nr 286, 20 I, 5. 2304.
7 JThidem, s. 2304.
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76 Ihidem.
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8 Ibidem.
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30 stycznia 1649 roku wydano Akz zakazujgcy oglaszania si¢ Krolem Anglii, Szkocji lub
Jjej Dominidw (Act prohibiting the proclaiming any person to be King England or Ireland, or
the Dominions thereof). Celem ustawy bylo zapobiegnigcie automatycznej sukcesji syna

Karola lub ustanowienie innej osoby jako kréla:

Publish, or any way promote Charls Stuart, Son of the said Charls, commonly called, The Prince
of Wales, or any other person to be King, or Chief Magistrate of England, or of Ireland, or of
any the Dominions belonging to them, or either of them, by colour of Inheritance, Succession,
Election, or any other Claim whatsoever, without the free consent of the People in Parliament
first had, and signified by a particular Act or Ordinance for that purpose, Any Statute, Law,

Usage or Custom to the contrary hereof in any wise notwithstanding 7.

Dwie wojny domowe, powstanie katolikéw, ztamane obietnice i $mier¢ wielu stronni-
kéw przekonaly dowddcédw armii, ze krél musi umrzeé. Wedlug parlamentarzystéw krol
zwodzil wszystkich fatszywymi obietnicami pokoju. Ich zdaniem jego egzekucja miala nie
tylko zapobiec wszczeciu trzeciej angielskiej wojny domowej. Nie zabito kréla potajemnie,
tylko publicznie, poniewaz byli oni przekonani, ze Bég pragnie, aby Karol I zostal ukarany.

30 stycznia 1649 roku Karola I Stuarta sprowadzono do Banqueting House w White-
hall i wykonano wyrok. Wydarzenie to, bedace niewatpliwie triumfem parlamentarzystéw,
zostato niezwlocznie odnotowane w ,, A Perfect diurnall”®®. W drodze na szafot towarzyszyl
krélowi jego przyjaciel, biskup Londynu William Juxton, ktéry byl protegowanym arcybi-
skupa Lauda i zastapit go na stanowisku przefozonego w St John’s College w Oxfordzie®.

Na szafocie Karol I wyglosit krotka mowe. Uznat wyrok za niesprawiedliwy werdyke.
Dodatkowo o$wiadczyl, ze poddany i suweren to s3 dwa rézne byty, oddaje zycie, aby prze-
ciwstawic si¢ arbitralnej wladzy i odchodzi z korony podatnej na zniszczenie do korony
niezniszczalnej: ,King. I go from a corruptible to an incorruptible Crown, where no di-
sturbance can be™®2,

Nastepnie krol zdjat ptaszez i wstege Orderu $w. Jerzego i przekazal je Juxtonowi. Po-
wiedzial réwniez biskupowi: ,,Pamigtaj” (,, Then the King took off bis cloak and his George,
giving his George to R. Iuxton, saying Remember (it is thought the Prince) and some other
ceremonies past.”)®’. Prawdopodobnie poprzedniego dnia Karol I poprosit biskupa, aby

w jego imieniu nakazal synowi (Karolowi II) nie szuka¢ zemsty na swoich mordercach. To

7 Cyt. za: Act Prohibiting the Proclaiming Any Person to Be King England or Ireland, or the Dominions There-
of, [on-line:] http://www.british-history.ac.uk/report.aspx?compid=56306 - 13 VI 2014.

8 Cyt. za: ,A Perfect diurnall of the passages in Parliament” 1649, nr 288, 30 I, s. 2315.

81 Ch.Carlton, gp. cit., s. 352-353.

8

Cyt. za: ,Mercurius Pragmaticus...” 1649, nr 43,30 I, s. Ppp3r.
8 Cyt. za: ,A Perfect diurnall of the passages in Parliament” 1649, nr 288,30 I, 5. 2317.
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wlasnie przypomnial mu krél przed $miercia. Rojalisci uznali, ze Karol I nie zastuzyt na
taka $mier¢®. Krél zostal pochowany 7 lutego 1649 roku w St George’s Chapel w Windso-
rze podczas prywatnej ceremonii®.

Ostatni numer ,,Mercurius Pragmaticus, Communicating intelligence from all parts,
touching all affaires, designes, humours, and conditions, throughout the kingdome, espe-
cially from Westminster and the head-quartes” ukazat si¢ 1 maja 1649 roku. Numer otwie-
ral utwér, na podstawie ktdrego mozna stwierdzié, ze rojalisci uwazali, ze nowy system
nie przetrwa proby czasu i bedzie trwat krétko, a na angielski tron dosy¢ szybko powrédca
Stuartowie®. W przekonaniu rojalistéw korona przeszta na syna Karola I, ktéry szybko
w Edynburgu zostat ogloszony Karolem II¥".

Nastepnie ,Mercurius Pragmaticus, Communicating intelligence from all parts, to-
uching all affaires, designes, humours, and conditions, throughout the kingdome, especial-
ly from Westminster and the head-quartes” zmienit nazwe na ,Mercurius Pragmaticus (for
King Charles IT) Communicating intelligence from all parts, touching all affaires, designes,
humours, and conditions, throughout the kingdome, especially from Westminster and the

head-quartes”. Pierwszy numer ukazal si¢ 8 maja 1649 roku®.

Zakonczenie

Analizowane artykuly dotyczyly najwazniejszych wydarzeri podczas drugiej angielskiej woj-
ny domowej (1648-1649), relacji kréla z Parlamentem, procesu i egzekucji Karola I Stuarta.
30 stycznia 1649 roku Karol I zostat sciety i tym samym stat si¢ pierwszym europejskim mo-
narcha, ktéry zostat osadzony przez swoich podwtadnych, a nastepnie publicznie zgladzony
jak skazany na $mier¢ przestepca. Jego egzekucja wyznaczala szczytowy moment angielskich
wojen domowych. Ci, ktdrzy skazali kréla na $mier¢, aby usprawiedliwi¢ egzekucje, zaréwno
przed soba, jak i innymi, byli zmuszeni walczy¢ z jednym z najglebiej zakorzenionych zalo-
zen ich wlasnej kultury politycznej. W niniejszym artykule tyranobdjstwo (regicide) zostato
wykorzystane jako gtéwny punkt odniesienia w analizie dwdch pozostajacych w opozycji do
siebie gazet ,, A Perfect diurnall of the passages in Parliament” oraz ,Mercurius Pragmaticus,
Communicating intelligence from all parts, touching all affaires, designes, humours, and con-

ditions, throughout the kingdome, especially from Westminster and the head-quartes”.
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Czasopismo wydawane przez Parlament ,,A Perfect diurnall of the passages in Parlia-
ment” probowalo thumaczy¢ decyzje organu. Wedlug parlamentarzystéw Karol I zostat
postawiony w stan oskarzenia jako osoba piastujaca urzad wladcy, poniewaz zawiédt pod-
danych w realizacji swoich obowiazkéw. Proces zostat wykorzystany jako wezwanie kréla
do rozliczenia przed tymi, ktérzy powierzyli mu owe stanowisko.

»A Perfect diurnall” przedstawial wydarzenia i przelomowe walki podczas drugiej an-
gielskiej wojny domowej zazwyczaj bez komentarza. W gléwnej mierze koncentrowat sie
na dowddcach armii parlamentarnej (Cromwell, Fairfax). Regularnie komentowat sytuacje
wewnetrzng Irlandii i Szkocji. Krwawe rozprawienie si¢ z powstanicami w Irlandii gazeta
tlumaczyta jako nieuniknione oraz jedyne dobre wyjécie z sytuacji. Natomiast Szkocja zo-
stala skrytykowana za nadszarpnigcie zaufania Parlamentu. W latach 1647-1649 newsbook
najwigcej uwagi poswiccal posiedzeniom Parlamentu, nowym rozporzadzeniom, rozmo-
wom z krélem i propozycjom wysytanym do Karola I Stuarta.

Samego krola przedstawiano w negatywnym $wietle. To whasnie Karol I Stuart nie
chciat rozmawia¢ z czlonkami Parlamentu i nie dazyt do jakiegokolwiek porozumienia. To
parlamentarzysci za wszelkq ceng chcieli si¢ porozumie¢ z krélem. W ostatecznosci ,, A Per-
fect diurnall” uznat wyrok skazujacy krola na $cigcie za najlepsza decyzje, jaka mozna bylo
podja¢. Bardzo dokladnie opisano proces sadowy Karola I oraz sam dzieri, w ktérym wy-
konano wyrok. Gazeta nie charakteryzowata si¢ polemika, agresywnoscia i opryskliwoscia.

»Mercurius Pragmaticus” byt wypelniony wiadomos$ciami, analizami i komentarzami,
w tym ostrym atakiem na wiodacych radykaléw parlamentarnych. Czgsto wchodzit w in-
terakeje z rywalami, a jego cechg charakeerystyczng byly zloliwe, ironiczne i sarkastyczne
komentarze. Nierzadko uzywal kolokwializméw. Kazdy numer otwieral kilkuzwrotkowy
wiersz, ktory nawigzywat do aktualnej sytuacji w kraju. Byt on kwintesencja groteski, paro-
dii i cynizmu. Pojawialo si¢ w nim zazwyczaj wiele metafor oraz przeno$ni. Prag w sposéb
drwiacy i szyderczy przedstawiat Olivera Cromwella. Byt on obrazliwie nazywany m.in. hi-
pokryta, cesarzem lub krélem. Newsbook mato uwagi skupial na dziataniach wojennych.
Sukcesy armii parlamentarnej byly zdecydowanie pomniejszane.

Stowo ,,King”, ktére okreslato Karola I Stuarta i imi¢ krdla, bylo zawsze charaktery-
stycznie wyodrebnione i pisane duzg litera. Byl przedstawiany jako wladca pozbawiony
wad. Styl pisania cechowat si¢ ogromnymi, skrajnymi emocjami. Pod stafa krytyka gazety
znajdowaly si¢ Parlament oraz armia parlamentarna. Pismo uwazalo ten organ za absolut-
nie nickompetentny. Gazeta duzo uwagi poswiecata warunkom, w jakich przebywat krol
na wyspie Wight oraz w zamku Hurst. Proces sagdowy krola gazeta opisywala szczegdtowo
i doktadnie komentowala. Uwazata wyrok za akt $wietokradztwa i czyn przeciwko Bogu.
Dla newsbooka byl to niezwykly precedens w Europie, bo przeciez wladca, pomazaniec
Bozy, ktéry swoj urzad petni z Bozej taski, nie moze by¢ postawiony przed sadem ani tym
bardziej sciety. Wedlug pisma rojalistéw wyrok $mierci wykonano na niewinnym krélu.

»Mercurius Pragmaticus” uznat to za czyn potworny i anarchiczny.
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Czytajac dwezesne gazety/newsbooks, odnosi si¢ wrazenie, iz juz w wicku XVII posia-
daly one pewne nie$miate cechy charakterystyczne dla dzisiejszej propagandy. Bez proble-
mu mozna wskazad, ktére z nich sg ukierunkowane rojalistycznie, a ktore staly sie swoista
tubg Parlamentu. Sposéb przekazu jest dosy¢ zwigzly, konkretny, a forma niesie fadunek
emocjonalny (juz to poprzez zmienne stfownictwo, juz przez uzycie pewnych stéw i kapi-
talizacje liter) wskazujacy na charakter pisma i strong barykady, po ktérej si¢ ono znajduje.
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