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Abstract

DISAPPOINTMENT AND ANIMOSITIES AMONG
POLISH COMBATANTS IN THE 1930s

The Polish combatant environment was extremely divided in the 1930s, even among members of
the same organisations. This is confirmed by a 1935 report by the Ministry of the Interior. The
strongest accusations and assaults were directed against Polish and Jewish legionnaires by the natio-
nal press — including in the papers Polska Narodowa, Falanga and books like Kazimierz Dolega’s
Zydzi w czasie walk o niepodleghos¢ Polski. War veterans were supposed to be idols and models for
society, particularly youths. The divided combatants were hardly able to live up to those ideals.
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Celem artykutu jest ukazanie rozczarowania i animozji polskich kombatantéw w ostatniej
dekadzie przed wybuchem II wojny $wiatowej. Przeanalizowano tutaj rozmaite frustra-
cje, gléwnie dotyczace weteranéw z organizacji popieranych przez sanacje. Opisano tez
oczekiwania rzadu wobec bytych uczestnikéw walk o niepodlegtos¢, scharakteryzowano
krytyke bylych legionistéw czy zolnierzy Polskiej Organizacji Wojskowej (POW), ktdra
pochodzita zazwyczaj z obozu narodowego. Nie zaj¢to si¢ natomiast zagadnieniami obej-
mujacymi tak istotne problemy dla tych $rodowisk jak bezrobocie. Problemy materialno-
-bytowe polskich kombatantéw w przedwojennej Polsce stanowia bardzo wazny i zarazem
obszerny temat badawczy. Zagadnienia te kwalifikujg si¢ na zupelnie odrebny artykut.
Pod koniec lat 20. wydawalo sig, ze polscy weterani ciesza si¢ zastuzong estyma. Kom-
batanci skupiali na sobie uwage i wzbudzali szacunek na uroczystosciach. O latach walk,
w ktorych brali udziat, powstawaly wspaniale ksiazki czy sztuki teatralne. Niekiedy prze-

lomowe wydarzenia czgsto opisywali sami uczestnicy. Nie sposéb wymieni¢ wszystkich
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nazwisk autoréw tego rodzaju publikacji. W latach 30. reprezentowali ten nurt m.in. Ja-
dwiga Gorzycka', Jozef Sulerzyski* czy Tadeusz Szmurto®. Od polowy lat 30. na deskach
polskich teatréw grywano sztuke Jana Goreckiego Jak to na wojence tadnie. Sztuka w 1 ak-
cie ze Spiewami Zycia legionowego. Sztuka opowiadajaca o spotkaniu pochodzacych z dwéch
réznych zaboréw ojca i syna w legionach miata pokazywac, ze ,,Polacy sa jedna wiclka ro-
dzing” skupiong wokoét geniuszu Pitsudskiego. Polakéw miato jednoczy¢ nie tyle bohater-
stwo, co wsp6lny glos historii*, a zwornikiem faczacym przesziosé z wspdlczesnoscia mieli
by¢ niedawni uczestnicy walk o niepodlegtosé.

Pierwszym zolnierzem Odrodzonej Rzeczypospolitej dla sanacji byt oczywiécie Pitsud-
ski. Najwazniejszym weteranem dla obozu rzadzacego i jego zwolennikéw pozostawal row-
niez Komendant Legionéw. Autorzy bezkrytycznej biografii Marszatka — Henryk Cepnik
i Ludwik Stolarzewicz (czgsto piszacy pod pseudonimami Stefan Hincza i Adam Galin-
ski)® — nie mieli watpliwosci, ze byl obdarzony wodzowskim geniuszem. Juz po $mierci
Pilsudskiego jego chwale podkreslato opracowanie Stolarzewicza powstale specjalnie na
11 listopada 1938 roku®. Publikowane ksiazki czy wystawiane sztuki dotyczace wydarzen,
w ktérych uczestniczyli weterani zyjacy w latach 30., mialy potwierdza¢ i przypomina¢
o ich wkiadzie w budowe niepodlegtosci Polski. Kombatantéw ,tradycji pitsudczykow-
skiej” po przewrocie majowym 1926 roku obdz wladzy stawiat za wzér. Uznano, ze zycio-
rysy zolnierzy POW czy wojny polsko-bolszewickiej podziataja na wyobraznig¢ — bohate-
rowie zmagan wojennych mieli oczarowa¢ i ksztattowa¢ dzieci oraz mlodziez. Umiejetnie
wyselekcjonowane biografie kombatantéw stawaly si¢ punktem odniesienia. Jak suge-
rowata w 1926 roku Maria Bogustawska, w celebracji réznych historycznych wydarzen
chodzito o wychowanie mlodego pokolenia na dzielnych i madrych obywateli”. W kolej-
nych latach przywigzywano jeszcze wigksze znaczenie do obchodéw rozmaitych rocznic.

Adresatami uroczystosci byta juz nie tylko mlodziez, ale wszyscy Polacy; pielegnowanie

1

J. Gorzycka, Krysia i karabin, Lwéw 1935. Jadwiga Gorzycka — dzialaczka Zwiazku Strzeleckiego, zol-
nierz legionéw Pilsudskiego, a takze zolnierz wojny polsko-bolszewickiej.

J. Sulerzyski, Mdj chrzest ogniowy, Poznari 1933. Jézef Sulerzyski — zolnierz walczacy w bitwie gorlickiej
w1915

T.Szmurlo, Szwolezery — furazery, Warszawa 1934; id e m, Opowiesci wojenne, Warszawa 1939. Tadeusz
Szmurto — uczestnik wojny polsko-bolszewickiej.

J. Gorecki, Jak to na wojence tadnie. Sztuka w 1 akcie ze Spiewami zycia legionowego, Micjsce Piastowe
1934,s.72-73, 81-82, 89.

H. Cepnik, Jozef Pitsudski, tworca niepodleglego panstwa polskiego, Zyciorys popularny, Warszawa 1933;
S.Hincza[whasc. L. Stolarzewicz], Pierwszy zotnierz odrodzonej Polski. Z 34 ilustracjami i 4 mapami,
Katowice 1932.

¢ A.Galinski[wlasc. L. Stolarzewicz], 1918-1939. Dwudziestolecie Najjasniejszej Rzeczpospolitej Pol-
skiej. Materialy — fakty — cyfry — wiersze na dzier 11 listopada, Warszawa 1938.

Rocznice narodowe. Wskazdwki i materialy potrzebne dla urzqdzajgcych obchody narodowe, oprac. M. Bo -
gustawska, Lwéw—Warszawa 1926, s. 2.
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pamigci o przesztosci miato zmieni¢ duchowo cale spoteczenstwo. Jak wskazywali w 1934
roku Antoni Wieczorkiewicz i Edmund Oppman, ,,Urobienie duszy obywatela — oto cel
obchoddéw™.

Kombatanci wspétpracujacy z sanacja odgrywali swoja propagandowa rolg nie tylko dla
realizacji celéw spolecznych, byli potrzebni réwniez w polityce zagranicznej rzadu. Grupy
te organizowaly manifestacje uliczne zgodne z celami wladzy. W Krakowie np. w sierpniu
1930 i pazdzierniku 1935 roku — pierwsza antyniemiecka, druga przeciwko Czechom’.
Poparcie kombatantéw bylo cenne. Rzad zabiegat o podporzadkowanie sobie jak najwick-
szej liczby kombatanckich organizacji, a do tego potrzebny byl lider, ktos, kto miat kon-
takty kombatanckie za granicy. Idealnie do tej roli pasowat gen. bryg. dr Roman Gérecki,
prezes Federacji Polskich Zwiazkéw Obroncéw Ojezyzny (FPZOO). Ten byly legionista
cieszyt si¢ duzym zaufaniem wiadzy. Wezesniej nalezat do organizacji Honor i Ojczyzna,
ktérej celem byto przeciwstawianie si¢ wptywom endeckim w wojsku. Gérecki mial swiet-
ng prezencje, talent oratorski i doskonale znat jezyk francuski. Zdolnosci lingwistyczne
pomogly mu w miedzynarodowej karierze. Dwukrotnie, w 1930 i 1937 roku, wybrano go
na przewodniczacego FIDAC (Fédération Interalliée des Anciens Combattants), Federacji
Miedzysojuszniczej Bylych Kombatantéw. Organizacja ta miata pozarzadowy charakeer'®.
Miedzynarodowe kontakty Géreckiego w przysziosci okazaly si¢ bardzo przydatne.

Pod wodza Géreckiego FPZOO rozwingta sie¢ migdzynarodowych zjazdéw i spotkan.
Od 1935 roku szczegdlnie owocna wspolpraca polaczyla weteranéw Polski i Niemiec. Do
jej intensyfikacji przyczynita si¢ wezesniejsza znajomo$é Géreckiego i Hansa Oberlindobe-
ra, prezesa NSKOV (Nationalsozilaistishe Kriegsopferversorgung), niemieckiej organizacii
weteran6w. Polska strona z réznych wzgledéw, gléwnie bezpieczenstwa i propagandy, byta
jednak niechetna spontanicznej, pozarzadowej integracji ,inwalidéw wojennych” Polski
i Niemiec. Jan Bocianski, polski konsul w Opolu, w 1935 roku indagowat polskie Mini-
sterstwo Spraw Zagranicznych, czy jest mu wiadome, ze 14 lipca wybieraja si¢ do Krakowa
niemieccy ,towarzysze broni”. Informowat o tych planach réwniez Wydziat Bezpieczen-
stwa Wojewddztwa Krakowskiego'.

Mimo ze w lipcu 1935 roku do spotkania polskich i niemieckich kombatantéw nie
doszlo, w roku tym zintensyfikowaly si¢ relacje obu stron. Niemiecka delegacja jeszcze w li-
stopadzie 1935 roku go$cita w Warszawie, Polacy za$ w pazdzierniku 1936 roku wybrali si¢

Rocznice. Wypisy do obchodéw rocznic narodowych, oprac. A. Wieczorkiewicz, E.O ppman, Warszawa

1934,5.585.
% J.Mierzwa, Kombatancki Krakéw 1918-1939, Krakéw 2002, s. 53.

1 M. Jabtonowski, Polityczne aspekty ruchu bylych wojskowych w Polsce 1918-1939, Warszawa 1989,
s. 102, 106.
" Archiwum Akt Nowych w Warszawie [dalej cyt.: AAN], Ambasada RP w Betlinie, sygn. 1528, Pismo

wicekonsula Jana Bocianiskiego do Ministerstwa Spraw Zagranicznych Wydzialu P. IT w Warszawie, Opole,
2VII1935t.
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do Niemiec. Wreszcie w lutym 1937 roku polskich weteranéw przyjat w swojej bawarskiej
rezydencji Hitler'>. Wizyty te byly jedynie preludium przed przeprowadzonym z wiel-
kim rozmachem spotkaniem bylych polskich i niemieckich zotnierzy w lipcu 1938 roku.
W trakcie przywitania Niemcéw serdecznych stéw pod adresem Pitsudskiego i Hitlera nie
szczedzit gen. Gorecki:

Rozmyslatem tam o nakazie [to jest w czasie wycieczki gen. Géreckiego po twierdzy magdebur-
skiej w sierpniu 1937 roku — R.K.], kedry zgasty Marszalek zawsze miat przed oczyma, gdy stal
przed jakim$ politycznym postanowieniem, a mianowicie, ze nie namigtno$¢, a rozsadek musi
decydowal o wzajemnych stosunkach miedzy narodami. Taka byta rzeczywistos¢ Pitsudskiego.

Wasz wielki wodz Adolf Hitler stosuje w polityce ten sam nakaz'.

Niemiecka delegacja oddata hold przed Grobem Nieznanego Zotnierza w Warszawie,
a takze przy grobie Pilsudskiego na Wawelu.

W latach 30. funkcjonowalo kilkadziesiat réznych organizacji kombatanckich. W 1934
roku podjeto prébe scalenia czesci z nich w FPZOO lub Legionie Rzeczpospolitej. Kon-
cepcja ta jednak nie powiodla si¢. Na mocy rozporzadzenia Ministra Spraw Wojskowych
z dnia 29 sierpnia 1935 roku za formacje wojskowe uznano 33 organizacje kombatanckie'.
Naturalnie FPZOO reprezentowaly tylko srodowiska bliskie sanacji.

Formalne i nieformalne zwiazki i stowarzyszenia kombatanckie mialy réznoraki cha-
rakter ideologiczny. Osoby zrzeszone cze¢sto prezentowaly skrajnie odmienne $wiato-
poglady, na spotkaniach prowadzono wi¢c ozywione dyskusje; zwlaszcza zagadnienia
spofeczno-polityczne wywolywaly silne emocje. Nastroje i tres¢ rozméw dyskretnie $ledzi-
fa policja polityczna, sporzadzala raporty, dokumentacja ta wplywala za§ do Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych (MSW). MSW przygotowywalo coroczne sprawozdania z funk-
cjonowania kombatanckich organizacji. Ministerstwo interesowaly liczebnos¢, atmosfera
i zapatrywania polityczne zwigzkéw. Zainteresowanie resortu wzrastato proporcjonalnie
do rozwoju organizacji. Za najaktywniejsze wérdéd ruchéw kombatanckich w 1935 roku
MSW uznato: FPZOO, Zwiazek Rezerwistéw, Zwiazek Legionistow, Zwiazek Powstan
Narodowych 1914-1919, Zwiazek Powstaficéw Slaskich, Zwiazek Podoficeréw Ziem Za-
chodnich, Zwigzek Peowiakéw, Stowarzyszenie Weterandw bylej Armii Polskiej we Fran-
cji, Zwiazek Powstanicow i Wojakéw OK VIII (prorzadowy), jak i Zwiazek Powstaricédw
i Wojakéw OK VIII (opozycyjny), Zwiazek Sybirakéw, Zwiazek Inwalidéw Wojennych,

2 Stosunki kombatanckie polsko-niemieckie, ,Naréd i Wojsko” (Warszawa), 1938, nr 27, s. 3.

Dr R. Gérecki, gen. bryg., prezes federacji PZOO, Na powitanie kombatantéw niemieckich, ,Naréd
i Wojsko” (Warszawa) 1938, nr 27, s. 1.

Y J. Wojciechowski, Stowarzyszenia i zwigzki kombatanckie w latach 1919-1939, Pruszkéw [2007],
s. 79-80.
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Zwiazek Hallerczykéw oraz Zwigzek Osadnikéw'. Nie byta to oczywiscie kompletna lista
funkcjonujacych organizacji. Pomini¢to w nim przykladowo dziatajacy od 1929 roku we
wszystkich duzych polskich miastach Zwiazek Legionistek Polskich. Z pewnoscia ruchy
kombatanckie podziclajace poglady obozu wladzy czy nieaspirujace do aktywnej roli poli-
tycznej nie budzily juz takiego zainteresowania.

Dokumentacja MSW dobrze pokazywata rozbicie ideologiczno-polityczne nie tyl-
ko miedzy réznymi kombatanckimi organizacjami. Raport pokazal, ze czesto jednolita
formuta dziatania stanowita problem w onie tego samego ruchu. Tak byto w przypadku
Zwiazku Powstanicéw i Wojakéw OK. VIII (prorzadowy) i Zwiazku Powstancow i Wo-
jakéw OK. VIII (opozycyjny). Podobny podzial ujawnit si¢ réwniez w $laskim oddziale
Zwiazku Legionistéw. W Cieszynie grupa dzialaczy zaczeta wydawaé lokalne czasopismo
,,Slqska Brygada’, w ktérym ostro krytykowano ob6z sanacyjny. W opinii MSW sonduja-
cego nastroje kombatantéw w 1935 roku najwigksze niezadowolenie panowato w Zwiazku
Hallerczykéw. Zrzeszeni w nim komilitoni na kazdym zebraniu wyrazali rozgoryczenie:
uwazali, ze nie doceniono ich walki o niepodleglos¢ Polski, ze za sprawa polityki wladz
gen. Jozef Haller nie cieszy si¢ publicznym autorytetem. Zwiazek wypowiadal si¢ rowniez
za podtrzymaniem autonomii Slaska. Weterani z tego srodowiska byli przekonani o wyjat-
kowych zastugach gen. Hallera. Zwolennicy dowddcy Blekitnej Armii z nadzieja czekali na
jego powr6t do zdrowia, Zwiazek Hallerczykéw przewidywal, ze w niedalekiej przysztosci
Haller stanie na czele prawicowej opozycji i zaprowadzi praworzadno$¢ w panstwie'®. Jak
raportowalo MSW, rozczarowane kierownictwo Zwigzku Hallerczykéw tylko pod silng
spoleczng presja uczestniczyto w uroczystosciach pogrzebowych marszatka Pitsudskiego.

W kombatanckich organizacjach podzial przebiegal wokét dokonan historycznych
i politycznych Pilsudskiego. Wsr6d legionistéw Komendant byt zywa legenda, mitem, do
ktérego sic odwotywano; dla zolnierzy walczacych pod dowddztwem gen. Jozefa Hallera
czy gen. Dowbor-Musnickiego symbolizowat zto, ktérego zwieniczeniem stat si¢ przewrét
majowy. Starano si¢, by w stowarzyszeniach weterandw przeciwnych Pitsudskiemu nie zna-
lazly si¢ osoby identyfikujace si¢ z jego idea, osoby dazace do zblizenia z ,nurtem legiono-
wym” byly niepozadane, jesli si¢ pojawialy, spotykat je ostracyzm. Pilsudczykéw skutecznie
pozbyto si¢ choéby w warszawskim Stowarzyszeniu Dowborczykéw. Swiadectwem czystek
w tym $rodowisku bylo zebranie 15 kwietnia 1930 roku czlonkéw Okregu Warszawskiego
Stowarzyszenia Dowborczykéw. W stowarzyszeniu, ktéremu przewodniczyt ptk Witold

Szulborski, udalo sig, jak twierdzono, zlikwidowa¢ wszystkie wezesniejsze podzialy i tarcia

5 AAN, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych [dalej cyt.: MSW ], doplyw sygn. 1059, Sprawozdanic kwar-
talne z zycia polskich legalnych stowarzyszen i zwiazkéw za okres 1 I — 31 III 1935 r. Dziat C. Zrzeszenia
bytych wojskowych, s. 31-35; ibidem, Sprawozdanie kwartalne z zycia polskich legalnych stowarzyszen
i zwiazkéw za okres 1 IV — 30 VI 1935 r. Dzial C. Zrzeszenia bylych wojskowych, s. 28-31.

Ibidem, Sprawozdanie kwartalne z zycia polskich legalnych stowarzyszen i zwigzkéw za okres 11— 31 111

1935, s. 35.
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cztonkéw. Spokojna atmosfera miata zapanowa¢ po oczyszczeniu ,federacyjnych pomy-
stéw”. Pisano: ,Co za mile zebranie! Ani $ladu tych «pomajowych» rozdzwickéw, jakie
mialy ongi$... w okresic mody majowej, a kiedy to «wierni poddani» (w zamian za in-
tratne posady) pragneli Stowarzyszenie Dowborczykéw gwattem... zbrygadowaé. Ani jed-
nego «federasty>, ani poldwki «strzelca>, ani éwiartki brygadzisty. Sami Dowborczycy™!
Zrywanie wigzéw ze stowarzyszeniami i zwigzkami kombatanckimi oséb stawiajacych na
wspdlpracg z obozem wiadzy nie zawsze pacyfikowalo nastroje.

Wrogos$¢ w latach 30. pojawiata si¢ takze wewnatrz ugrupowan wspierajacych obdz
wladzy pomajowej. Jeden z najwyrazniejszych konfliktow zarysowal si¢ migdzy Zwiaz-
kiem Legionistéw Polskich (ZLP) a Legionem Mlodych (LM), wiosna i latem 1934 roku
w réznych regionach Polski. Silny konflikt zwasnionych stron miat miejsce m.in. w Cze-
stochowie. Tutejszy ZLP na walnym zebraniu potepit dzialalno$é¢ LM, stwierdzajac, ze nie
ma on zadnego prawa powoltywac si¢ na tradycje legionowe. ,Mtodzi” oskarzyli natomiast
»legionistéw” o dzialanie na szkodg paristwa polskiego. LM z ogromna frustracjq pisal, ze
ZLP zrzesza wylacznie karierowiczéw, ktorzy z walkg o niepodleglo$¢ Polski nie mieli nic
wspdlnego. Osoby zwiazane z tym zwiazkiem oceniano jako zakamuflowanych endekéw,
ktérzy znalezli si¢ w tutaj po maju 1926 roku dla zysku i otrzymania wszelkiego rodzaju
profitéw. LM nie przebieral w stowach, charakteryzujac ZLP: ,,Ciury obozowe, bohaterzy
nickoniczacych si¢ brygad, pitsudczycy po czynie majowym, co az przescigaja sie w odmie-
nianiu panstwa przez wszystkie rodzaje i przypadki, co dzis, przyczepiwszy si¢ do obozu
ludzi prawdziwego czynu, plamia na kazdym kroku i bezczeszcza obdz, do ktérego bez-
czelnie si¢ wkradli”'®. LM ubolewal natomiast, ze prawdziwi kombatanci legionowi zo-
stali zaszczuci 1 podporzadkowani przez warstwy karierowiczowskie i prowadzace wiasne
interesy. ZLP przypominat ,mlodym” niemalze struktur¢ mafijng, w kedrej rzadzili prezesi
poubierani w mundury i obwieszeni orderami.

Srodowiska weteranéw dzielily nie tylko biezaca polityka, ale i sposb na $wigtowanie
zwycieskich bitew czy tez powstan. Rézne $rodowiska kombatanckie roscily sobie wylacz-
ne prawa do obchodéw rocznic. Tak bylo m.in. w 1933 roku w Krakowie, kiedy walke
o prawo do organizowania obchodéw bitwy pod Rararicza podjety Zwiazek Hallerczykow
iZLP".

Wasnie migdzy kombatantami podgrzewata czesto publicystyka nastawiona krytycznie
wobec rzadzacego obozu. W 1930 roku ,Placéwka” szydzita z tzw. cudu warszawskiego,
nazywajac go »,cudem nad Wieprzem”. Nie chodzilo tylko o nazwe rzeki, ale i o konse-
kwencje. Kombatanci bliscy Pitsudskiemu mieli si¢ uwaza¢ za elitg, wybrana kaste, trakeu-
jaca z pogarda pozostate rodowiska. Wactaw Dunin-Gozdzikowski, redaktor ,,Placéwki”,

7" Bis-Dowborczyk, Ku chwale Ojczyzny, ,Placéwka” (Warszawa), 1930, nr 18, s. 157.
8 Wybrakowanym Pitsudczykom, ,Dzi$ i Jutro” (Czgstochowa), 1934, nr 27, s. 1.
Y J.Mierzwa,op. cit.,s. 51.
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pisat: ,Mamy wi¢c dwa obchody, jak gdyby byly dwa narody: jeden naréd Polski, a drugi
za$ Jozefa Pifsudskiego. Tak zwani pitsudczycy uwazaja siebie za naréd, w narodzie za elitg
powotang do rzadzenia, gdy reszta narodu — to masa rzadzonych, «majaca tylko placi¢
podatki i stula¢ pysk»7"*. Przy okazji obchodéw 10 rocznicy cudu nad Wisla ,,Placéwka”
przeciwstawiata si¢ kreowaniu kultu Pitsudskiego. Przejawem tego miato by¢ urzedowe
polecenie budowy w wielu miejscach Polski pomnikéw ,,pierwszego” marszatka Rzeczypo-
spolitej. Realizacja tego rodzaju pomystéw nie mogta jednak, jak pisano, zaghuszy¢ prawdy
historycznej, stwierdzono bowiem, ze nardd zawdzigczal zwycigstwo 1920 roku swojemu
uporowi i wytrwalosci, nie za$ geniuszowi wodza*'.

Najostrzejsza krytyka wobec $rodowisk identyfikujacych si¢ z Pitsudskim plyneta
z obozu narodowej demokracji. Ze szczegdlna pasja uprawiala ja narodowa mlodziez, keéra
nieprzerwanie deprecjonowata legionowy wktad w walke o niepodleglos¢. Nie tylko po-
mniejszano militarny wktad Legionéw w latach 1914-1916, wydarzenia tego okresu byly
dla mlodych endekéw jakims$ dawnym, niewielkim epizodem. Bitwom nie poswigcano ta-
kiej uwagi, jak sytuacji legionistow po tzw. kryzysie przysiegowym. Obdz internowania
w Beniaminowie przedstawiano jako dobrze wyposazany osrodek wezasowy. Prasa endec-
ka twierdzita, ze w miejscu odosobnienia internowani uprawiali sport i usmiechnieci grali
w brydza. Tej sielance towarzyszyly spotkania ze znajomymi, a rozliczne wolne chwile do-
pelniaty muzyczne koncerty?. Na dowdd beztroskiego pobytu legionistéw w Beniamino-
wie do tekstu dofaczono fotografie.

W ocenie narodowcéw zbrojnego wysitku Legionéw w latach 1914-1916 nie bylo sensu
analizowa¢, bitwy legionistéw nie mialy wedle nich politycznego znaczenia. W przekonaniu
endekéw nalezato natomiast broni¢ wojny 1920 roku, tym bardziej, ze pamie¢ o jej sukcesie
catkowicie zawtaszczyli pitsudczycy. Jak uwazat Zygmunt Dziarmaga, redakror ,Falangi”, wo-
kot triumfu 1920 roku zbudowano zafatszowany kult Marszatka i jego zwolennikéw?. Dla
narodowcow bylo za$ oczywiste, ze jedynym zwycigzcy okazal si¢ naréd polski.

W 1936 roku narodowa mlodziez oceniala legionistéw jako osoby bez inwencji, kon-
statowala, ze kombatanci ,legionowych brygad” czy ,Strzelca” nic nie wnosili w rozwdj
ojczyzny. Wyjasniali, ze uczestnikéw ,,Kadrowki” z 1914 w 1936 roku przepetnial nie duch
walki, ale konformizm. ,Falanga” dowodzita: ,,Starzy legionisci z troska patrza w przesztosé.
Utracili mir w spoleczenistwie, staw¢ wojenna rozmienili na drobne w powszednich zabie-

gach o utrzymanie si¢ przy wladzy, w ciaglej trosce o «wygodne zycie» 7. Uzasadnienie

2 W.Dunin-Gozdzikowski, Zrédia zwycigstwa, ,Placéwka” (Warszawa), 1930, nr 38, s. 275.
2 Pomnazanie legendy, ,Placéwka” (Warszawa) 1930, nr 27-28, 5. 230.

2 Jak spedzali czas legionisci polscy w niemieckim obozie koncentracyjmym w Beniaminowie?, ,Szczerbiec”
(Warszawa), 1935, nr 3, s. 4.

Z.Dziarmaga, Wrocznice zwycigstwa, ,Falanga” (Warszawa), 1936, nr 6, s. 1.

* Rocznica ,Kadréwki”, ,Falanga” (Warszawa), 1936, nr 5, s. 2.
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o bezideowo$¢ i szukaniu korzyséci materialnych w przynaleznosci do ZLP endecy znajdo-
wali w zwigkszajacej si¢ liczbie legionowych kombatantéw. Im dalej od wydarzen z 1914
roku, tym liczniejsze stawaly si¢ srodowiska ,,legionowych” weteranéw, z ironig wiec okre-
slono wspomniany trend jako ,wzrastanie narodku legionowego™.

Mimo zabiegéw propagandowych rzadzacych legionisci nie mogli liczy¢ na uznanie
w calym spoleczenstwie. Podobnie byto ze $wigtem 11 listopada, ktére mimo wysitkéw
wladz nie stato si¢ zwornikiem faczacym naréd. Negowali je nie tylko komunisci czy ukra-
inscy nacjonalisci, ale i polscy narodowcy. To ostanie $rodowisko uznawato dzien niepod-
legtosci za wydarzenie kreujace legende Pilsudskiego i dzien sanacyjnej indoktrynacji. En-
decy stwierdzali, ze rocznice ,,11 listopada” sa dobrze zorganizowang frazeologia obozu
rzadzacego. Nawiazania do wydarzen z tego czasu stuzyto wytacznie biezacej polityce wia-
dzy*. Ten nurt polityczny zarzucal sanacji jeszcze co$ innego. Narodowcey twierdzili, ze
rzadzacy nie pielegnuja pamieci o dawnych, wielkich i chlubnych dziejach Polski.

Kontestacja 11 listopada w$réd endekéw w latach 30. byta tak duza, ze niekiedy siggano
po ckstremalne rozwiazania. Maksymalizm polityczny przejawiat si¢ nie tylko w bojko-
cie urzedowych obchodéw. Narodowcy wybierali demonstracyjne i kontrowersyjne akey
sprzeciwu. Do jednego z nich doszto w Komarowie. W miejscowosci tej endeccy dziatacze
sprofanowali symbole narodowe. W nocy z 10 na 11 listopada 1934 roku ze strzelnicy
Zwiazku Strzeleckiego zdjeli godlo i sztandary narodowe i zawiesili je na wejéciu do zydow-
skiej toalety””. Endecy krytykowali tez pozostale $wieta, cho¢by celebrowana przez Szkote
Podchorazych rocznice wybuchu powstania listopadowego.

Wierni zolnierze Pitsudskiego z lat 1914-1916 czy 1920 roku nickiedy nie odnajdo-
wali si¢ w realiach pokojowych. Jesli nie zawodzili w chwilach przetomowych, jak cho¢by
w maju 1926 roku, to w sytuacji innej niz czynna walka okazywali si¢ bezradni. Jak za-
uwazyt tygodnik ,Zaczyn”, zawsze byli gotowi wszczynaé ,zupelnie niepotrzebne hatasy
niepodleglosciowe w narodzie niepodlegtym™. Zycie w cywilu okazywalo si¢ trudniejsze
niz w mundurze.

Niektérych kombatantéw w latach 30. coraz bardziej frustrowala zwickszajaca si¢
w Polsce rola Ko$ciota Rzymskokatolickiego. Tym chetniej siegali do wspomnien sprzed
lat. W memuarach opisywali brak zaangazowania katolickiego kleru w walke o niepod-
legtos¢. Co zrozumiale, najchetniej czynili to ateisci czy przypominajacy po 1935 roku
»niekatolicka” biografi¢ Pitsudskiego ewangelicy. Jakub Floryszczak, uczestnik powstania
wielkopolskiego, okreslajacy siebie jako bezwyznaniowiec, wspominal, ze jego zwatpienie

religijne zaczelo sie, kiedy kapelani nie spieszyli si¢ z postuga do umierajacych zolnierzy
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Lech, ,Narodek legionowy” rosnie, ,Polska Narodowa” (Poznan), 1938, nr 3, s. 3.
% Glosy, ,My$l Narodowa” (Warszawa), 1934, nr 49, s. 727-728.
¥ Andrys, Endeckie metody, ,Patistwo Pracy” (Warszawa), 1935, nr 1, s. 8.

B Sieroctwo” legionistéw, ,Zaczyn” (Warszawa), 1936, nr 4-5, s. 1.
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w szpitalu: ,Zawiadomiony telefonicznie kapelan wecale si¢ nie spieszyt do umierajacego,
tylko dyktowat swoje warunki, ze przybedzie wtedy, gdy przybedzie po niego dorozka™.
Floryszczak podsumowywal, ze caly wktad walk polskich ksi¢zy w latach 1918-1921 wyra-
zony zostat jedynie w krzykach i wrzaskach z ambon.

Duze rozczarowanie sytuacja spoteczno-polityczng Polski w latach 30. panowalo
w srodowiskach kombatanckich zwigzanych z kosciotami protestanckimi. Zapowiedzia
pesymistycznych nastrojéw byla wydana w 1927 roku ksigzka autorstwa Pawla Hulki-
-Laskowskiego Porucznik Regier. Bohaterem powiesci jest epatujacy patriotyzmem porucz-
nik Wojska Polskiego Stanistaw Regier, a réwnoczesnie patajacy nienawiscia do krajow,
ktére opuscity Polske w 1920 roku. Zdecydowal si¢ odejs¢ z wojska, decyzja ta jednak nie
wplyneta na jego osobiste szczescie — przeszkoda w zawarciu §lubu z ukochang Heleng oka-
zal si¢ fake, ze Regier byl ewangelikiem. W ksiazce Laskowskiego zostat obalony stereotyp,
ze prawdziwym patriota moze by¢ tylko Polak katolik®’. Powie$¢ Hulki-Laskowskiego stata
si¢ wazng wskazdwka dla wielu kombatantéw niekatolikéw.

Naturalne wigc byto, ze wiarusi z nurtu protestanckiego mocno sympatyzowali z Pil-
sudskim. Z ochota i zapatem broniono w tym kregu ,,dobrego imienia” Marszatka, kryty-
kowano za$ m.in. biskupa pinskiego Zygmunta Lozinskiego, ktéry w kwietniu 1930 roku
w licie otwartym do Korpusu Oficerskiego w Pinisku nazwat Marszatka ,,panem Pilsud-
skim” oraz ,jednym z polskich generaléw™'. Za skandal uznali, ze biskup Eozinski ofice-
16w, ktérzy zawarli §luby w ko$ciofach inne niz katolickie, okreslit w liscie jako ,zyjacych
w publicznym konkubinacie™?. Jakze podobnie brzmialy stowa biskupa do problemu opi-
sanego w powiesci Hulki-Laskowskiego.

Jeszcze mocniejsza apologetyka dokonan Pilsudskiego miata miejsce wérdd protestanc-
kich diaspor po jego $mierci. W maju 1936 roku pismo metodystéw ,,Pielgrzym Polski”
podkreslato zwiazki Marszatka z protestantyzmem?®. W kolejnych latach byto podob-
nie. W 1939 roku ,,Przyjaciel Domu. Kalendarz dla ewangelikéw” opublikowat: 25-/ecie
zbrojnego czynu Jozefa Pilsudskiego i udziatl w nim ewangelikéw-Polakéw. Przypomniano
tutaj m.in. Karola Penhera, Juliana Ulrycha, Jana Kieslera, Juliusza Ulrycha, Aleksandra
Litwinowicza, Bogustawa Szul-Skjoldkrona, Ignacego Boernera, Karola i Gustawa Szylin-
g6w, Juliusza Koeniga, Wlodzimierza Mietkego. Pawet Hulka-Laskowski, autor tego opra-
cowania, pisal o legionistach ewangelikach: ,Nie raz i nie dwa styszeli z ust szowinistéw, ze
Polska jest katolicka i tylko katolicka, ze Polak to tylko katolik. Oni wiedzieli lepiej, ze tak

? [J. Floryszczak], Czy bezwyznaniowcy sq wrogami swego kraju?, ,Wolnomysliciel Polski” (Warszawa),

1934, nr 8,5. 203.
3 P.Hulka-Laskowski, Porucznik Regier, Warszawa 1927, s. 64, 108-109.

3' Lector, Biskupia polityka wojskowa i innowiercza, ,Jednota” (Warszawa) 1930, nr S, s. 75.

2 Ibidem.
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W pierwszq rocznice (pamieci pierwszego marszatka Polski Jézefa Pitsudskiego), ,,Pielgrzym Polski” (Warsza-
wa), 1936, nr 5, s. 1.
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nie jest, bo ich wlasne serce méwito im, ze ewangelik to takze Polak i ze Polska to nie para-
fia, ale cos daleko wickszego. A Jozef Pitsudski, przyjmujac ich do swoich szeregéw, nie py-
tal o wyznanie, nie egzaminowal nikogo z katechizmu”**. Kombatanci o $wiatopogladzie
agnostycznym czy protestanci z pewnoscia odczuwali wigkszy spokdj w Polsce sanacyjnej
niz w kraju, w ktorym rzadzilby szeroko rozumiany ob6z narodowy.

Zacietrzewienie narodowcéw w wymazywaniu tradycji zbrojnych zmagan obozu Pil-
sudskiego o wolng Polske wynikato z ich kompleksu biernosci. Narodowcey brak ducha
bojowego z lat 1914-1918 nadrabiali atakiem na swoich ideowych przeciwnikéw. Te en-
decka bezczynnos$¢ przypomnieli w przeddzien obchoddw 25-lecia wymarszu ,,Kadréwki”
socjalisci z PPS. Z pewno$cia wielu dziataczy tej partii nie kryto negatywnego nastawienia
do politycznej rzeczywistosci po zamachu majowym 1926 roku, jednak nie przeszkodzito
to PPS w 1939 roku powrdci¢ do burzliwych wydarzen z lat 1905-1907, czy odnies¢ si¢
z sympatia do czynu zbrojnego z sierpnia 1914 roku. Socjalisci z duma opisywali historie
swojego ruchu, przeciwstawiajac ja dziejom ruchu narodowego: ,Narodowa demokracja
organizowata walki bratobdjcze migdzy robotnikami, akcje P.P.S za Niepodlegtoscia zwal-
czano z zajadloscia, a pamictamy, ze «panie» réznego rodzaju konie kozackie przybie-
raly kwiatami wtenczas, kiedy «Pierwsza Kadrowa» wychodzita na b6j o Niepodlegtos¢
i Wolno$¢™.

Scenariusz, w ktérym rzadzitaby endecja, nie wygladal optymistycznie takze dla mniej-
szo$ci narodowych. Uzasadniony niepokéj mogli odczuwaé zwlaszcza zydowscy wetera-
ni. Narodowcy uwazali, ze jadro stabosci polskiej armii tkwito w zdominowaniu jej przez
Zydéw. Zydzi w ich opinii szkodzili Polsce — teraz i w przesztosci. Endecy przypominali
o zydowskich zdradach i szpiegostwie w 1920 roku. Bazujac na doswiadczeniach wojny
polsko-bolszewickiej, twierdzono, ze Zydom nie wolno nosi¢ polskich munduréw. ,,Polska
Narodowa” na pierwszej stronie pisata z patosem: ,,Stuzba w polskim wojsku to dla Polaka
nie obowiazek, lecz stuzba zaszczytna i chlubna. Ale stuzba tylko dla Polaka. Nikt inny
do tej armii nie moze mieé wstepu! Wara od tej armii Zydom i zydowskim zdrajcom™!
W zwiazku z tym narodowcy apelowali o ,,0dzydzenie armii”. Podkreslano, ze zydowskie
dezercje w okresie wojny polsko-bolszewickiej byly wielkim problemem. Tadeusz Wojnar,
publicysta ,,Falangi”, opisujac zmasowane dezercje zydowskie w 1920 roku, szydzit przy
tej okazji z funkcjonujacych zydowskich organizacji kombatanckich®. Swoistym résumé
obrazu Zydéw jako nacji utrudniajacej odzyskanie polskiej niepodleglosci w 1918 roku,
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P.Hulka-Laksowski, 25-lecie zbrojnego czynu Jézefa Pilsudskiego i udziat w nim ewangelikéw-Polakdw,
»Przyjaciel Domu. Kalendarz dla ewangelikow na rok zwyczajny 1939, ktory liczy 365 dni”, Warszawa
1939, s.75-76.

D.Ktuszynska, 25-lecie Czynu Legionowego, ,Glos Kobiet” (Warszawa), 1939, nr 15, s. 1.
3 Aymia bez Zydéw, ,Polska Narodowa” (Poznan), 1936, nr 7a, s. 1.
% Na przyklad ,,Polska Narodowa” 1936, nr 14, s. 4.
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a przede wszystkim tej, ktéra zdradzita w 1920 roku, byta wydana w Poznaniu w 1937
roku ksigzka Kazimierza Dolegi Zydzi w czasie walk o niepodleglos¢ Polski. Tego rodzaju
pogladom zaprzecza jednak policyjna dokumentacja z Matopolski. Na podstawie choé-
by sprawozdan Komendy Wojewddzkiej Policji Paristwowej w Krakowie z lat 1919-1921
mozna stwierdzi¢, ze ucieczki z wojska nie mialy przypisanej narodowosci. Procederu tego
dopuszczali si¢ na réwni Polacy, Zydzi czy Ukraificy. Wielu sposréd dezerteréw to polscy
chlopi, ch¢tnie zabierajacy z sobg caly mozliwy ekwipunek?.

W endeckim nurcie zydowskie niebezpieczenstwo grozace Polsce laczylo si¢ z bar-
barzynskim komunizmem. Jesli ksiazka Porucznik Regier w 1927 roku wyrazala rozcza-
rowanie kombatantéw protestantéw walczacych w latach 1918-1921, to opublikowana
w 1938 roku ksiazka Zamach Jedrzeja Marianiskiego [tj. Jedrzeja Giertycha — R.K.] byla
przestroga przed tzw. zydokomuna. Bohater powiesci Giertycha Dawid Dawidowicz, or-
miariski oficer WP, ratowal Polske przed spiskiem zydowsko-komunistycznym®. Natural-
nie w Zamachu w zdradg ojczyzny zamieszane byly najwazniejsze kota wojskowe, skutecz-
nie infiltrowane przez Zydéw.

Na przekér antysemickiej propagandzie endecji w latach 30. zydowscy kombatanci
ze Zwiazku Zydéw Uczestnikéw Walk o Niepodleglos¢ Polski (ZZUWoNP) wykazy-
wali duza aktywnos¢, organizujac gromadne zjazdy, ktérym towarzyszyly rozmaite wy-
darzenia. Na poczatku stycznia 1936 roku podczas II zjazdu ZZUWoNP w Warszawie
uczestnicy nie tylko dyskutowali o istotnej roli Zydéw w walce o niepodleglos¢ Polski.
Ze sympatig i szacunkiem wspominano wktad w dzielo niepodlegtosci Pilsudskiego. Nie
braklo wigc nabozenstwa odprawianego w synagodze, w ktdrej naczelny rabin WP modlit
si¢ w intencji zmartego kilka miesiecy wezesniej marszatka Pitsudskiego. Zjazd zakonczyt
za$ uroczysty pochéd na Gréb Nieznanego Zotnierza i zlozenie wierica®'. Odpowiedzia
na literatur¢ deprecjonujaca zydowski wkiad w walke o niepodlegtos¢ Polski stat si¢ druk
wlasnych ksiazek. W rok po ukazaniu si¢ opracowania Kazimierza Dolegi Zydowscy kom-
batanci zZZUWoNP wydali monografi¢ Janusza Konrada Urbacha Udziat Zydéw w walce
0 niepodleglos¢ Polski. Autor poswigcil ksiazke udziatowi diaspory zydowskiej w powsta-
niu styczniowym, przywolywat przy tym biografie zastuzonych zydowskich powstancéw,
np. mieszkajacego w podwarszawskich Bloniach Arona Engelmana, ktéry nie tylko zostat
odznaczony Krzyzem Niepodlegloéci, ale tez jego imieniem nazwano w Bloniach jedna
z ulic*”. Takie decyzje jak nazwanie ulicy nazwiskiem Engelmana z pewnoscia jeszeze bar-

dziej podgrzewaly antyzydowskie nastroje.

Archiwum Narodowe w Krakowie [dalej cyt.: ANK], Komenda Wojewddzka Policji Paristwowej w Kra-
kowie, Listy goricze, doniesienia o dezercji, karty dezercji z lat 1919-1921, sygn. 96,97 in.

© J. Marianski[Giertych], Zamach, Pelplin 1938.
S, Zjazd Zydo’w co bili si¢ za Polske, ,Naréd i Wojsko” (Warszawa), 1936, nr 2, s. 13.
2 JK.Urbach, Udzial Zydéw w walce o niepodlegtosé Polski, Warszawa 1938, s. 187.



58 Remigiusz Kasprzycki

Nalezy przypomnie¢, ze Zydzi — 647 zolnierzy — stanowili druga po Polakach pod wzgle-
dem liczebnosci grupe walczacych w polskich legionach®. Fakey te nie przekonywaly w zaden
sposob obozu narodowego. Co najwyzej wzmagaly jeszcze nienawis¢ do tradycji legionowej.

Cho¢ Janusz Konrad Urbach w zakoriczeniu swojej ksiazki pisat o ,,ludziach spodlo-
nych niewolg, ktdrzy nie potrafig uszanowal zydowskiej krwi przelanej za Polske, to prze-
konanie o braku zaangazowania zydowskiego w walke o odrodzenie Polski nie malato. Tuz
przed wybuchem II wojny $wiatowej wciaz czgsto méwiono o tchérzostwie Zydow w nie-
odleglej przeszlosci. Niektérzy polscy intelektualisci wnioskowali takze, ze Zydzi dazq
do totalnego rozbrojenia, a takze wy$miewajq etos patriotycznej walki. W potowie marca

1939 roku Zofia Kossak pisata:

Nie bedac zwigzanymi uczuciowo z zadng strong, Zydzi kaczyli sie z silniejszymi. Poza tym pragnie-
niem ich i dazeniem bylo rozbraja, rozbrajaé¢! Wytraca¢ bron z reki walczacych. Intrygami, pieniedz-
mi, a w czasie pokoju tumanieniem, propaganda. Rozbroi¢ moralnie! To najwazniejsze zadanie. Wy-

kpié zapal, entuzjazm, gotowo$¢ na $mieré. Osmieszy¢ bohateréw, odbrazowi¢ wielkich ludzi*.

Teza, ze Zydzi totalnie negowali stuzbe w armii i jedynie dazyli do pacyfizmu, brzmi
absurdalnie.

Faktem jest jednak, ze w polskich raportach wojskowych z lat 20. Zydéw oceniano jako
element niepewny i skomunizowany, bardzo niech¢tny stuzbie wojskowe;j. Pisano: ,,Obo-
wiazek stuzby wojskowej traktowany jako zlo konieczne. Minimalny odsetek chetnych
i obowiazkowych. Lojalno$¢ tylko zewngtrzna™. W tym samym dokumencie wyrazano
takze nieufno$¢ wobec Niemcéw. Ta mniejszoé¢ narodowa traktowala zazwyczaj stuzbe
wojskowa bardzo obowiazkowo, uznawano ich za dobrych i inteligentnych Zotnierzy, ale
tylko w czasie pokoju. Przewidywano, ze w czasie wojny stang si¢ bardzo niepewnym ele-
mentem. Duze nadzieje wigzano natomiast z Rusinami i Ukraificami. Jak pisano, cecho-
waly ich lojalno$¢ trudna do ustalenia oraz nieuzewngtrznianie nastrojow. Wnioskowano
jednak, ze ,przy solidnym traktowaniu zolnierze ci nabieraja zaufania — wyréwnujac nale-
cialodci przekazane im przez kota nacjonalistyczne przed poborem”

Nieche¢é wobec stuzby wojskowej oséb pochodzenia zydowskiego potwierdza takze
dokumentacja MSW z korica lat 20. i lat 30. Ponad 90 procent uchylajacych si¢ od stuzby

wojskowej w polskiej armii stanowili Zydzi*. Co ciekawe, patriotyczne przywigzanie do

¥ M. Galezowski, Na wzdr Berka Joselewicza. Zotnierze i oficerowie pochodzenia ydowskiego w Legionach

Polski, Warszawa 2010.
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stuzby w rodzimym wojsku nie byto masowe wérdd Polakéw. Zakonczenie stuzby oznacza-
lo zazwyczaj bezrobocie i brak jakichkolwick perspektyw na godne zycie. Jednym ze spo-
sobéw na poprawe bytu bylo wstgpowanie w szeregi francuskiej Legii Cudzoziemskiej*.
Wihadze polskie zazwyczaj udzielaly zgody kandydatom ubiegajacym si¢ o te stuzbe. Go-
raczkowe starania polskich obywateli o wstapienie do Legii Cudzoziemskiej nie przeszka-
dzaly sanacyjnym i endeckim patriotom, protestéw nie odnotowano.

Mimo wysitku wktadanego przez wladze w patriotyczne wychowanie pojawily si¢ grupy
spoleczne odrzucajace urzedowy entuzjazm dla ,heroizmu walki ojcéw”, dos¢ liczni wsréd
nich byli niedawni uczestnicy walk o niepodleglo$¢, m.in. innymi znani literaci. Najlepszy-
mi przykladami sg tutaj oficer legionowy Wiadystaw Broniewski, a takze Emil Zegadto-
wicz, autor skandalizujacej w Drugiej Rzeczypospolitej powiesci Zmory, sympatyk Pitsud-
skiego, ochotnik wojny polsko-bolszewickiej, ktory przeszedt wiosna 1936 roku polityczna
metamorfoze. Po krwawym sttumieniu robotniczych protestéw w marcu w Krakowie i we
Lwowie w kwictniu 1936 roku poglady Zegadlowicza staly si¢ skrajnie lewicowe®. Rozcza-
rowanie, przewarto$ciowanie $wiatopogladu w dwudziestoleciu mi¢dzywojennym prze-
zywali nie tylko literaci jako uczestnicy walk 1914-1918, wojny 1920 roku, ale tez jako
intelektualisci bedacy $wiadkami przetomowych wydarzen historycznych — jak Maria Da-
browska. W swoich Dziennikach dzielita si¢ rado$cia z walk o niepodleglo$¢ Polski, a takze
pisala z duza nadziejg o zamachu majowym. Dabrowska zanotowala 17 maja 1926 roku,
ze jest to rewolucja wojskowa walczaca o ideal moralny®. Z czasem opuscit ja optymizm.
Po 12 latach ogromnym ciosem dla wybitnej pisarki okazato si¢ wkroczenie wojsk pol-
skich na Zaolzie. W 1938 roku Dabrowska wspominata, ze jest tym zdruzgotana duchowo,
a faket ten stanowi wielka rane dla Polski. Z gorycza pisata: ,To czas leczenia i wielkich
wysitkéw, a nie wrzasku, polskiej blagi, bankietéw i uroczystosci™. Z czasem krytyczny
wobec przeszloéci i sceptyczny wobec terazniejszoéci stal si¢ takze Andrzej Strug. Zmienny
stan ducha pisarza dobrze ukazata jego Odznaka za wierng stuzbg z 1921 roku, a potem
napisany w 1929 Klucz otchlani czy jeszcze dosadniej powstaly w latach 1932-1933 Zitty
krzyz*'. Strug, nie tylko znany pisarz, ale i wachmistrz sztabowy legionéw, referent poli-
tyczny POW, towarzysz walki Pitsudskiego, pozostat do $mierci ideowym socjalista.

Jednak to pisarze mlodej generacji (w latach 30. majacy dwadziescia kilka lat) rozpo-
czeli najostrzejsza krytyke polskiej tradycji rycersko-militarnej — Adolf Rudnicki (w czasie

¥ Ibidem, Akta zezwolenia na wstapicenia do francuskiej Legii Cudzoziemskiej.

®  Dzieje twérczosci Emila Zegadlowicza, wstep opracowany przez Mirostawa Wéjcika do powiesci Emila Zega-

dlowicza ,Zmory”, E. L e gadtowicz, Zmory, Wroctaw—Warszawa—Krakow 2006, s. XX VIII-XXIX.
¥ M.Dabrowska, Dzienniki 1914-1932, t. 1, Warszawa 1988, s. 179.
0 Eadem, Dzienniki 1933-1945, t. 2, Warszawa 1988, 5. 277.

M. Olszewska, Opowiesci o ,mtodosci gornej i durnej” — proby zapisu mlodzierczych doswiadczen wo-
Jjennych w utworach Andyrzeja Struga na tle wybranych tekstéw z lar 1914-1921, [w:] Andrzej Strug. Obrazy
kultury polskiej, red. K. Stepnik, M. Gabry$, Lublin 2011, s. 128.
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IT wojny $wiatowej zotnierz Armii Krajowej, po Il wojnie komunista) w utworach Doswiad-
czenie czy Zolnierze, J6zef Unilowski w opowiadaniu Dzies rekruta. Tych lewicujacych
pisarzy trudno bylo w latach 30. okresli¢ jako zdeklarowanych komunistéw. Przed wojna
nie byt nim tez poeta Bohdan Peplowski, keory w 1929 roku za wiersz Migdzynarodowy
granat zdobyl nagrode poetycka we Lwowie: ,,Spicwam piosnke zotnierzykom dzielnym,
Spiewam piosnke o wojnie i blocie, O artylerii, ktéra ogniem celnym walila po whasnej pie-
chocie™. Zdecydowanym wrogiem komunizmu byt Aleksander Janta-Polezynski (w cza-
sie II wojny $wiatowej oficer PSZ na Zachodzie), ktéry w wydanym w Paryzu w 1930 roku
poetyckim tomiku Krzyk w cyrku napisat wiersz Manifest: ,Trzeba wam bylo wola¢ zanim
ojciec polegl, zanim syna wam rozszarpalo, juz przywykle do miana ofiarnych Polek™.
Do najbardziej jednak obrazoburczego kandydowa¢ mogto na poczatku 1931 roku krét-
kie opowiadanie Brzask autorstwa Michala Konarskiego®*. Konarski dowodzil, ze przetom
1920 roku byl zwykla, zupetnie niepotrzebna wojna. Nie bylo w niej nic chwalebnego,
ajedyna jej pozostaloscia to niezliczone ludzkie ofiary.

Wysitki wkladane w krzewienie pamieci o niedawnych zmaganiach i patriotyczne wy-
chowanie nie zawsze okazywaly si¢ skuteczne. Nastroje najmtodszej generacji i pokolenia
weterandw dostrzegt tuz przed 11 listopada 1938 roku ,Ilustrowany Kuryer Codzienny:
»Polska zaczyna si¢ dopiero od nich, od dwudziestolatkéw, a my jestesmy juz tylko chodza-
cymi rekwizytami historii, upiorami, ktdre strasza, starymi ciotkami, kedre zanudzajg wszyst-
kich opowiadaniem o swoich pierwszych balach, lub weteranami, kt6rzy powinni co predzej
znalez¢ si¢ w przytulisku™3. W duzej mierze indyferencja mlodziezy do weteranéw i chwa-
lebnych wydarzen z przesztosci wynikata z traktowania $wiat narodowych, jak przekonywat
Zygmunt Nowakowski, jako jakiego$ wielkiego kramu z dewocjonaliami*®. Znany krakowski
pisarz i dziennikarz w przeddzien $wigta 11 listopada 1933 roku krytycznie ocenial zamy-
kanie uroczystosci w tzw. szczegdlowo ujetych schematach scenariuszy narodowych. Nowa-
kowski wy$miewal patriotyczng, a zarazem infantylng i parenetyczng literaturg, kedra przyno-
sita oplakane skutki. Najgorsze w jego przekonaniu bylo jednak permanentne naduzywanie
symboli i piesni narodowych. W wigilie 15. rocznicy odzyskania przez Polske niepodlegtosci
Nowakowski pisat: ,,«Jeszcze Polska» jest piesnia wspaniata, ale gdybysmy jej mieli stucha¢
codziennie trzy razy, poki my zyjemy, zycie by zbrzydlo™”. Warto przypomnie¢, ze Nowa-
kowski byt zdecydowanym antykomunista, a po IT wojnie $wiatowej pozostat na emigracji.

B. Peptkowski, Migdzynarodowy granat, ,Glos Literacki” (Warszawa), 1929, nr 8, s. 1.
% A.Janta-Polczynski, Manifest, [w:] idem, Krzyk w cyrku, Paryz 1930, s. 2.
% M.Konarski, Brzask, ,Prady” (£6dz), 1931, nr 1, 5. 16-19.

Tirzy pokolenia patrzq na odrodzong Polskg. Dwadziescia lat niepodleglosci!, ,Ilustrowany Kuryer Codzien-
ny” (Krakéw), 1938, nr 313, 5. 2.

¢ Z.Nowakowski, Dzwonek niedzielny, Warszawa 1934, s. 48.
7 Ihidem, s. 50.
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Zniechecenie do $wiata starszego pokolenia weale nie dotyczyto komunizujacej, zy-
dowskiej czy ukrainskiej mlodziezy. Pamig¢ o chlubnych czasach 1914-1920 coraz mniej
interesowata tzw. dobra polska mtodziez. Faktem tym byli ogromnie rozczarowani komba-
tanci. Anna Madrzykowa, prezes O. Zwiazku Legionistek Polskich w Krakowie w pismie
z 3 pazdziernika 1933 roku narzekala, ze mlodziez w ogéle nie garnie si¢ do wspéipracy
i kontaktéw z weteranami®®. Alfons Michat Wodzinski odwotujacy si¢ za$ do mitu zjedno-
czonego w walce wojny 1919-1920 narodu polskiego ubolewal, ze mtodzi ludzie w latach
30. interesuja si¢ przede wszystkim sprawami materialnymi®. Bardzo daleki od komuni-

stycznych fascynacji Staw Mierowicz w drugiej potowie 1933 roku napisat:

Wy, starzy, mieliscie wickszy wplyw na bieg wypadkéw i teraz nie my, lecz wy powinniscie pono-
si¢ konsekwencje wlasnej plytkosci rozumowar i ugodowosci z podloscig i niesprawiedliwoscia
w mysli wskazan ciasnego egoizmu osobistego czy klasowego. Nie my, lecz wy powinniscie po-
nosi¢ konsekwencje tego, ze jesteémy murzynami Europy, stuzacymi za gnéj pod wzrost potegi

obcych mocarstw®.

Niestety, fatwiej bylo zorganizowaé uroczystosci patriotyczne, niz zmudnym i nieme-
dialnym wysitkiem walczy¢ ze skutkami bezrobocia.

Wydawalo sie, ze zycie weteranéw bylo ustabilizowane. Biografia zolnierza POW czy
uczestnika wojny polsko-bolszewickiej nie gwarantowata jednak komfortowego zycia. Mimo
to propaganda obozu endeckiego jeszcze na kilka tygodni przed wybuchem II wojny $wiato-
wej z zacigtoscia kreowata obraz tzw. szlachty niepodleglosciowcéw. Kpiono, ze kombatanctwo
przechodzi z ojca na syna. ,,Polska Narodowa” pod koniec czerwca 1939 roku proponowata,
aby do ,,niepodleglosciowcéw” z 1905 roku, z lat 1914-1918 dorzucié jeszcze weteranéw ,,1926
roku” czy ,radosnej tworczoéci’, jak okreslano rzady obozu sanacyjnego po maju 1926 roku.
Szydzac z weterandw zrzeszonych przewaznie w FPZOO, zarzucano, ze ,,niepodleglosciowcy”,
bedac zdrowymi, zdemoralizowanymi nierobami, zajeli wszystkie intratne posady: ,Widzieli-
Scie takich panéw: lat 40-50, zdrowy, czerstwy byczek przewaznie urzednik (pozal si¢ Boze!)
lub robotnik... Pewny siebie, dumny. Méwi duzo, robi malo. To niepodleglodciowiec™!.

Rzeczywistos¢ ,szlachty niepodleglo$ciowcéw” byta zgota inna. O frustracji komba-
tantéw ,nurtu legionowego” $wiadczyly listy weteranéw publikowane w przyjaznej prze-
ciez rzadowi gazecie ,Naréd i Wojsko” (brak pracy, srodkéw finansowych, pauperyzacja
$rodowiska itd.).
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W przedwojennej Polsce z réznych przyczyn politycznych i spolecznych niemozli-
we okazalo si¢ pojednanie i wspétdziatanie kombatantéw. Ideowe podzialy byly nie do
przezwyci¢zenia. Animozje, rozczarowania, podzialy polityczne, a takze odmienna ocena
wydarzen z przeszlosci nie dotyczyly jedynie takich 0séb zyjacych w Drugiej Rzeczypo-
spolitej. Po zakonczeniu II wojny $wiatowej wielu weteranéw Polskich Sit Zbrojnych na
emigracji nie tylko do$wiadczylo rozgoryczenia sprawami codziennego bytu, a w kraju zo-
stalo poddanych surowym represjom. Przez diugie lata Srodowiska te, wsréd keérych wielu
uwazalo si¢ za ideowych endekéw i pitsudezykéw wiodto dlugie spory o przygotowanie
do obrony Polski w 1939 roku, a takze sens i skutki powstania warszawskiego. Powojenne
dyskusje i polemiki przypominaly spory o postawe w latach 1914-1918, a takze Cud nad
Wisla 1920 roku, ktéry takze dalej, w zaleznosci od zapatrywan politycznych, dzielil nie-
potrzebnych nowej wladzy bylych akowcéw i zolnierzy gen. Andersa.

BIBLIOGRAFIA

Zrédta archiwalne:

Archiwum Akt Nowych w Warszawie

Ambasada Rzeczypospolitej w Berlinie

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych

Zwiazek Legionistek Polskich

Archiwum Narodowe w Krakowie

Komenda Wojewddzka Policji Panstwowej w Krakowie
Wojskowe Biuro Historyczne w Warszawie
Dowédztwo Okregu Korpusu (DOK) nr V

Prasa:

»Dzi$ ijutro” 1934

»Falanga” 1936-1937

»Glos Literacki” 1929

»Glos Kobiet” 1939
sllustrowany Kuryer Codzienny” 1938
»Jednota” 1930

»Mysl Narodowa” 1934
»Narodowy Socjalista” 1933
»Nardd i Wojsko” 1936-1938
»Obrona Kultury” 1939
»Panstwo Pracy” 1935
»Pielgrzym Polski” 1936
»Placéwka” 1930

»Polska Narodowa” 1936-1939
»Prady” 1931

»Szczerbiec” 1935



Rozczarowania i animozje polskich kombatantéw... 63

»Wolnomysliciel Polski” 1934
»Zaczyn” 1936

Wspomnienia, literatura pickna, opracowania i instruktarze propagandowe:

Cepnik H., Jézef Pitsudski, twérca niepodlegtego panstwa polskiego, zyciorys popularny, Warszawa
1933.

Dabrowska M., Dzienniki 1914-1932, t. 1, Warszawa 1988.

Dabrowska M., Dzienniki 1933-1945, t. 2, Warszawa 1988.

Galiniski A. [whasc. L. Stolarzewicz], 1918-1939. Dwudziestolecie Najjasniejszej Rzeczpospolitej Pol-
skiej. Materialy — fakty — cyfry — wiersze na dzien 11 listopada, Warszawa 1938.

Gorzycka ., Krysia i karabin, Lwéw 1935.

Gorecki]., Jak to na wojence tadnie. Sztuka w 1 akcie ze Spiewami zycia legionowego, Miejsce Piastowe
1934.

Hincza S. [whadc. L. Stolarzewicz], Pierwszy zotnierz odrodzonej Polski. Z 34 ilustracjami i 4 mapa-
mi, Katowice 1932.

Hulka-Laskowski P., Porucznik Regier, Warszawa 1927.

Janta-Potezynski A., Krzyk w Cyrku, Paryz 1930.

Marianski Jedrzej [Giertych], Zamach, Pelplin 1938.

Nowakowski Z., Dzwonek niedzielny, Warszawa 1934.

»Przyjaciel Domu. Kalendarz dla ewangelikow na rok zwyczajny 1939, ktory liczy 365 dni”, War-
szawa 1939.

Rocznice narodowe. Wskazdwki i materialy potrzebne dla urzadzajacych obchody narodowe, oprac.
M. Bogustawska, Lwow—Warszawa 1926.

Rocznice. Wypisy do obchodéw rocznic narodowych, oprac. A. Wieczorkiewicz, E. Oppman, Warsza-
wa 1934.

Sulerzyski J., Mdj chrzest ogniowy, Poznan 1933.

Szmurlo T., Opowiesci wojenne, Warszawa 1939.

Szmurlo T., Szwolezery — furazery, Warszawa 1934.

Wodzinski M.A., Nardd pod bronig a wychowanie, £6dz 1937,

Opracowania naukowe:

Andrzej Strug. Obrazy kultury polskiej, red. K. Stepnik, M. Gabrys, Lublin 2011.

Dzieje twérczosci Emila Zegadtowicza, wstep opracowany przez Mirostawa Wijcika do powiesci Emila
Zegadlowicza ,Zmory”, E. Zegadtowicz, Zmory, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 2006.

Galezowski M., Na wzdr Berka Joselewicza. Zotnierze i oficerowie pochodzenia Zydowskiego w Legio-
nach Polski, Warszawa 2010.

Jabtonowski M., Polityczne aspekty ruchu bylych wojskowych w Polsce 1918-1939, Warszawa 1989.

Mierzwa J., Kombatancki Krakéw 1918-1939, Krakéw 2002.

Wojciechowski J., Stowarzyszenia i zwigzki kombatanckie w latach 1919-1939, Pruszkéw [2007].





