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W 2001 r. w czasopi$mie ,Wprost” ukazat si¢ krétki artykut pod tytutem Wiedzmy znad
Warty'. Autorka w dosy¢ ostrym tonie zaatakowala ,,polski” mit o panstwie bez stoséw,
twierdzac, iz w Polsce w epoce nowozytnej zycie na stosie stracito 35 tys. kobiet. Jak to
zazwyczaj bywa z tego typu publikacjami, napisany byt on w tonie sensacji, zawieral wi-
doczny wplyw feminizmu i dodatkowo wzbogacony byl wymownymi ilustracjami przema-
wiajacymi do wyobrazni odbiorcy. Artykut ten prawie natychmiast skrytykowany zostat
przez Janusza Tazbira?, m.in. za powielanie przestarzalych ustalen Bogdana Baranowskie-
go — klasyka badan nad oskarzeniami, sadami i wykonywaniem wyrokéw na czarownicach
w Rzeczypospolitej. Niemniej jednak artykut Wandy Wyporskiej stat si¢ faktem i wzbu-
dzil pewne zainteresowanie. Stwierdzi¢ nalezy réwniez, iz podwazal panujace w polskiej
mentalnosci przekonanie o wielce tolerancyjnej Rzeczypospolitej ,,bez stoséw”. Nie stat sie
jednak pretekstem do jakiej$ szerszej dyskusji historycznej czy popularyzatorskiej. Prace
historykéw nad problematyka czaréw i osgdzania czarownic i czarownikéw prowadzone
byly nadal w réznych archiwach, wydawane artykuly i ksiazki rzadko poddawane byly pod
popularne i popularyzatorskie debaty. Mozna skonstatowa¢, iz kwestia polowan na cza-
rownice nie trafifa podéwezas ,,pod strzechy” polskich doméw.

Cztery lata po ukazaniu si¢ wspomnianego numeru ,Wprost” pokazatem artykut Wan-
dy Wyporskiej amerykanskiemu historykowi Brianowi P. Levackowi, autorytetowi w pro-
blematyce badan nad procesami czarownic w Europie®. Musze przyznad, iz doprowadzit go
on do $miechu, gdyz w 2005 r. Wanda Wyporska stala si¢ juz znang badaczka i autoryte-
tem w kregach anglosaskich historykéw w problematyce polowan na wiedzmy w Polsce,
a w szczegdlnosci w Wielkopolsce. Kolejne dwa lata pézniej, w 2007 r., nasza bohaterka

' W.Wyporska, Wied¢my znad Warty, Wprost”, 2 IX 2001, nr 35.
* J.Tazbir, Liczenie wiedém, ,Polityka” , 15 IX 2001, nr 37.

> B.P. Levack, Polowanie na czarownice w Europie wezesnonowozytnej, tham. E. Rutkowski, Wroclaw

1991.
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obronifa doktorat na uniwersytecie w Oxfordzie na podstawie pracy poswi¢conej czarow-
nicom w Polsce (Wielkopolsce) w epoce nowozytnej. Natomiast kolejne szes¢ lat mineto
do publikacji nieco zmienionej wersji doktoratu w postaci ksiazki, ktora jest przedmiotem
niniejszej recenzji.

W czasie, gdy pisze te stowa, mija osiem lat od publikacji tej rozprawy. Jawi si¢ przeto
pytanie: czy w ogole jest sens powraca¢ do owej publikacji po tylu latach? Po co?

Ot6z, piszac o tej whasnie ksigzce, obok poswiecenia kilku stow jej tresci, cheg zwrdcid
uwage na znacznie szerszy problem, czy wrecz fenomen. Ksigzka zostala wydana w 2013 r.,
a do dzisiaj ukazala si¢ w Polsce jedynie jedna jej recenzja — co cickawe, jest to recenzja
Jacka Wijaczki po angielsku zamieszczona w ,,Acta Poloniae Historica™. Nie ukazata si¢
zadna inna recenzja w ktérymkolwiek z polskich czasopism historycznych, co niezbyt do-
brze $wiadczy o polskim $rodowisku historycznym®. W konicu mamy do czynienia z do-
sy¢ istotng pozycja, ktéra jest obecna na anglosaskim, a szerzej $wiatowym, rynku ksiazek
historycznych. Moze warto, aby wiedza o owej pozycji byla szersza, tym bardziej wobec
stusznie krytycznych uwag zamieszczonych przez recenzenta w ,, Acta Poloniae Historica”.

Ksiazka ta doczekata si¢ kilku recenzji w prasie fachowej za granica, ale liczba ta nie
jest powalajaca®. Innymi stowy, ksigzka zaistniala w anglosaskiej przestrzeni naukowej, ale
nie spowodowata wielkiego ozywienia, a wydawnictwo do chwili, gdy pisz¢ te stowa, nie
zdecydowalo si¢ na jej wydanie w formie elektronicznej, co tez jest znaczace w dzisiejszych
czasach. Obecnie praca jest dostgpna w ksiegarniach internetowych za okoto 60 funtéw
brytyjskich lub 75 dolaréw, czgsto z adnotacja: ,,print on demand”, czyli ze przy jej za-
moéwieniu wydawca wydrukuje specjalny egzemplarz dla osoby kupujacej. Nie ma zatem
statusu biatego kruka, ale zakup jej taczy si¢ z konkretnym, dosy¢ sporym wydatkiem.

Pochylmy si¢ zatem nad owa zmieniong i uzupelniong wersjg doktoratu Wandy
Wyporskiej.

Ksiazka, obok podzigkowan, bibliografii, indeksu, sktada si¢ ze wstepu, siedmiu roz-
dziatéw oraz zakonczenia.

Pierwszy rozdzial poswigcony zostal naszkicowaniu tha dla calej rozprawy. Biorac pod
uwage potencjalnych odbiorcéw ksiazki, czyli czytelnikédw z angielskich kregow jezyko-

wych, autorka przedstawita sytuacj¢ Rzeczypospolitej w epoce nowozytnej ze szczegdlnym

* J. Wijaczka, Wanda Wyporska, Witchcraft in Early Modern Poland, 1500-1800, Palgrave Macmillan,
Basingstoke, 2013, 244 pp., [recenzja), ,Acta Poloniae Historica” 2015, t. 112, s. 344-350.

Wyjatkiem jest tu recenzja Danuty Kowalewskiej na stronie www.pol-int.org (dostep: 19 VII 2021), ale nie
jest to przeciez zadne z czolowych polskich czasopism historycznych. Jedli chodzi o informacje dotyczace
recenzji w polskich czasopismach, opieram si¢ na Bibliografii Historii Polskiej: https://bibliografia.ipn.
gov.pl (dostep 19 VII 2021). Gdzie sa polscy nowozytnicy? Jak funkcjonuja redakcje polskich czasopism
historycznych?

Dla przykladu: Joy A.J. Howard w ,,Eighteenth-Century Studies”, Hans Peter Broedel w ,,Magic, Ritual,
and Witchcraft”, Agnieszka Doll w ,Newsletter of the Association for Women in Slavic Studies East-West”.
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uwzglednieniem kwestii spolecznych oraz religijnych, jako majacych istotne znaczenie
dla $ledzenia zmagan z czarami i czarownicami. Musz¢ przyznad, iz rozdzial ten — moim
zdaniem - jest jednym z lepszych skrétowych opiséw sytuacji naszej ojczyzny w owych
czasach. Nawet zdarzalo mi si¢ polecaé ten wlasnie rozdzial osobom/studentom chcgeym
w krétkim czasie poznaé zrab historii i specyfiki owych czaséw w Rzeczypospolitej. Obok
naszkicowania sytuacji Rzeczypospolitej znajdziemy w rozdziale oméwienie dotychczaso-
wych badan prowadzonych przez polskich historykéw nad problematyka czaréw w epoce
nowozytnej. Tu réwniez nalezy skonstatowa¢ dobra orientacje w tematyce i rzetelne po-
znanie dotychczasowych badan, jesli pominiemy takie drobne pomytki jezykowe jak stwo-
rzenie nowego miasta Krotoszyi w miejsce wielkopolskiego Krotoszyna (s. 17).

W drugim rozdziale autorka przedstawia statystyki dotyczace proceséw przeciw cza-
rownicom w epoce nowozytnej w Wielkopolsce. Réwnolegle podejmuje probe wskaza-
nia, w jakich okresach procesy te si¢ nasilaly, a kiedy byly mniej widoczne. Mamy tutaj
réwniez probe powiazania owych proceséw z pewnymi zjawiskami spolecznymi, jak i go-
spodarczo-przyrodniczymi. Wyporska zaznacza, iz jednym z jej celéw byla weryfikacja
dotychczasowych niezbyt doktadnych i nie zawsze opartych na zrédtach ustalen history-
kow. W tym celu zapoznala si¢ z 225 sprawami sadowymi z Wielkopolski, podczas ktérych
o czary oskarzonych bylo 460 oséb. Ciekawe i dobrze prowadzone badania zrédlowe nie
uwzglednily nawet niektérych wykazywanych wezesniej w réznych publikacjach proceséw
podanych wedlug nowszych ustalen polskich historykéw w watpliwos¢ badz tez takich,
w przypadku keorych udalo si¢ wykaza¢ falszerstwo’. W zakresie swoich badan, czyli tery-
torialnie obszaru Wielkopolski, autorka starata si¢ uwzgledni¢ jedynie te przypadki, ktdre
mogta potwierdzi¢ Zrédlowo, i badad te procesy, do ktérych miata w r¢ce konkretne doku-
menty. Przyjmujac takie zalozenia, ponickad automatycznie wykluczyla ewentualne przy-
padki, w keorych zrédla zaginely badz ulegly zniszczeniu, oraz te przypadki, ktére zostaly
stworzone w wyobrazni historykow i sa wynikiem falszerstw.

Kolejny rozdzial nawigzuje nieco do wspomnianego na poczatku recenzji artykutu
z »Wprost”, gdyz jest przedstawieniem oséb sadzonych o czary wedtug plci oraz statusu
spolecznego czy tez wykonywanej pracy. Znajduja tu potwierdzenie idee feministyczne, iz
to gtéwnie kobiety padaly ofiarg oskarzen, proceséw i kar. Co wigcej, i co jest charaktery-
styczne dla naszej ojczyzny, oskarzen nigdy nie kierowano pod adresem szlachty, a jedynie
nizszych warstw spotecznych, gléwnie chopstwa.

Czwarty rozdzial zostal poswigcony zagadnieniom prawnym, to znaczy kwestii tego,
jak postrzegano w sadach czarostwo, jakie byto podejécie do sadzonych oséb. Oméwione

jest tutaj zaréwno podejscie saddw cywilnych, jak i koscielnych, co prowadzi nas zreszta do

Tu niestety mamy blad w recenzji J. Wijaczki, ktdry zarzuca autorce powielanie informacji o nieistnieja-
cych procesach z Doruchowa (s. 346-347 recenzji), co nijak nie przystaje do twierdzen autorki, iz pomine-
ta watpliwe informacje o procesach z Doruchowa z roku 1775, jak réwniez z Poznania z 1793 (s. 20, 30).
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kolejnego podtematu, czyli rozwazan zawartych w rozdziale piatym, poswi¢conym obra-
zowi 0s6b uprawiajacych czary czy tez oskarzonych o nie w oczach Kosciota katolickiego.
Biorac pod uwage 6wezesne realia, chodzi gléwnie o postrzeganie kobiet czarownic.

W przedostatnim rozdziale merytorycznym Wyporska stara si¢ wykroczy¢ poza sale
sadowe i werdykty, aby pokaza¢ przynajmniej cz¢éciowo, iz praktyka czaréw i wspotpracy/
spotkowania z diablem (zreszta przerdinie rozumianym i widzianym) byta dosyé powszech-
na i dotykata wielu dziedzin zycia. Nie zawsze — a moze nawet dosy¢ rzadko — konczyla si¢
konkretnymi twardymi oskarzeniami kierowanymi do sagdéw.

Ostatni, siddmy rozdzial poswigcony zostal stopniowemu zanikaniu zainteresowania
problematyka czaréw i ich osadzania w wieku XVIII. Osobiécie rozumiem ten rozdzial
bardziej jako swoiste zaproszenie do dyskusji niz jako przedstawienie dogtebnych i koncza-
cych prace wnioskow.

Calo$¢ zamyka zakonczenie, w ktérym mamy podsumowanie. I c6z — najwazniejszym
wnioskiem jest chyba ten, ktory wskazuje, iz dzialania przeciw czarom i czarownicom
w Polsce (Wielkopolsce) nie odbiegaja znaczaco od podobnych praktyk w innych krajach
Europy, w szczegdélnosci Europy Zachodniej. Oczywiscie mamy inne tlo spoleczno-poli-
tyczne, pewne klopoty gospodarcze i kryzysy, ktére zawsze potegowaly nastroje niepokoju
i stymulowaly wzajemne oskarzenia®, ale same rzucane na dane osoby zarzuty, badanie ich,
prowadzone $ledztwa, procesy i ewentualnie wyroki nie roznily si¢ znaczaco.

Reasumujac, Wanda Wyporska wykonata kawat dobrej roboty, tym bardziej biorac pod
uwage, iz badania prowadzita pomigdzy Oxfordem a Wielkopolska. Praca jej z pewnoscia
wypetnita w pelni zalozenia oksfordzkiego doktoratu. Zastanawiajac si¢ jednak, czy mo-
glaby zosta¢ przyjeta jako doktorat w czolowych polskich uniwersytetach, mam pewne
watpliwosci. To, co okazalo si¢ nowe, $wieze, odkrywcze na Wyspach Brytyjskich, w du-
zej mierze jest wtdrne w Polsce. Zaprezentowany warsztat, przebadane zrédta, wyciaga-
ne wnioski spelniaja wszystkie kanony sztuki badacza dziejéw, s3 uprawnionymi i dobrze
przeprowadzonymi badaniami, ale de facto nie wnosza wiele do naszej wiedzy historycznej.
Do wiedzy historycznej nad Wislty czy Warta. A zatem ocena ksiazki Wandy Wyporskiej
z polskiej perspektywy musi by¢ pozytywna, ale nie entuzjastyczna. Autorka dobrze wyko-
nafa swoje badania, wyciagneta poprawne wnioski, dobrze skonstruowata swoja prace, ale
nie wnosi do naszej wiedzy praktycznie nic, czego nie wiedzieliby$my wezesniej.

Réwnoczesnie trzeba stwierdzi¢, iz autorka nie poszla w swojej publikacji duzo dalej
niz spelnienie wymogéw rozprawy doktorskiej. O tym $wiadcza rowniez wspomniane na
poczatku informacje dotyczace liczby recenzji i braku wznowienia, a takze wydania ksiagzki
w mickkiej oprawie czy niewydania jej w postaci elektronicznej.

Niemniej jednak w kregach anglosaskich historykéw Wanda Wyporska zyskata status

eksperta do spraw czarownic w epoce nowozytnej w Polsce, co niestety bardzo zle $wiadczy,

8 L.Roper, Witch Craze, New Haven-London 2004, s. 9-12.
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ale o... polskich historykach i polskich instytucjach wspierajacych i promujacych badania
polskich historykéow.

Czyz nie bylo — a moze nawet: nie ma — miejsca na bardziej aktualng i zakrojong na
szersza skale interdyscyplinarng pracg o czarownicach w Polsce? Pracg, ktéra zebrataby
dokonania nie tylko Baranowskiego, ale i M. Pilaszek, J. Wijaczki, T. Wislicza, nie wspo-
minajac o mniejszych artykutach poruszajacych kwestie proceséw czarownic w lokalnych
spolecznosciach?

Dlaczego tego typu inicjatywy pozostawiane s staraniom indywidualnych uczonych,
a nie kompetentnej instytucji, ktora moglaby zdziata¢ cuda? Gdzie Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, rdzne instytuty polonijne
czy choc¢by Polskie Towarzystwo Historyczne? Dlaczego trzydziesci kilka lat po trans-
formacji ustrojowej oddajemy pole walkowerem? Sytuacja niewatpliwie ulega powolnym
zmianom, ale dzieje si¢ to z szybkoscia z6twia udajacego si¢ do wodopoju.

Na koniec krétki komentarz dotyczacy tytulu ksigzki Wandy Wyporskiej, co stusznie
krytykuje w swojej recenzji J. Wijaczka. Jest on oczywiscie w duzej mierze falszywy i nieco
bez sensu, jesli spytamy o tre$¢ rozprawy, ale warto si¢ mu przyjrzeé. Jak wspominatem
wyzej, znaczace i na pewno $wiadome ze strony autorki jest uzycie stowa ,witchcraft”, czyli
»Czary’, ,czarostwo’. Jestem przekonany, ze gléwnym celem autorki bylo bowiem porusze-
nie problematyki widzenia czaréw w dwezesnej Rzeczypospolitej. Co wigeej — zapewne
zamyst ten na poczatku zawieral silne konotacje feministyczne. Pomyst ten nie do korica sie
udat i nie do korica zostat zrealizowany, a czytelnicy czesto szukaja informacji o procesach
i egzekucjach czarownic (tak, czarownic, a nie czarodziejéw) i w tej plaszczyznie ksigzka
spetnia zapewne dobrze oczekiwania czytelnikdw.

Zupetnie inaczej wyglada kwestia z pozostatymi cztonami tytutu: ,Poland” oraz ,,1500-
1800”. Ksiazka nie jest o czarach i czarownicach w Polsce, lecz w Wielkopolsce. Wydaje mi
si¢, iz tutaj autorka niestety miata niezwykle ograniczone pole manewru. Ilu laikéw histo-
ryczno-geograficznych w $wiecie styszalo pojecie ,,Great Poland” lub ,,Greater Poland” (jak
uzywa go Norman Davies). Uzycie pojecia ,,Poland” powoduje inny poziom zainteresowa-
nia, inne katalogowanie, a ze nie jest zgodne z trescig — tym gorzej dla tresci. Wydawnictwa
bardzo czgsto naduzywaja tytutéw wilasnie w celach komercyjnych.

Podobnie ma si¢ rzecz z datacja. Lata 1500-1800 nie sygnalizuja Zadnych zmian w cza-
rach i dzialaniu czarownic lub przeciw nim w Rzeczypospolitej. Ale fajnie wygladaja na
okladce i jako czlon tytutu. Mozna bylo co prawda uzy¢ zwrotu ,,Early Modern Period”,
czyli ,epoka wezesnonowozytna’, ale znéw problem marketingowy. Znacznie lepiej zapa-
mietuje si¢ i sprzedaje prosta datacja niz jakakolwick inna urozmaicona czy udziwniona jej
forma, nawet jesli odpowiada prawdzie historycznej’.

?  Okoto 30 lat temu wydawalismy z Antonym Polonskim oraz Andrzejem Link-Lenczowskim materialy

z konferencji po$wigconej Zydom w $redniowiecznej i wezesnonowozytnej Polsce. Wydawca narzucit do
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Ksiazka Wandy Wyporskiej stata si¢ juz klasykiem w kregach anglosaskich. Z drugiej

strony nie zostata prawie w ogéle zauwazona w Polsce. Jest to praca dobra, cho¢ z pewny-

mi ograniczeniami, ktéra nadaje i jeszcze dtugo nadawa¢ bedzie ton rozumieniu tego pro-

blemu w epoce nowozytnej tam, gdzie znajomos¢ jezyka polskiego i dostepnos¢ polskiej

literatury historycznej jest na bardzo niskim poziomie. Koniec koricéw ukazanie si¢ pra-

cy Wyporskiej jest na pewno lepsza wiadomoscig niz czerpanie wiedzy o polskiej historii

z ksiazki Poland Jamesa A. Michenera'® wydanej w 1983 r., ktora zastgpowala wielu zagra-

nicznym gosciom popularne ksiazki historyczne, a ktdra spotkala sie nawet z poklaskiem
ym g E y ¢

czgéci polskich elit politycznych.

Jakub Basista

tytutu daty 1000-1795. Ttumaczenia, iz rok 1000 nie ma zadnego sensu, a pierwsi Zydzi odnotowywani
sa w Polsce dopiero w XIII w., nic nie daly, pomimo ze taka wiasnie datacja bytaby zgodna z trescig wyda-
wanych materialéw. Miat by¢ podtytut ,,1000-1795” i tak zostalo do dzisiaj. Nigdy nie dowiedziatem sig,
czy bylo to wynikiem fanaberii jakiego$ redaktora, czy tez glebszych badan marketingowych. Faktem jest,
iz wydawcy anglosascy uwiclbiaja daty, okresy, kategorie w tytutach wydawanych prac, nawet jesli nie maja
one wiele wspdlnego z rzeczywista tre$cig wydawanych ksiazek. Autor najezesciej stoi na straconej pozycji,
nawet jesli ma bardzo sensowne argumenty.

O ksiazce tej dowiedzialem si¢ z licznych pytan kierowanych pod moim adresem przez turystow amery-
kanskich w latach 80. ubieglego wicku. Pracowalem wéwezas jako przewodnik po Krakowie i od pewnego
momentu kazda wycieczka zza oceanu pytala o ksiazke Michenera. Tymczasem ksiazka ta jest fikcyjna
opowiesciag 0 dwoch rodach polskich i ich dziejach od Grunwaldu do Solidarnosci. W tle jest w specyficzny
sposob widziana i dowolnie interpretowana historia Polski. Niemniej jednak po 1983 r. ksigzka ta miata
znacznie wigcej czytelnikéw niz Boze igrzysko Normana Daviesa, nie mowiac o innych pracach dotycza-
cych historii Polski.



	Title page



