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Monografia naukowa pt. Strzelcy moskiewscy w latach 1550-1723 autorstwa Kamila Re-
dzi opisuje dzieje tej jednostki wojskowej dziatajacej na terenie Rosji w XVI-XVIII w. Jak
twierdzi autor, praca zostala zrecenzowana przez pracownikéw Katolickiego Uniwersyte-
tu Lubelskiego dr. hab. Jacka Chachaja oraz prof. Cezarego Tarache, a ewentualne bledy
skorygowano dzigki ich pomocy, w zwiazku z czym czytelnik moze mie¢ pewnos¢ co do
wartosci naukowej monografii'. Kamil Redzia okresla si¢ jako historyk, poeta i aktor, nato-
miast nic nie wspomina o swoim wyksztalceniu kierunkowym, jednakze sposéb napisania
pracy i zrédta, na kedrych si¢ opiera, moga utwierdzi¢ w przekonaniu, ze spefnia ona stan-
dardy pracy naukowej.

Autor w duzej mierze oparl prace na tekstach zrédtowych, kedrych wykorzystat 37,
z czego wigkszo$¢ jest obcojezyczna, gléwnie w jezyku rosyjskim. Wéréd opracowan moz-
na znalez¢ bardzo wiele pozycji napisanych po rosyjsku, a takze publikacje w jezykach pol-
skim oraz angielskim. Znajomo$¢ jezyka rosyjskiego z pewnoscig bardzo utatwita badania
nad dziejami strzelcéw, zwlaszcza biorac pod uwage fake, ze jest to pierwszy polskojezyczny
opis loséw tej jednostki, co z pewnoscig stanowi ogromny atut niniejszej monografii. Kamil
Redzia postugiwat si¢ podczas pisania pracy gtéwnie zrédtami wydanymi oraz opracowa-
niami. We wstepie wymienia jako najwazniejsze z nich relacje cudzoziemcéw przebywaja-
cych w Rosji?, listy, kroniki i broszury, natomiast Zrédfa inne niz wymienione powyzej maja
charakter uzupelniajacy. Warto zwrécié tutaj uwagg na brak rekopiséw i dokumentéw, kto-
re nie zostaly wydane. Ich wykorzystanie, przy dobrej kwerendzie zrédlowej, z pewnoscia
mogloby wywrze¢ pozytywny wplyw na jako$¢ opublikowanej monografii.

Praca sklada si¢ ze spisu tresci, wstepu, pigciu rozdzialdw, zakoriczenia, zamieszczonych
map, spisu rycin i map oraz bibliografii. Ksiazka wydana jest w migkkiej oprawie, mozemy

znalez¢ w niej duza liczb¢ map oraz ilustracji. Przypisy sa zamieszczone w dolnej czgsci

' K.Redzia, Strzelcy moskiewscy w latach 1550-1723, O$wigcim 2018, 5. 9.
2 Ihidem, s. 4-6.
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kazdej strony. Uwage zwraca to, ze sa ponumerowane w do$¢ dziwny sposéb, bowiem na
kazdej stronie rozpoczynaja si¢ od 1. Nie byloby to problemem, gdyby nie fake, ze zdarzaja
si¢ sytuacje, jak np. nas. 29 i 30, ze opisywany wczesniej ukfad zostat zaburzony i nume-
racja przypiséw jest zwyczajnie kontynuowana, za co nie nalezy oczywiécie wini¢ autora,
lecz wydawnictwo. Kolejnym uchybieniem z jego strony jest brak indeksu osobowego oraz
indeksu geograficznego, ktére moglyby mie¢ spore znaczenie, zwlaszcza kiedy méwimy
o okresie ponad 170 lat oraz szerokim zakresie terytorialnym Wielkiego Ksiestwa Mo-
skiewskiego i obszarze dzialania strzelcow.

Jesli chodzi o ilustracje, to brak w tej kwestii wigkszych zastrzezen, szkoda jedynie, ze
wszystkie z nich sa czarno-biale. Natomiast pewne niedociagni¢cia mozna zarzucié za-
mieszczonym mapom. Nie zostaly przedstawione mapy dotyczace walk Moskwy z Rze-
czapospolita w XVII w. oraz w czasie wielkiej wojny péinocnej, ktdre zostaly dos¢ dobrze
opisane w tekscie. Ponadto mapy s zalaczone na koncu pracy, podczas gdy w wypadku
opisywania dzialaii wojennych lepszym rozwigzaniem byloby zamieszczenie ich przy
odpowiednich rozdziatach i podrozdziatach. Jako$¢ map nie jest tez najwyzsza, o czym
moga $wiadczy¢ widoczne piksele na mapie opisujacej przebieg wypraw kazanskich
Iwana IV

We wstepie autor wymienia najwazniejsze zrédta historyczne, ktérymi sie¢ postugiwal,
pokrétce zaznajamia czytelnika z historig historiografii rosyjskiej dotyczacej loséw strzel-
coéw oraz zapoznaje go z uktadem pracy. Zwraca takze uwage na réznicg w datacji wyda-
rzeii w Rosji stosujacej kalendarz julianski i w krajach stosujacych kalendarz gregoriariski.
Z tego wzgledu autor uzywa jedynie dat podanych bezposrednio w zrédtach lub publika-
cjach naukowych®.

W pierwszym rozdziale zatytulowanym Poczgtki formacji i jej rozwdj Redzia opisuje
powstanie jednostki strzelcéw. Zaczyna od krétkiego opisu wojska moskiewskiego do po-
lowy XVIw. Nastepnie ptynnie przechodzi do roku 1550 jako daty granicznej utworzenia
jednostki strzelcéw oraz charakterystyki ich organizacji, umundurowania i uzbrojenia.
W ostatnich trzech podrozdzialach opisane zostaly pierwsze zakrojone na szeroka skale
dzialania wojsk moskiewskich z udziatem strzelcéw w wojnach z Tatarami, w czasie pod-
boju Syberii, w walkach z Rzeczapospolita o Inflanty oraz ze Szwecja pod koniec XVI w.
Na koniec kazdego rozdzialu autor zamieszcza pare zdan swoich przemyslen dotyczacych
opisywanego okresu. W rozdziale pierwszym dostrzega potrzebe powstania statej piecho-
ty postugujacej si¢ bronia palna w celu doscigniecia Europy Zachodniej. Autor jednak
nie nawigzuje do teorii rewolucji militarnej, ktdrej pewne elementy na terenach wschod-
nich pod koniec XVI w. dostrzegt w armii polskiej m.in. Robert Frost®. Odnotowanie

> Ibidem,s. 104.
4 Ibidem,s. 9.
> J.Mar o, Wokdt teorii rewolucji militarnej. Wybrane problemy, Wroctaw 2011, s. 43-44.
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podobnych przemian na terenie paristwa moskiewskiego pozostaje dalej przedmiotem
glebszej analizy i opracowania.

W kolejnym rozdziale zatytutowanym W czasach Wielkiej Smuty opisane zostaly losy
formaciji strzeleckiej w latach 1598-1613. Przeanalizowano czasy rozpadu paristwowosci
moskiewskiej i walki z armia Rzeczypospolitej. Jak stusznie zauwazyt autor, w czasie dru-
giej czesci kryzysu oddzialy strzelcéw poniosly liczne kleski, a jednoczesnie staly sie, po-
przez petnienie obowiazku gwardii przybocznej cara, jednym z czynnikéw stabilizujacych
przyszla sytuacje wewnetrzng w paristwie moskiewskim.

W trzecim rozdziale zatytulowanym Za panowania pierwszych Romanowdw opisane
zostaly losy strzelcéw od 3 marca 1613 r., kiedy to wybrano na tron Michata Romanowa,
do 8 lutego 1676 r., a wigc do $mierci cara Aleksego. Byt to okres $wietnosci i rozkwitu
dziatalnosci formacji strzeleckiej. Autor opisuje reformy cara Michata, ktére dotkngly tak-
ze strzelcéw, przez co zmienily si¢ m.in. ich struktura spofeczna, uzbrojenie, liczebnos¢ i za-
robki. Jednoczesnie dostrzega przyszle zagrozenie dla pozycji strzelcow w armii ze strony
putkéw soldackich sprowadzanych w coraz wigkszej liczbie z zachodniej Europy. Nastep-
nie opisuje wojny z Rzeczapospolita w latach trzydziestych XVII w., walki na pograniczu
tatarskim oraz proces kolonizacji Syberii, w ktérym brali udzial na szerokg skalg strzelcy.
Druga czgé¢ rozdziatu opisuje okres rzadéw Aleksego Michajlowicza, w czasie ktérych do-
szfo do zwigkszenia liczebnosci oddzialéw strzeleckich i dalszej modernizacji ich uzbroje-
nia. Z dzialaii wojennych opisane sa walki z Rzeczapospolita prowadzone z przerwami od
1654 r. Autor zauwaza w nich juz pierwsze syndromy przestarzatosci strzelcéw — widoczne
m.in. w czasie walk z wojskami Rzeczypospolitej w 1660 r. — a ich symbolem jest kleska
pod Cudnowem. Dalej opisane zostato powstanie Stiepana Razina oraz dalsze losy koloni-
zacji Syberii. Jak stusznie zauwaza sam autor, omawiany okres byl z jednej strony szczytem
potegi strzelcdw, a z drugiej momentem rozpoczecia okresu upadku, ktéry zapoczatkowato
zdaniem Redzi pojawienie si¢ putkéw nowego typu oraz rosnace obciazenie skarbca car-
skiego zwigzane ze strzeleckim zoldem®.

W czwartym rozdziale zatytulowanym Okres schytkowy Kamil Redzia opisuje okres od
$mierci cara Aleksego do momentu samodzielnego przejecia wladzy przez Piotra I. Autor
rozpoczyna od wojen z Turcja w latach 1677 1 1678 za rzadéw Fiodora Aleksiejewicza, po
ktorych nastapit proces europeizacji armii carskiej i zmiany organizacji oddzialéw strzelec-
kich”. Nastepnie opisuje bunt strzelecki w 1682 ., po $mierci cara Fiodora, i okres tréjwla-
dzy, w kt6érym strzelcy uwiklani byli w liczne intrygi dworskie majace na celu obsadzenie
na tronie wlasnego pretendenta. Autor stusznie wskazuje w tym okresie na proces demo-
ralizacji strzelcéw, ktérego objawem bylo wytudzanie pieniedzy od bojaréw i niektérych

dowd6dcéw, przyczyniajacy sie czesciowo do ich przyszlego upadku.

¢ K.Redzia,op. cit,s. 69.
7 Ibidem,s.73.
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W ostatnim rozdziale, Piotr Wielki a kwestia strzelecka, opisane zostaly relacje miedzy
carem Piotrem I a oddziatami strzelcow oraz ich ostateczna agonia. Przeprowadzone przez
Piotra reformy dotknety, co prawda, czgsciowo takze oddzialy strzeleckie, jednak wyprawy
na Azow pokazaly, ze strzelcy stali si¢ jednostka o niezwykle niskiej sile bojowej, co wpra-
wilo cara w gniew i doprowadzito do ich ostatecznego upadku. Czare goryczy przelalo po-
wstanie strzeleckie w 1698 r., ktérego skutkiem bylo rozpoczecie wielkiego sledztwa pro-
wadzacego do skazania winnych oraz represji wobec cztonkéw owej formacji. Ostatecznie
spowodowalo to jej powolne rozwigzywanie w pierwszym ¢wieré¢wieczu XVIII w. Wielka
wojna pétnocna byta ostatnimi dziataniami wojennymi, w ktérych wziely udzial oddzialy
strzeleckie. Ich likwidacja odbywata si¢ powoli, a sama zmiana statusu zotnierzy tej forma-
cji nierzadko spotykala sie z ich entuzjazmem, gdyz oznaczalo to zwigkszenie zoldu dzigki
przeniesieniu do innych jednostek. Sam autor za koncowa date graniczng loséw strzelcow
uznaje rok 1723, kiedy to oddzialy tej formacji znajdowaly si¢ jeszcze w szeregach armii
kozackiej. Do ostatecznego upadku strzelcéw zdaniem autora doprowadzity prozachodnie
przemiany zachodzace w panstwie rosyjskim za rzadéw cara Piotra oraz nieumiejetno$é
dostosowania si¢ do nich zacofanych i opornych na zmiany strzelcow®.

Jak wida¢, monografia Kamila Redzi ma uklad chronologiczny i jest napisana w uj¢-
ciu opisowym. Co prawda, autor stara si¢ podkresli¢ pewne problemy, ktére pojawiaja si¢
w trakcie opisu loséw formacji strzeleckiej, jednakze nalezy je okresli¢ raczej jako niewielki
dodatek do catosci. Samo zakoriczenie ma niecale dwie strony, co jest ogromna wada. Nie
podjeto w nim bowiem glebszych prob podsumowania pracy, a wnioski s jedynie wymie-
nione i nieprzeanalizowane dokladnie, co daje wrazenie amatorszczyzny. Kolejng wada
pracy jest brak ujecia sposobu prowadzenia walki przez strzelcéw od strony taktycznej.
Opisywane dziatania wojenne jedynie pokazuja przebieg walk, a nie skupiaja si¢ na sposo-
bie prowadzenia walki przez strzelcéw w polu, w trakcie obrony twierdzy badz tez jej sztur-
mu. Widoczne jest to np. na s. 22, na ktdrej opisana jest walka strzelcéw z Tatarami przy
pomocy hulaj-gorodu, ktéry byt umocnieniem bardzo charakterystycznym dla tej jednost-
ki, a zostal wspomniany tylko w jednym zdaniu w przypisie 3. Sama walka z Tatarami przy
pomocy umocnienia jest opisana dos¢ doktadnie, jednak nie pokazuje, jak hulaj-gorod do-
ktadnie wygladat i w jakich sytuacjach mégt by¢ zastosowany. Jest to widocznym brakiem,
tym bardziej ze doktadnie o tym méwi m.in. relacja Anglika Fletchera, kt6ry szczegétowo
opisat ruchome umocnienie. Zostato ono takze szczegdtowo scharakteryzowane w innych,
duzo starszych opracowaniach’.

Monografia ma takze wiele pluséw — po pierwsze jest pierwsza tak petng préba uje-
cia dziejow strzelcéw w jezyku polskim. Do momentu opublikowania Strzelcdw moskiew-

skich... jedynymi przetlumaczonymi na jezyk polski opracowaniami, w kedrych mozna byto

8 Ihidem,s. 101.
?  Zob.E.Razin, Historia sztuki wojennej, t. 2, przet. L. Buk o w s ki, Warszawa 1960, s. 325-327.
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znalez¢ szczegdtowe informacje na temat strzelcdw, byly prace radzieckich historykéw
przepetnione komunistyczng propaganda'’, a takze wieloletnie juz prace polskich history-
kéw wojskowosci'!. Z nowszych opracowan mozna bylo jedynie positkowa¢ si¢ publikacja-
mi popularnonaukowymi'=

Kolejng zaleta niniejszej pracy jest do$¢ obszerne ujgcie loséw strzelcow. Mozemy
przesledzi¢ ich losy od utworzenia oddzialéw az po ich powolne rozwigzywanie, ponadto
wszystkie dzialania wojenne s dokladnie opisane, facznie z procesem kolonizacji Syberii.
Uzbrojenie, umundurowanie, organizacja oraz skfad spoleczny takze sa ujete szczegdlowo,
a lista wykorzystanych Zrédet i opracowan jest obszerna, zwlaszcza biorac pod uwage, ze
cata praca ma nieco ponad 100 stron.

Podsumowujac, nalezy oceni¢ cala monografi¢ pozytywnie, gléwnie z powodu tego, ze
jest pierwszg polskojezyczna pracg naukowa poruszajaca tematyke dziejéw jednostki strzel-
céw. Autor jednak nie zamieécit w ksiazce szerszej analizy takeyki stosowanej przez strzel-
coéw ani nie przedstawit ich uszykowania przed bitwa, a podsumowanie pracy i wnioski
sa za krétkie i nalezaloby je poglebié. Opisowy charakter publikacji otwiera réwniez pole
dziatan dla historykéw lubujacych si¢ w pracach o charakterze problemowym, chociazby
analizujacych dzieje strzelcow z punktu widzenia teorii rewolucji militarnej XVI w. lub
dokonujacych szerszej analizy przyczyn ich upadku.

Rafal Zaremba

1 Np.W.Koroluk, Wojnainflancka, przet. ]. N o wa c ki, Warszawa 1956,s.23; E.R azin, op. cit., s. 320-
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"' Zob. np.]. W imm er, Historia piechoty polskiej do roku 1864, Warszawa 1978, 5. 71-72.
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